Ministére du
Développement durable,
de I'Environnement

et des Parcs

Québec mem

" _Direction de Févaluation environnementate des projels terresties

Le 16 2001 2012

Monsieur Serge R. Tremblay
Directeur principal .
Projets de transport et constluctzon )
Hydro-Québec _

Place Dupuis, tour 1, 16° etage

855, rue Sainte- Catherine Est
Montréal (Québec) H2L 4P5

Objet : Deuxiéme série de questmns ot commentalres sur la nouvelle étude
d’impact. concernant le projet de poste au nord de Blainville 3
315-25 KV et sa ligne d’ahmentatmn 4 315 KV sur le territoire des villes
de Blainville et de Mirabel -
(Dossxer 3211- 11=-099)

Monsieur,

Veuillez trouver ci-dessous une deuxiéme série de questions et commentaires
concernant la nouvelle étude d’impact du projet en titre. Ces questions et
commentaires. regroupent aussi les résultats- de la consultation intra et
interministérielle, o

Les reponses a ces questions et commentalres peuvent Bre regroupees dans un
rapport distinct (addenda), depose en trente (30) copies. Si vous préférez inclure les
réponses dans une version révisée de I’étude d’impact, celle-ci devra étre déposée en
trente (30).copies. Vous devrez aussi deposer douze (12) copies de ces documents sur
support informatique. Les copzes eiectromques devront étre en format PDF (Portable
Document Format) et présentées comme il est décrit dans le document Dépdt des
documents électroniques de Uinitiateur de projet, prodult par le Bureau d’audiences
publiques sur ’environnement (BAPE). :

Edifice Marie-Guyad, 6° élage
675, boulevard René:Lévestue Est
Québer {Quéher) GIR 5V7
Téléphone : (438} 521-3933
Télécopicur : {418) 644-8222
internet : www.mddep,oouy.a0.03

@ Ca papler contiant 100% da filwes recyciées aprés constimmation.



L’initiateur mentionne qu’il ne juge pas nécessaire de tlansplantel les 2000 tiges
de carex folliculé (Carex follzculata) en raison de Papplication de mesures
d’atténuation : travaux réalisés en  période hivernale, déboisement manuel et
balisage clair des milieux humides afin d’¢éviter d’y circuler avec les engins de
chantier. Dans 1’étude d’impact (janvier 2012, page 7-22), il était question de
90 plants de carex folliculé. Considérant que les mesures d’atténuation proposées
¢taient inadéquates, nous avons tecommandé de les transplanter. A cet effet,
Pinitiateur peut-il clarifier la différence de denomb1ement‘7

L’initiateur justifie sa décision en mennom‘zant que I’augmentatlon de Ia
luminosité semble favoriser I’espéce et que ces populatzons subsistent dans des
conditions de forte luminosité. Nous ne ‘partageons que partiellement cette
affirmation. En effet, nous avons pour information’ que lespéce est incapable de
se maintenir sous des conditions - ‘perinanentes  de forte  luminosité
(hitp:/fwww.cdpna.gouv.qe.ca/pdfifiches_sensibilite PMV_08 2008:pdf).
L’initiateur = pourrait-il documenter . ses propos? De plus, est-ce que le
- déboisement affectera lc drainage et I’humidité au sol? -

A titre d'infoﬁn&tion nous ' recommandons ‘la tenue ‘de trois suivis
environnementaux ‘sur une période . de cing -ans pour toutes les especes
floristiques  menacées, vulnerables ou susceptxbles d’étre  ainsi
désignées (EFMVS) visées par les mesures d’atiénuation” afin d’évaluer leur
efficacité. Néanmoins, si {’initiateur posséde des données qui confirment le
succes de ces mesures d’atténuation sur d’autres sites de travaux similaires qu’il
a réalisés, cette information pourrait suffire. 2 satisfaire cette demande. Si ¢’est le
cas, il est demandé a Pinitiateur de transmetire un résumé des résultats et des
conclusions obtenus. R o ' S

La réponse a la QC-7 semble indiquer que contrairement & ce qui est écrit dans
I'étude d'impact, aucune compensation des milicux humides ne sera réalisée par
Hydro-Québec concernant les pertes causees par la ligne (meme pour la
construction des pyiones) Qu’en est ﬁ

La zeponse ala Q(Z‘m32 QC‘-QS semble mdfquet que contrairement & ce qui est
écrit dans T'étude d'impact, aucune compensation pour le debmsement du poste
ne sera reahsee pat Hydro Quebec Qu’en est-il?.

L’initiateur n’a toujours pas fourni les résultats de I’étude sectorielle sur les
milieux humides de 2012 et n’indique pas le niveau d’information qu’il va
fournir dans le cadre de son projet.




La Direction du patnmome ecoiegique et des parcs reqmert 1es rensezgnements
suivants pour Juger de la receva‘mhte de 1 etude :

o la dehmﬂatzon cartographlque Ia classzﬁcanon et Ia superﬁme du mlheu
humide (totale et partle affectee) :

o les espéces ﬂonstxqaes qui composent chaque umte de végetatlon par strates
' f(arbustzve herbacee et muscmaie) pour la pame affectee
validation; . . ..
e la presence ou non d’un hcn hydroioglquc de surface (pour 1’ensembk: du
. milieu); _ : :
l’epalsseur du sol. orgamque s 11 y a heu, :
e laprésence d’especes ﬂonstiques menacées ou vulncrab!es deszgrlees,
e une cartographie des milieux humldes et des mfrastructm ¢s du projet a grande
: 'echelle (smt 1:5 000 ou pius) NS . _

- Silest 1mp0551ble de foumlr rapadement cette 1nfonnat10n un engagement quant
a la réalisation d’un mventmre sur 1e ten ain et Ies parametres qu1 seront récoltés
doivent étre fournis. A

Bien que la compensation des pertes en miliey humide sera prise en charge par la

Ville de Blainville, il faut que le plan des mesures de compehsation prévues soit
intégré a 1’étude d’impact (locahsahon du sité de remplacement, inventaire du
site, types de mesures compensatoires; perenmte de la compensation, etc.). Pour
préparer un plan de compensatzon, I’ matlatetn peut se referer aux sections 5,3 et
5,4 du document suwant

http:// www[mddép. ;-,zouv.'q_c.ca)’eau(_i*-ivgs'/-milie'ux~h'umideS_—autorES_ations-eﬂv.pdf

De pltﬁs, I’ engagéméﬁt de la: Viile' a féaliser’ cette cempensation' en faveur
d’Hydro-Québec doit étre confirme par une résolutmn municipale ou tout autre
__document officiel de la Vliie : : :

Dailleurs, en reponse aux questlons QCul ¢t QC-3, Hydro- Québec 1nd1que ne
pas connaitre les détails de ce plan de compensation entendy entre la Ville de
Blainville et le ministére du Développement durable, de I’Environnement et des
Parcs (MDDEP) de la région des Laurentides. Or, le ministére des Ressources
naturelles et de la Faune (MRNF) a en'sa possession un document (PowerPomt)
intitulé Plan de compensation pour implantation d’un poste d Hydro-Québec
sur le boulevard Michéle-Bohec, Analyse de la valeur écologique, préparé par
CIMA et comportant en page couverture les logos de la Ville de Blainville et
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d’Hydro-Québec. Ce document a eté presenté par un repxesentant de. CIMA lors

d’une rencontre organisée par “la: Ville ‘de  Blainville et réunissant - des

représentants du MDDEP, du MRNF etd’ Hydra Quebec El poun‘mt servir de
-base & votle descrlptzon du plan de compensatmn :

Selon le MRNF, lors de 1a. rencontre du 10 janwer 2012 ia methode de caicui de
la valeur écologique éu terrain qui serait pcrdu a'la conservation (milicu humide)

et de celui proposé en compensation aété decnte Le. MRNF considére que les
boisés qui seraicnt offerts ‘en compensation' de’ Pexclusion du tertain {(milieux
humldes) de 1'aire de conservatmn Mlchele«Bohec devront 8tre évalués sur le
plan de la biodiversité et non seulement ‘en fOI‘ICtiOI‘l du rdle écologique de
ceux-ci, Un inventaire de la flore et de la faune devrait-donc. étre réalisé sur le
terrain du Boisé du Parc équestre Le MRNF téitére donc sa demande de faire
une comparaison de la bmdwersﬂe entre les” deux terrains (secteul Michéle-
Bohec et Boisés du Parc Equestre). Rappelons que P ecosysteme prioritaire dont
fait partie le secteur qui sera touché vise au maintien dela biodiversité locale et
régionale. De plus, le MRNF. consmléze que si un milieu humide est perdu, il doit
&tre remplacé par 1a réstauration et la plotectmn d’un 'milieu humide existant ou,
4 la limite, la conservation d’un milieu:de méme type et remplissant les mémes
fonctions écologiques. Est-il possible de présenter une variante au plan de
compensation qui protégerait égalément des.miiieux hur’n’ides‘?

_Dans tous les projets en evaluaﬁon envnonnementale analyses pa,r le MRNEF,
I’empiétement dans des milieux humides et des’ aires de congervation appelle une
compensation de la part de Pinitiateur. Dans le cas présent, Uinitiateur est
Hydro-Québec: Selon le MRNF, il Tui révient. donc de compenser si les milieux
humides et Paire de conservation ne peuvent 8tré évités, la destruction de ces
derniers par la restauration et la consérvation de milieux humides similaires ou, 2
~ la limite, la protection dun milien humide de valeur équivalente de méme qu’un
ratio supplementalre de- protection pour 1’ empletement dans une aire de
conservatmn ‘Ainsi, selon le MRNF, dans le cadre de ce prolet Pinitiateur doit
développerun plan de compensation pour la destruction du- marécage arborescent
et de la tourbiére situés a I’ emplacement actuellement proposé pour le poste ou
fournir le détail et la garantie qu’une entente claire entre la Ville de Blainville, le
MDDEP et lui-méme existe quant "4 la compensation. En conséquence,
I 1mt1ateur peut~1l dével lopper un plan de compensatlon chstmct de cehu qui est

b1 aire de conservation Michéle- Bohec a été creée a4 Blamvﬂle afan de compenser pour utilisation 4
des fins industrielles par la Ville des terrains boisés et des milieux humides situés & Pest de
I’autoroute 15 et pour la construction du boulevard Miché!enBohec dans ces milieux. Cette vocation a
été autorisée par le MDDEP.




prévu par-la V1He de. Biamwﬁe ou fourmr ies preuves et 1es garentles & ex1stence
d’un pian de compensatlon adequat pour la perte de mlheux humxdes‘? '

7. -Cen31derant largumentane deveioppe daﬂs_ 1a QC—4 de la premlere série de
-questions, selon le-MRNF, I’emplacemen_- A devient le site de moindre 1mpact
Etant donné que 1’initjateur md1que en réponse. la. QC—2 gu’aucun nouveau site
. n’est envisageable pour y i msteller le poste dans ce secteur (réponses aux QC- 2et
-QC—4), peut-il considérer & nouveau d’ mstaifer le peste al emplacement A7 Si
I'aire au sud du poste est: exclue de Paire de censervatlen Michéle-Bohec, un
deveioppement commercial et mdustnei pou:rraﬁ y avoir cours, empiétant
davantage .dans -les. milieux - “hunides: plesents (e qui - amenerait' un autre
désavantage au- chozx de 1’ emplacement B) Qu est-ee qui. est prevu au sud du
poste‘? - e e _

De plus mdependamment de ia demande de 1a Vﬂie de Blamvzlie de placer le
poste 4 ’emplacement B, le. MRNF réitére sa demande que !’ 1mt1ateur analyse
les deux emplacements comme des variantes du projet. 11 considére que ’analyse
comparative des-deux empiacements possxbles (AetB) devrait se faire en termes
de superficies, milieux perdus &t perturbes etc., et ce, autant ‘pour le poste que
pour le raccerdement de }a hgne et] accesau peste S

8. Le MRNF réxtere sa q‘uestlon a savo_ir lmmateur peut—ﬂ nous- rense1gne1
davantage sur le premier projet de compensation entendu avec le MDDEP en
regard de la perte des milieux humides ¢t boisés. de la zone & I'ouest du
boulevard Michéle-Bohec ot assurant la création de Paire de conservation
‘Michéle-Bohec? Ceci permettrait -de misux. comprendre D’importance de ce
secteur de conservation -p‘ourji’-‘évaiuat-ion du p_r'r;)j et. '

9. Selon le MRNF, le choix de I’ emplacement B ne va pas dans le sens de la
Convention sur la diversité bzolog;que a laquelle souscrit le gouvernement du

~ Québec. De. plus, le MRNF est partenaire du MDDEP dans le cadre des
- Orientations du Québec. en matiére.d’ aires protégées 2011 20153 L’objectif
- gouvernemental de protection de 12 % du terrifoire concerne toutes les reglons
du Québec. Toute superficie encore a Pétat naturel peut potentiellement servir &
bonifier le réseau d’aires. protegées et pourrazt étre envisagée comme ftelle. Une
superficie classée comme -une aire de conservation est d’autant plus une
excellente candldate a la de31gnat10n Etant donné "que le gouvernement du

? PNUE. Secrétariat & la Convention sur la diveréité-bielogique, 2000. La Convention sur la diversité
biologique : pour lu nature ¢t le bien-étre de I'humanité, 20 pages.
¥ Gouvernement du Québec, Ministére du Développement durable, de I’Environnement et des Parcs,

2011. Orientations du Québec en matiére d'aires protégées 2011-201 5, § pages.
)




10.

11

'.'s'?:protegees le MRNF considére

Québec veut attemdre sa mble de. 12 % d’ax_

‘que le caractére de conservatzon malzenable des sn‘,es ne dmt pas etre negoczabie

Egalement, seion Te MRNF en chms;ssant lempiacement B pour Ie poste,

*Pinitiateur va & Uencontre des critéres de’ Iocahsatlon du poste. presentes dans

I’étude o’ :mpact Linitiateur n’a done - pas pns ‘en-compte la préservation des
aires de conservation et 'dés mlheux humldes comme element dzscmmlnant pour

la locahsahon du poste

Le MRNF tlent a rappeier que la responsablhte des compensations revient 4
Pinitiateur. Comme il est: precnse aux modalités énumérées 4 la QC-22,1e MRNF

- considére nécessaire un- suivi d’une dutée mlmmale de dix ans. pout assurer la

réussite des plantations. Linitiateur peut-il modifier le libellé de la réponse & la
QC-22 pour assumer les responsabilités: associées au reboisement (dont prévmr
des mesures correctives e cas d’echec) en compensatmn pour 1es pertes de
superﬁcws bmsees‘? - : : :

Selon ie MRNE,. concemant les n‘npacts du poste fa perte des mzheux humides et

- mﬂuence de I’asséchement de ceux-ci sur le'milieu humide contigu-dans 'aire

12.

13.

- de conservation Michéle-Bohec doivent  faire Pobjet "d’une évaluation des

impacts, Des compléments d’ mformatlon sont demandes a ces égazds aux
reponses aux QC—7 ot QC—9 DR _

A plusmurs reprises, I initiateur afﬁrme qu 11 respectera la période de protection

de la nidification des oiseaux, soit du 1% avril au 15 juillet. Par ailleurs, il affirme
aussi-que ce respect est assujetti au calendrier des travaux. Quelle assurance
avons-nous que 'initiateutr respectera effectwement la penode de protection de la
nidification des olseaux'?

Concernant les inventaires demandes par ie MRNF pour les amphlblens et les
'reptﬂes dans les milieux humides touchés par le projet (QC-20 et QC-32), ce

ministére estime qu’un inventaire opportuniste de recherche active en juin, aofit

et septembre en- méme temps que linventaire des milieax humides ou des
espéces floristiques en situation précaire, n’est pas adéquat. Cette facon de

procéder ne permet pas d’établir un- juste- portrait - des especes en place,
notamment quant & la présence poteritielle de la salamandre 4 quatre orteils,
espéce susceptible- d’étre désignée menacée ou vulnérable qui vit dans les
tourbidres. Veuillez trouver & P’annexe 1 le tableau des périodes d’inventaire
suggérées par le MRNF (mis 4 jour en aoGt 2012).




14. Le MRNF souhazte sxgmﬁer a Hydro Quebec que la oonstmctzon d une hgne si
elle affecte des milieux. humides;  peut avoir un 1mpact important sur les
amphibiens, contrairement a ce.qui est. 1nd1que en' réponse. ala QC-20. De plus,
la construction du poste dans-un milieu humide doit étre considérée comme une
importante source d’ 1mpacts sut: Ees amphiblens ef leurs habitats, Dans le cas.
présent, la ligne empiétera sur 700 m demilieu humide et le poste dans 2,1 ha de
milieu humide en plus d’avoir une influence sur Thydrologie du. milieu humide
dans Daire de conservation qui demeurera ¢t qui est contigué au pro;et Par
conséquent, la perte de superficie en mlheu humide ne doit pas étre omise et doit
faire partic de I’évaluation des: impacts  sur - ces groupes fauniques. Un
complément d’évaluation doit et_re apporté en réponse 4 la QC-20.

Je vous prie de recevoir, Monsieur, mes meilleures salutations.

@ﬁég%

Hervé Chatagnier

- Le dn ecteur



