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Page 86. Des frayires i dore du riservoir Gouin ont & t i  confirmies et dilimities dans les blocs 
de terres privies de Smurfit-Stone. Eiles peuvent &re transmises sur demande en format 
ArcView (projection UTM, NAD 83). 

Page 86. Ajouter les milieux humides comme milieux sensibles. La Corporation 
d’amknagement et de protection de la Sainte-Anne (CAPSA, www.capsa-org.com) a diveloppb un 
outil pennettant de localiser ceux d’importance a partir des cartes numiriques (Outil d’aide a la 
protection des milieux humides en terre publique). Ce sont les habitats les plus riches en tennes 
de biodiversite. 

Page 100. Considirer l’importance de I’activite iconomique qui repose sur la piche au dore 
jaune dans ie reservoir Gouin o i ~  25 pourvoiries sans droirs exclusifs operent. indiquar combien 
d’entre elles opkrent dans le secteur est qui est bordi par les terres privees. 

Page 100. En ce qui conceme les activitis autochtones, les territoires familiaux et les activites 
spicifiques qui s’y diroulent ont-ils tt6 considiris ? 

Section 4. 

Page 245. En ce qui a trait a la toxiciti du glyphosate pour la faune aviaire, il serait pertinent de 
documenter les effets sur le succes de reproduction des oiseaux. Cela pourrait influencer les 
dates d’epandage. 

Page 247. On mentionne que la toxicite du glyphosate (associi ou non au surfactant) pour les 
poissons varie en fonction de l’aciditi de l’eau. I1 en est de mime pour le Garlon (page 259). 
Les milieux aquatiques ont-ils &ti caractirisis i cet egard ? 

Page 278. Tel que mentionni plus haut, considirer les milieux humides comme sensibles et 
conserver une zone tampon de 60 mbtres en periphirie de ceux-ci. 

En espirant le tout a votre convenance, nous vous prions d’agreer, Madame, nos salutations 
distinguies. 

Le directeur rigional de 

Jean BenoEt 



MinistL.re des Affaires 
muni+.des 
et des RPgions 

Q Q  Quebec Q Q 
Direction rigionale de la Mauricie 
et du Centre-du-Quebec 

! 
1 2005 -04- 0 5  Madame Linda Tapin 

Service des projets en milieu terrestre 

Ministhe du Dtveloppement durable, de 1'Environnement et des Parcs 
675, boulevard Rent-Ltvesque Est 
Edifice Mane-Guyart, 6e ttage, boite 83 
Qutbec (Qutbec) GIR 5V7 

I Direction des tvaluations environnementales service dFs . .:._ i 
en milieu ter, .' I . -J 

Objet :Projet d'bpandage de phytocides par voie ahrienne en milieu forestier sur les 
terrains privbs de Smurfit-Stone 
(3211-17-015) 

Madame, 

Une lecture attentive de la version provisoire de I'ttude d'impact concernant ce projet nous 
confirme que les preoccupations du ministhe des Affaires municipales et des Rtgions ont ttt 
prises en considtration par le promoteur de faFon satisfaisante et valable. 

J'espkre que le tout saura vous satisfaire et je vous,prie d'agrter, Madame, l'expression de mes 
sentiments les meilleurs. 

Sttphane Saucier 
Conseiller aux ophations regionales 



QQ Quebec rn EI 

?t des P a m  

Direction du suivi de I ’ itat de I’environnement 
Selyice des avis et der experiises 

Note 

DESTNATAIRE : Monsieur Michel L. Mailhot 
Service des projets en milieu terrestre DEE 

2005 -04- 0 1 
EXPEDITRICE : Lucie Wilson 

DATE : Le mercredi, 30 mars 2005 

OBJET : Recevabiliti de l’etude d’impact sur l’environnement (( Evaluation 
de l’ipandage de phytocides par voie airienne en milieu forestier 
sur les terrains prives de Smurfit-Stone inc. )) 

N/r& : Savex-4305 

C o m e  demand6 dans la note du 22 fivrier 2005 de madame Linda Tapin, nous vous 
faisons pmenir  nos comdentaires sur la recevabiliti de l’itude concemant I’ipandage 
airien de phytocides en milieu forestier. 

Ces commentaires se situent, pour la plupart, 9 l’intirieur de notre champ d’expertise, soit 
le milieu aquatique. 

Commentaire ehkral 

% Cette etude s’est avirie assez pinible a lire en raison de ses nombreuses subdivisions 
’ de sections qui ont pour effet de nous faire perdre I’idie de dipart du chapitre. Elle est 
bgalement trop ditaillbe et comporte beaucoup de ripetitiom. Le projet est just56 
dans chacune des sections, y compris dans la description du milieu. Les impacts de 
l’ipandage aerien par le milieu aquatique sont, quant B em, ivalues trop 
sommairement. 

Commentaires spkcifiques 

% On voit 9 la page 163 que le glyphosate se digrade par voie microbienne en AMPA, 
puis en ammoniac, phosphate et formaldihyde. Nulle part dans I’itude, on aborde le 
devenir du formaldehyde dans l’environnement. Ce produit est pourtant toxique pour 
la vie aquatique; 
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% On rtsume B la page 220 les impacts g6ntraux non ntgligeables des autres produits 
utilists conjointement avec le glyphosate, notamment le surfactant POEA et 
l’isopropylamine. Pourquoi ne discute-t-on pas un peu plus loin dans l’ttude de 
l’impact de ces produits sur le milieu aquatique? Le fait de dire qu’il existe tr&s peu de 
risques que le surfactant puisse &re lessivt vers les cows d’eau en dehors des zones 
tampons ne constitue pas une tvaluation strieuse de son impact sur l’enviromement 
aquatique; 

% A la page 243, malgrt le titre de la section, on ne traite pas de l’impact du glyphosate 
sur les eaux souterraines. A-t-on envisagt la possibilite que des phytocides soient 
rejetts directement sur du roc fissurt ou sur un autre mattriau trks permtable, ce qui 
entrainerait une contamination de la nappe souterraine? 

% Est-ce qu’une zone tampon de 60 m est vraiment suffisante pour prottger un cours 
d’eau, compte tenu de la prickion de la mtthodologie d’tpandage utiliste et des 
divers facteurs m6tiorologiques susceptibles de se produire? 

En rCsum6, je considhe que cette ttude conclut un peu trop rapidement a l’absence 
d’impact eventuel sur l’environnement aquatique. I1 aurait 6t6 intCressant de simuler un 
cas de rejet accidentel de glyphosate dam un cows d’eau et d’6valuer les concentrations 
rtsultantes dans le milieu. Ces demi&res auraient pu 2tre cornparks au crithe de qualit6 
que nous utilisons pour la protection de la vie aquatique (effets chroniques) qui est de 
0,065 mg/l. 

l-6- 
L W / d  

c. c. Monsieur Yves Grimard, DSEE 



- 
Direction du ruivi de i’etat de I‘environnernent 

Note 

Ministere de I’EnCimnnern~~~ [RECU! 1 , 2005 -?A- 0 1 1 DESTINATAIRE : M. Yves Grimard 
Service des avis et des expertises 

Servia? des ?r~jzb 
EXPEDITEUR : M. Georges Gabra en milieu ierrestre 

DATE : ,Le 30 mars 2005 

OBJET : Demande de la recevabilitk de projet de I’Cpandage de phytocides 
par voie aCrienne en milieu forestier sur les terrains privCs de 
Smurfit-Stone inc. 
N/R@ : SAVEX-4306 

OBJET DE LA DEMANDE 

Smurfit-Stone .et Le Centre CERFO (Centre collCgial de transfert de technologie en 
foresterie), a transmis ti la Direction des Cvaluations environnementales, une demande 
d’ivaluation de ‘l’Cp,mdage de phytocides par. voie aCrienne en milieu forestier sur les 
terrains privts de Smurfit-Stone inc. L’6pandage vise a maitriser la vCgCtation de 
compCtition lors de la priparation des terrain ,ou du dtgagement. Mme Linda Tapin, chef du 
Service des projets en milieu terrestre, sollicite notre collaboration afin d’kvaluer la 
recevabiliti du document. 

LE PROJET 

Selon les diffbrents documents dkposb dans le cadre de l’ttude d’impact sur 
l’environnement, ce projet vise l’utilisation de l’mosage aCrien de glyphosate (Vision 8 
ou Glyphos S) pour le dhgagement de la rCgCntration resineuse en place et la priparation 
de terrain prCalable B une remise en production. 

L’utilisation de l’arrosage aCrien de phytocides est une activit.4 contralCe par la Loi 
sur la qualit6 de l’environnement et ses rkglements associks. Ainsi, selon la section 11, 
article 2 q) du Rkglement sur l’haluation et l’examen des impacts sur l’environnement, 
lorsque les superficies concemkes par l’application aCrienne de phytocides dbpassent 600 
hectares, le promoteur du projet devient assujetti B la prockdure d’tvaluation et d’examen 
des impacts sur l’environnement. 

... 2 
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L’utilisation de phytocide m&me si elk a t t t  retirte des for&ts publiques au Quebec, 
reste m outil sylvicole t r ks  rtpandu ailleurs au Canada et dans le monde en giniral. 

En vertu du contenu des documents soumis, nous limiterons notre avis sur les 
changements attendus, sur le respect aux normes du rkglement, sur les impacts 
environnementaux et sur la qualitt de l’air ambiant (persistance, volatilitt, dtrivt.. .). 

ANALYSE 

L’tvaluation des impacts sur la qualitt de l’air lors de la pulvtrisation atrienne de 
phytocide est trop gtnirale. Plusieurs points importants n’ont pas ttt trait6 dans l’ttude. 

QUESTIONS 

1. Le promoteur mentionne que le glyphosate est. un produit non volatil, 
c’est-&dire qu’il ne se dissipe pas en vapeur. Des 6tudes dtmontrent que des 
concentrations moyenim d’environ 1 ?i .5 k g h 3  ont ttt dttecttes selon les 
postes de travail. Une’eoncentration,maximale de 10,50 pg/m3 a t t t  observie au 
poste de travail d’une personne affect&au mtlange. 

Quelle sera la concentration de glyphosate prisente dans la zone respiratoire des 
travailleurs affectis aux travaux de pulvtrisation lors d’une application? 

2. Quelle sera la concentration totale de particules en suspension (PST, PMlo et 
PM2,s) de glyphosate dam l’air ambiant aprb la pulvtrisation? 

3. Quelle sera la concentration dans l’air ambiant du glyphosate dans la rtgion 
tampon? 

4. Quelle est I’&valuation du bruit de fond de la qualitt de l’air ambiant de la limite 
de traitement avant et aprb  le traitement? 

5. I1 a t t t  dtmontrk que la dtgradation du glyphosate par les micro-organismes du 
sol est la principale voie de dtgradation du glyphosate dans l’environnement. 
Les produits de dtgradation peuvent &tre volatils. Quelle sera la concentration et 
la toxicit6 des difftrents produits de dtcomposition (glyoxylate et acide 
aminotthylphosphate (AMPA) dans l’air ambiant’aprb la pulvtrisation? 
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6. Le glyphosate est faiblement toxique par les voies orale et cutanke. La maticire 
active n’est pas un irritant cutant et ne cause pas de photosensibilisation chez 
l’stre humain, mais elle peut produire une legire irritation des yeux chez le 
lapin. Les surfactants contenus dans les formulations commerciales pourraient 
toutefois &tre irritants pour la peau. Chez l’&tre humain, des ttudes menees au 
Japon auprks de personnes victimes d’un empoisonnernent, ont rtvtlk que 
certains adjuvants pr6sents dam les formulations commerciales de glyphosate, 
tels que l’isopropylamine et le polyethoxylated tallowamine (POEA) avaient 
dtjB cause des intoxications aigues provoquant des douleurs gastro-intestinales, 
des vomissements, des engorgements pulmonaires, des destructions des 
globules rouges pouvant mener jusqu’tl des pertes de conscience et des decks. 
Quelle sera la concentration de ces adjuvants dans l’air ambiant pendant et apris 
la pulvtrisation? Quel sera leur potentiel de toxicite? 

GG/mp 

C.C. M. Michel Mailhot 
M. Pierre Walsh 



Ministie du 
Svelon-nt durable. 

Q181 
et des Pam 

Quebec Q rn 
Direction au deveioppement durable. 
du patrirnoine ecoiagique etdes pare 

bESTINATAIRE : M" Linda Tapin 
Direction des ivaluations 

Service des ;. >i2zS 

environnementales 

DATE : Le 31 mars 2005 

OBJET : Avis relat i f  au << Projet dkpandage de phytocides par voie 
akrienne en milieu forestier sur les terrains privLs de 
Smurfit-Stone >> 
V/R : 3211-17-015 - N/R : 189086 - 5145-04-18 [R(c)-258) 

La prksente f a i t  suite h votre demande d'analyse du 22 fkvrier 2005 sur la 
recevabilitk de I'ktude d' impact du projet susmentionnk. 

Aux pages 52, 75 e t  76 du rapport principal de fkvrier 2005, le promoteur 
(Smurf it-Stone) confirme I'absence d'espkces floristiques menackes ou vulnirables 
dans la zone d'ktude (voir figure 5). s'appuyant sur les renseignements t ires du 
Centre de donnies sur le patrimoine nature1 du Quebec. II n'y a pas, selon nos 
sources, de potentiel de prisence pour de telles espkces h I ' intirieur .de ce 
phrimhtre. 

L'initiateur rapporte cependant la pr6ence d'une espkce susceptible dc t re  
dksignie menacke ou vulnirable, I'utriculaire h scapes ghminb, qui affectionne les 
milieux aquatiques ou riverains, e t  que le CDPNQ localise h environ 2 km au sud-est 
de la zone ciblke, au nord du lac Lareau. Ce secteur limitrophe de I'aire h I ' i tude 
abritant I'espkce mir i tera ainsi une attention particulikre lors des travaux 
d'kpandage du glyphosate, le phytocide retenu. Par ailleurs, tel qu'annonci aux 
pages 76, 244 e t  245, le promoteur pourrait-il &laborer davantage au sujet des 
effets potentiels du glyphosate sur les espkces floristiques menacies ou 
vulnkrables, notamment sur rutriculaire h scapes gkminks? Le cas kcheant, des 
mesures de mitigation devraient &re envisagkes e t  portkes h notre connaissance. 
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Dans la mesure oh le promoteur rkpond aux questions soulevkes, nous jugeons 
recevable I'ktude au regard de notre champ de compktence. 

N'hksitez pas h communiquer avec nous pour toute question concernant ce dossier. 

Le directeur, 

LG/oo 
Lkopold Gaudreau 



De: 
Envoye: 
A 
Objet: 

Duplessis, Francine 
5 avril2005 16:14 
Mailhot, Michel-L. 
Recevabilite de I'etude d'impact-Smutfit-Stone-terrains prives 

J'ai parcouru le dossier intitule "Evaluation de I'epandage de phytocides par voie aerienne en milieu forestier sur les 
terrains prives de Smutfit-Stone inc.", presente au Ministere de Environnement en fevrier 2005 par Smutfit-Stone et 
CERFO en rapport avec la directive # 321 1-17-15 de decembre 2003, pour la realisation dune etude d'impad. 

Selon ma connaissance du dossier, il m'apparait que la majorite des elements requis par la directive ont ete trait& et ce 
de rnaniere satisfaisante et de bonne qualite. En ce sens, je considere que cette etude d'impact est jugee recevable. 

/ 
100 rue Laviolette,Suite 102 
Trois-Rivieres, Qc 
G9A 5S9 
courrier electronique: francine.duplessis@menv.gouv.qc.ca 
tel: (819)371-6581 poste 2016 Fax: (819)371-6987 



Min6tL.m du 
DPvelomement durable. 
de I‘Enirinnnement 
et des P a m  

Q Q  Quebec Q Q 
L 

Diredion der poiitiquer en milieu terrertre 
Service des pesticides 

Note de service 

DESTWATAIRE : Mme Linda Tapin, chef du Service des 

DATE : Le 5 avril2005 

OBJET : Avis de recevabilite de l’itude d’impact du programme 
d’epandage de phytocides par voie aerienne en milieu forestier 
sur les terrains prives de Smurfit-Stone 
VDossier : 3211-17-015 
NiDossier : SCW-189225 

Le 22 fevrier 2005, vous nous demandiez notre collaboration pour analyser la 
recevabilite du projet cite en rubrique. Vous trouverez ci-joint l’analyse de recevabiliti 
de M. Jean-Frangois Bourque B ce sujet. 

Monsieur Bourque demeure disponible pour de plus amples renseignements sur cet avis. 
Vous pouvez le rejoindre au poste 4804. 

Nous vous remercions de nous avoir consult6 sur ce projet. 

La chef du Service des pesticides, 

kLQQ-CejQL% 

HClkne Weber 

p.j. Analyse de recevabilite de Jean-Frangois Bourque 



nifi&e du 
velo&ement durable, 
I’Environnement 
der Pans QQ Quebec Q Q 

Direction der poiitiquer en milieu terrertre 
SeNice der pesticides 

Note de service 

DESTINATAIRE : 

EXPEDITEUR : Jean-Frangois Bourque, ing.f 

DATE : Le 4 avril2005 

OBJET : Avis de recevabilitt de l’ttude d’impact du programme 
d’tpandage de phytocides par voie ahrienne en milieu forestier 
sur les terrains privts de Smurfit-Stone. 
NDossier : SCW-189225 
NDossier de la DEE : 3211-17-015 

Htlkne Weber, chef du Service des pesticides 

Ci-joint mon analyse de recevabilitt du projet mentionnt ci-dessus suite a la demande 
de collaboration du Service des projets en milieu terrestre de la Direction des 
6valuations environnementales en date du 22 ftvrier 2005. I1 s’agit d’indiquer sous 
forme de question si tous les tltments requis par la directive ont ttd traitts de faGon 
satisfaisante et valable. Bien qu’il n’y ait pas ntcessairement d’ordre de prioritts a ces 
questions, les premikres sont les plus importantes. Les questions font rtftrence i des 
donntes manquantes ou sont postes pour une meilleure comprthension du projet. 

Liste des questions : 

1. Le tableau 27 de la page 11 9 est d’une importance capitale car c’est ce tableau qui 
fait l’inventaire des modes-techniques-outils disponibles et qui &due au depart s’il est 
retenu pour la suite dans l’ttude d’impact. La coupe mtcanique avec outils motorists a 
Ett inventorite et classte dans le (( Groupe An, soit (( Retenu pour analyse 
suppltmentaire dans le cadre du prtsent projet d’ttude d’impact D. Cependant, par la 
suite, cette technique ne semble pas avoir t t t  retenue et n’apparait plus dam l’analyse 
des impacts. A quel moment et sur quelle base l’a-t-on disqualifite dans l’ttude 
d’ impact? 

2. On ne semble pas distinguer l’impact de l’utilisation des phytocides lorsqu’ils sont 
utilists dans les optrations de prtparation de terrain par rapport aux optrations de 
dtgagement de plantation @. 205 vs p. 205 a 219). Dans le premier cas, toute la 
vtgttation est tliminte et les operations s’effectuent durant l’ttt. L’ttude d’impact 
considkre-t-elk que les impacts sont similaires pour les dew activitbs ? 

edifice Marie-Guyart, 9‘6tage 
675. boulevard Ren6-Leverque Ert 
Qu&bec(Qu&beQ G I R  5V7 
TCl6phone: (418)521-3950 
T6lCmpieur: (418) 528-1035 
Internet : www.rnddea.oouv.oc.ca 
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3. On indique B la page 23 du rtsumt et B la page 243 que le 2,4-D est un phytocide 
efficace pour atteindre les objectifs de contrale de la vtgttation vists par le prisent 
projet. Cependant, B la page 191 on indique que l’une des principales raisons expliquant 
le retrait du 2,4-D est son niveau faible d’efficaciti en regard de certaines espkces 
compititrices. Qu’en est-il au juste? 

4. A la page 292 (4.6), on indique : (( que l’ensemble des mesures d‘atttnuation mises 
en place suffit B couvrir les impacts et qu’il y a peu de probabiliti qu’il y est des 
impacts risiduels suffisamment importants pow riclamer la mise en place de mesures 
compensatoires. )). Les pages 272 B 282 Cnumirent m e  liste de mesures d’attinuation. 
Est-ce que toutes ces mesures d’attinuation qui minimisent les impacts sur 
l’environnement et la santi des travailleurs seront appliqutes lors des travaux oa 
certaines ne sont dicties qu’en itant des bonnes pratiques B adopter volontairement? Si 
ces mesures d’attinuation ne sont pas toutes respecttes, pricker lesquelles seront 
vtritablement suivies lors des opirations? 

5. Dans le m6me ordre d’idie que la question prtcidente, les caracttristiques 
d’optration issues de I’ttude d’impact du MRN @. 132) seront-elks respecttes dans les 
optrations de ce projet? Par exemple, la hauteur maximale de vol devrait 6tre d’environ 
10 mitres afin d’assurer une bande effective d’application d‘environ 15 mktres. A la 
page 277, dans l’une des mesures d’attinuation, on indique de ne pas appliquer le 
phytocide a plus de 30 mitres au-dessus de la vigitation visie. Quelle sera la hauteur de 
la pulvtrisation? Aura-t-on Climini prialablement les chicots sur les superficies traities 
afin de rtduire la hauteur de vol? 

6 .  Les travaux de priparation de terrain (770 hdan) et de dtgagement de la riginiration 
(1 000 hdan) seront effectuis sur un horizon de 10 ans. Serait-il possible d’indiquer 
gtographiquement la localisation de ces superficies pour chacune des anntes ou B 
difaut, existent-t-il des rigles g6n6rales qni seront appliqutes pour la ripartition de ces 
superficies d i n  de minimiser les impacts sur l’environnement et rtduire la 
concentration de ces superficies (ex. : ripartition par bassin versant) ? 

7. En couvrant un horizon de 10 ans, le projet suppose que toutes les donntes debase de 
l’ttude d’impact seront les m6mes jusqu’en 2015. Comment peut-on s’assurer qu’il n’y 
aura pas de changements selon les technologies et phytocides disponibles, le climat 
socio-iconomique, les nouvelles itudes scientifiques B venir, etc.? Comment le 
promoteur peut justifier un horizon de 10 ans? 

8. L’6tude d’impact analyse les impacts lors d’une application airienne de phytocides 
sans tgard au type d’atronef. Des difftrences techniques existent entre les applications 

... 3 
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effectuies par avion ou par hilicoptkre et ces diffirences se transposent au niveau des 
impacts (vitesse de l’appareil et maniabiliti, derive des produits, capaciti du reservoir, 
cofit, etc.). A la page 132, on indique que les hilicoptkres peuvent &re utilisis pour ce 
type d’opirations. L’itude d’impact peut-elle ajouter des infomAtions qui comparent 
ces deux types d’aironefs (avantages et inconvinients) pour bien &tre en mesure 
d’ivaluer les impacts potentiels selon I’utilisation de l’un ou l’autre de ces types 
d’appareils? 

9. A la page 192 (3.6.1), on cible les trois types de site oh l’tpandage airien de 
phytocides seront’ effectuis : 1) secteurs nicessitant un digagement, 2) les 
peuplements matures prets A &re ricoltis et nicessitant une remise en’ production 
(probablement pour faire un traitement de preparation de terrain) et’ 3) les sites ayant 
subi une perturbation (coupe, feu) dont la riginiration risineuse est dificiente. Dans le 
paragraphe suivant, on indique que les besoins globaux de digagement de la 
riginiration’risineuse seront de 2 000 hdan ripartis en 80 % de digagement de 
peuplement w. Dans quel type de site sera effectui ce digagement de peuplement 
naturel? Si .on 1e.situe dans le site oh la riginiration risineuse est dificiente, l’opiration 
de digagement n’augmentera pas .le nombre de tiges. Une opiration de reboisement 
devra suivre. Cette meme superficie sera-t-elle traitke quelques ann6es plus tard? 

10. A lapage 22 du risumi,l’un des impacts positifs au digagement par arrosage airien 
et terrestre avec phytocides est que (( les faibles co&s associis 6. cette mithode 
comparativement a ceux du digagement m6canique, permettent de faire 
I’investissement des sommes Cconomisies dans d’autres activites. D. Peut-on savoir 
quelles sont ces activitis et de quelle faqon on peut S’assurer qu’elles proviennent bien 
d‘une iconomie ginirie par l’utilisation des phyt&€dGs?:. . 

11. A quel endroit par rapport aux superficies i traiter seront mesuries et prises les 
conditions mitiorologiques (vitesse de vent, humiditi relative, tempirature, pluie - p. 
128, 194 et 275) permettant de s’assurer qu’elles sont adtquates pour la pulvirisation 
airienne dam les superficies a traiter? 

12. Prialablement aux travaux d’kpandage d’application airienne de phytocides, est-ce 
que des sites potentiels de diversements d’urgence (loin des zones sensibles, cours ou 
plan d’eau) seront ditermints et indiquis sur la carte du pilote @. 134 et 297)? 

13. Les appareils munis d’un GPS indiquent aux pilotes les zones traiter. Les zones 
sensibles avoisinantes sont-elks aussi identifiies sur un support (carte) pour &re 
accessibles aux pilotes @. 194 et 131)? De la mEme manikre, comment s’assurera-t-on 
de riduire au minimum le sumo1 des zones sensibles? 

~3 
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14. Dans le tableau de la page 291 @. 34 du risumk), A. quelle toxicitti gtntrale fait 
rtfirence ce critkre dans la section (( efficaciti D? 

Questions mineures : 

15. A la page 13, on indique qu’aucune information n’a Ctt trouvte au sujet de la 
mobilitt dans le sol du 2,4-D. Ce pesticide est l’un des pesticides, sinon le pesticide, qui 
posskde le plus d’ttudes scientifiques. A tout le moins, reprendre l’information inscrite 
i lapage 191: 

16. Quelles sont les sources des figures 42,43 et 44 @. 163,166 et 173)? 

17. Au niveau du programme de santi et s6curiti des travailleurs, le. contremaitre 
dttiendra un CURESP. Qu’est-ce qu’un CURESP? 

18: .On indique (p. 298) qu’il a’y a pas eu d’accident ou d’incident impliquant l’usage 
de phytocides dans 1es.registres des incidents environnementaux (probablement dans les 
registres de la Smurfit-Stone). Depuis quelle annte ces registres sont-ils tenus? 

19. La figure 39 @. 130) est absente de l’itude d’impact. 

Je demeure disponible pour toute pricision & propos de ces questions. 



Direction regionale de la securite civile 
de la Mauricie el du Centre-duQuebec 

Le 6 avril 2005 
Service des po jeb 

Madame Linda Tapin 
Chef du Service des projets en milieu terrestre 
Direction des evaluations environnementales 
Ministere du Developpement durable, de I'Environnement et des Parcs 
Edifice Marie-Guyart, 6e etage, boite 83 
657, boulevard Rene-Levesque Est 
Quebec (Quebec) G I R  5V7 

Objet : Programme d'epandage de phytocides par voie aerienne en milieu 
forestier sur les terrains prives de Stnuifit-Stone 
(321 1-1 7-01 5) 

Madame Tapin, 

Nous donnons suite a votre lettre du 22 fevrier 2005 concernant I'etude 
environnementale soumise par la compagnie Smurfit-Stone dans le cadre de son 
projet d'epandage de phytocides par voie aerienne en milieu forestier. 

Apres analyse des documents transmis, il nous fait plaisir de vous confirmer la 
recevabilite de cette etude en ce qui concerne notre champ de competence. 

Si des informations supplementaires s'averaient necessaires, n'hesitez pas a 
comrnuniquer avec monsieur Pierre Racine, ing., conseiller en securite civile et 
responsable de ce dossier a notre direction regionale, au numero de telephone 
(81 9) 371-6077 ou par courriel a pierre.racineZ@msp.gouv.qc.ca. 

Veuillez agreer, Madame Tapin, I'expression de nos sentiments les meilleurs. 

d 
Gilles Bedard 
Directeur regional 

GBIPRItl 

C.C. M. Bernard Dubois, DOTSC 
Mme Francine Belleau, DOTSC 

Pinard 
M b e c )  G8Y 4L9 

4000. rue Louis 
Tiois-Rivi&eS (( 
Telephone : (819) 371-6703 
Telbcopieur: (819) 371-6983 
Ligne d'urgence sans frais : 1-866-776-8345 
Courriei : s e c u n ~ e . c i ~ i l e O 4 ~ m s ~ . ~ ~ ~ ~ . ~ ~ . c a  - 
w.msp.gouv.qc.ca 



Minist6re de la SanW 
et des Services 

m R  sociaux 

Quebec rn R 
Direction generale 
de la santb publiqrie 

Quebec, le 6 a d  2005 

I 2005 -04- o a / 
Madame Linda Tapin 
Chef du Service des projets en milieu terrestre 
Ministere du Developpement durable, 
de 1'Environnement et des Parcs 
E e c e  Marie-Guyart, 6" etage, b o b  83 
615, boulevard RenC-Levesque Est 
Quebec (Quebec) GIR 5V7 

Madame, 

Suite a votre demande relative a la recevabllite environnementale de I'etude 
d'impact conceinant le <( Programme d'epandage de phytocides par voie akenne en 
milieu forestier sur les terrains privCs de Smurfit-Stone >) (321 1-17-15), nous vous 
transmettons nos commentaires qui ont ete rediges en collaboration avec la 
Direction de santt publique de la Manricie et du Centre-du-Quebec. 

Veuflez agreer, Madame, I'expression de mes mellleurs sentiments. 

m/lr 

Direction de ia protection de la sante publique 
1075, cheminSte-Foy, 11'6tage 
Quebec(Quebbec) G lS  2M1 

/J&tl chele Belanger k$& 
direction de la-protection 
de la santC publique 

TCliphone : (418) 266-6720 
Teikopieur : (418) 266-6708 
Site internet : http:liw.rnsss.gouv.qc.ca 



Programme d'epandage de phytocides par voie aerienne en milieu forestier sur les 
terrains prives de Smurfit-Stone (321 1-17-01 5) 

Cornrnentaires de la direction de la sante publique de la Mauricie et du Centre-du-Quebec 

Exposition aux phytocides 

La principale preoccupation de la sante publique conceme une possible exposition des 
utilisateurs de la zone visee par les activites d'epandage aerien. 

Cette exposition peut se faire de deux principales faqons : 

,* 
e 

Presence dans la zone visee lors de I'epandage 
Consommation d'aliments (incluant I'eau) provenant de la zone traitee 

Afin de prevenir une telle exposition, le promoteur evoque dans I'etude d'impact la realisation 
d'activites de communications aupres des utilisateurs de la zone. Cependant, le niveau de detail 
qu'on y retrouve ne permet pas au lecteur d'avoir une comprehension Claire de I'ensernble de 
ces mesures ni de porter un jugement sur leur pertinence. 

II est necessaire que I'etude d'impact presente de maniere ~ I u s  detaillee et concrete I'ensemble 
des operations qui seront effectuees afin de prevenir le risque associe a la I'exposition aux 
produits utilises lors de Pepandage. 

Nous souhaitons plus particulierement que le promoteur decrive les actions qu'il entend prendre 
afin 

D'identifier les types d'utilisateurs (in,dividus, groupes) susceptibles de frequenter la 
zone pendant et apres la periode prevue pour I'epandage (villegiateurs, cueilleurs, 
chasseurs, randonneurs, etc). 

Pour chacun des types d'utilisateurs, de preciser les strategies et les outils de 
communication ainsi que les messages vehicules. 

De preciser le contenu des messages 

o information factuelle pertinente concernant le projet d'epandage (ex : localisation, 
periode, duree) 

o mesures ou comportement a adopter afin de prevenir I'exposition au produit (ex : 
non consommation ou consommation differee d'aliments provenant de cette 
zone) 

o mesures d'urgence en cas d'exposition 

De s'assurer de la bonne comprehension et du respect effecti des consignes de 
prevention de I'exposition (ex : contrble de la zone prealable a I'epandage) 

Retombees economisues reciionales 



Les retombees economiques d'un projet font pattie des conditions favorisant le biendtre et la 
sante de la population. 

Parmi les contraintes au degagernent mecanique, le promoteur evoque la penurie de rnain- 
d'lzuvre et la situation de I'ernployabilite dans ce domaine en Mauricie. 

Afin d'avoir une comprehension Claire de cette problematique, nous souhaitons que le 
promoteur 

* Trace le portrait de la situation de ce domaine d'ernploi en Mauricie en comparaison 
avec celles prevalant dans d'autres regions et pour I'ensernble du Quebec. 

Decrive quelles sont les actions realisees ou prevues afin de sensibiliser les acteurs 
publics et prives du milieu forestier regional a cette problematique. 

Documente les perceptions, les attentes et les opinions du milieu forestier regional et 
des populations concernant cette problematique et les solutions envisageables. 

0 

AcceDtabilite sociale 

L'acceptabilite sociale d'un projet est une condition essentielle a sa bonne realisation. 

Nous souhaitons que le promoteur 

Documente les perceptions et les attentes du milieu forestier regional et des 
cornmunautes plus directement concernees concernant le choix de I'epandage aerien 
comrne methode de contrBle en comparaison avec dautres methodes. 

Precise si les modalites de la methode choisie (ex : fen&tre d'epandage) tient compte de 
I'utilisation de la zone par les populations ? Si ces modalites ont fait ou feront I'objet de 
consultation aupres des utilisateurs de la zone visee ? 

* 



Minist& des 
Resources natureffes 
et de la Faune 

Emm Quebec m 
Direction de I'environnement forcstier 

Qubbec, le 14 avril2005 

Madame Linda Tapin 
Direction des &valuations environnementales 

i:. 'Ministke du Dbveloppimen,durable, 
." de 1'Environnement et..des.Parcs 

::,-fid5ce.Mwie-Guyart,,~6e:.&age, bdite 83 
,675;boulevard; Ren6-L&esque,Est 
.Qu6bec .(,Qu6bec) ,GlR,5V7 :.;, 

, . .  
,,' ,.. . . . , . . . ,,. , . , . 

Objet : Recevabfitb de I'btude d'impact portant- s w  le . p r o g r a ~ e . , d t , ~ ~ ~ d a g e  
de phytocides par voie abrienne en milieu forestier sur ies terrains 

. :. . .....p rixbsde ~mUrfit;~,tone.,(32~1-1~~1~,.. ,. . .. . ... . ~,,. 

. I  

. .  .. . , ,  , . . .  , . . .  Madame,. , ". . . , .  

Vo,tre.direction no,us,a:fait paruenix;le 22 .f6~er.!&OO5, w~.demand.e.relati~e B J'objet 
-.susmefitionntr L'&ude,:concem6e nous. sppq.&t r6psnee;: en, ' c e  
champ de compttence, aux &ments rep& par la directive d,e:uatre!Mi&&-e tant au 
point de w e  de sa structure que de la qualit6 du contenu en ghkal .  Nous croyons 
que ces Clhents ont &&trait&s,de faFonsatisfaisante.et.valable. . , ,  . 

En effet, I'etude d'impact d k i t  bien les objectifs poursuivis par le projet:et&termine 
clairement les superficies (1 770 hdan) qui feront l'objet d'arrosage abrien de 
phytocides (rtfkence : point 3.6.2.1, page 192). h i ,  l'arrosage a&en aura couvert, 
pour toute la pkriode de 10 ans que couvre'le programme, environ 5,5 %.de la 
superficie forestike productive de l'ensemble des terrains privk pncemts. Outre 
l'arrosage a t r i a  de phytocides, l'ttude d'impact fait aussi btat des superficies, .que le - 
promoteur entend dCgager mtcaniquement. Ces superficies totalisent aussi 
1 770 hdan localisCes dans des secteurs oh l'application de phytocides par voie 
ahienne ne constitue pas, selon l'auteur, la mkthode la plus approprite (rkfkence : 
points 3.6.3.1 et 3.6.3.2, page 199 ). Les impacts des mesures prkitkes sont traitb, de 
fapn  globale, dans l'etude d'impact et semblent &re tirts de la' documentation 
existante relative au choix des modes de dbgagement retenus et aux phytocides 
prts:s8ectionnb incluant le phytocide prkonisC pour l'arrosage abrien. Les mesures 
d'atthuation proposks semblent correspondre aux mesures ghkralement reconnues 
pour ce type d'intervention. 

. . .2 



Mme Linda Tapin 2 

Permettez-nous toutefois de souligner, c o m e  le rappelle l'btude d'impact, au point 
1.2.3.1, pages 31 a 33, que l'utilisation de phytocides chimiques est proscrite depuis 

les terres du domaine de I'Etat. Cela signifie que les industriels, 
de CAAF ne peuvent plus utiliser ce moyen pour contr6ler lti 

iii. ;@a*;. vbgbtation comp$titive. C'est le dtgagement mbcanique avec dbbroussailleuse qui est a(' 

priviltgit.' 

s,'le promoteur indique avoir consnltb, au prbdable, plusieus personnes et 
orgamSmes-"(Ef&rence : anaexe 2 de l'btude d'impact) notamment les Agences 
rbgionales de mise en va lm des for& privtes .wncernbes. Nous tehons rappeler 
que notre Ministke accorde une aide kanci&e,:,aux Agences 'r€gionales 'de mise en 
valeur des for2ts privbes en we, notamment, de la realisation 'sur les terra privtes de 
traitements sylvicoles identifibs par ces derni6res. Ces travaux ne doivent cependant 
pas inclure des traitements sylvicoles qui font appel 8 l'utilisation de phytocides 

, , . . . . ,  , 
. .  :wof~ent l '$andage abrien. . .  

. . , ../. . . , .  :. . ,.., . .  . 

Notez, par ailleurs, que l'applicrifion .de phytocides . est ..me ..d&ense admissible 
couverte par le programme de remboursement des taxes foncikes des producteurs 
forestiers reconnus, lequel fait l'objet d'un r&glement gouvememental. 

Si plus derenseignements vow ttaient n6cessaires;n'hbsitez pas 8 communiquer avec 
M. Richard Amstrong, ingf. malpte :de ce dossier, 'au numbro, de tk16phone 
(41'8) 627-8646, poste,W7'3. 

Veuillez agrber, Madame, l'expression.de nos sentiments les rneilleufs. 

La directrice, 

Nathalie Camden 

N C W d m  

c. c. M. Mario Gibeault 
Mme Ctcile Tremblay 



Agriculture, P6cheries 

Earn ef Alimentation 

Quebec ~ a ~ a  - 
Direction rhgionale de la Mauride 

Le 3 mai 2005 

Monsieur Michel L. Mailhot 
MDDEP 
675, Re&-Lkvesque Est, 6e ktage 
Qukbec (QC) G i R  5V7 

OBJET : kude d’impact sur I’environnement : 
haluation de I’kpandage de phytocides sur les terrains 
de Smurfit-Stone. Avis du MAPAQ 

Monsieur, 

Tel que demand6, j’ai examink I’6tude d’impact sur I‘environnement citke en 
rubrique. Suite i cet exarnen, notre direction rkgiondfe s’interroge sur I‘impact 
apprehend6 de I‘utilisation de I‘epandage des phytocides dans les secteurs i 
potentiel pour la culture ou la cueillette du bleuet en forgt. A notre avis, les 
phytocides risquent d‘affecter skrieusement le potentiel de valorisation des 
bleuetihres naturelles, le potentiel de cueillette en forst et le classement du 
produit rkcolt6 durant les ann6es subskquentes (le bleuet cueiili en for& est 
class6 produit biologique aux usines de conditionnernent). II existe 
actuellement i la Ville-MRC de la Tuque une ktude cartographique r6cente 
(2004) qui identifie les zones propices a la culture du bleuet sur I’ensemble du 
territoire de la Haute-Mauricie incluant les propri6t6s de la compagnie SmurFit- 
Stone; la personne-resource i contacter la ville de la Tuque est monsieur 
Justin Proulx. Soulignons 6galement que depuis quelques temps notre Minist&-e 
travaille en collaboration avec des intervenants du milieu 3 la valorisation des 
zones a bon potentiel pour la production du bleuet situkes sur le territoire au 
sud des propri6tks de Srnurfit-Stone, pr&s de la Croche. 

En r h m k ,  nous vous sugg6rons de demander au requkrant d’exarniner les 
donnkes cartographiques disponibles et de proposer des mitigations (ex. : 
d6broussaillage rnkcanique, campagne d‘information a I’intention des cueilleurs 
en for& ...) ciblant les meilleurs sites potentiels. Nous sommes conscients qu‘il 
s’agit d’un territoire prive mais nous faisons appel au bon jugement de la 
compagnie Smurfit-Stone dans ce dossier afin qu‘elle prenne en cornpte la 

5195. boulevard Des forger. bureau 102 
Troir-Ri*m (Wk) GBY 473 
T6i6piione : (819) 371-6761 
TCl6mpieur: (8191 3716976 
Couniel : ramille.camn@agrgouv.qcra 
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dimension multi-ressources dans le processus de mise en valeur de son 
territoire. 

Si vous dksirez plus d’information, n’hksitez pas 2 me contacter. 

Veuillez agrker, Monsieur, mes cordiales salutations. 

(Original sign&) 

.Ca,mille Caron, gkographe 
Conseiller, i-biod e.0 .a,m&ageGent 
DU territoire a.gricoIe 

CCIfl 

C.C. Norman Houle 
PierKot Ferland 



Direction regionale de la Mauride 

Le 8 novembre 2005 

Madame Linda Tapin 
Service des projets en milieu terrestre 
Direction des evaluations environnementales 
Ministere du Developpernent durable, de I'Environnement et des Parcs 2005 - 1 7 -  1 L 
675, boulevard Rene-Levesque Est 
Edifice Marie-Guyart, 6e etage, boite 83 
Quebec (Quebec) GIR 5V7 

Objet : Projet d'epandage de phytocides par voie aerienne en milieu forestier sur les terrains prives 
de Smurfit-Stone 
(321 1-1 7-01 5) 

Madame, 

Une lecture attentive du document complementaire concernant ce projet nous confirme que les 
preoccupations du ministere des Affaires municipales et des Regions ont ete prises en consideration par le 
promoteur de faqon satisfaisante et valable. 

J'espere que le tout saura vous satisfaire et je vous prie d'agreer, Madame, I'expression de mes sentiments 
les meilleurs. 

Stephane Saucier 
Conseiller aux operations regionales 

100. rue tauiaiehe, 3'4tage. bureau 302 
Troir-Qivikrer (QuCbed G9A 559 
RlCphone: (819) 371-6653 
TCl4copieur: (8191 371-6953 
ww.manl,.go"",qc.ca 



Earn et der Parcr 

Quebec Q EI - 
Diredion du suivi de M a t  de I’environnement 

Note 

DESTINATAIRE 

EWEDITEUR : 

DATE : 

OBJET : 

2005 -11- 1 0 

M. Yves Grimard, Chef de service 
Service des avis et des expertises 

Georges Gabra, D.Sc. 

9 novembre 2005 

Projet de l’kpandage de phytocides par voie aerienne en milieu forestier 
sur les terrains privts de Smurfit-Stone inc 
N/R&j : SAVEX-5051 

Dans le cadre de la prockdure d’evaluation et d’examen des impacts sur l’environnement, 
M. Jacques Dupont, Chef du Service des projets en milieu terrestre de la Direction des 
evaluation environnementales, sollicitait, le 2 novembre 2005, les commentaires du 
SAVEX sur la recevabilitt du document compkmentaire contenant les rtponses aux 
demandes de renseignements qui ont ett adressees au promoteur dans le cadre de l’ktude 
d’impact pour le projet citt en objet. 

D’aprks les informations foumies par le promoteur en rkponse aux questions sur le respect 
aux normes du Reglement sur la qualitt de l’atmosphhre et aux critkres de qualit6 de l’air 
ambiant, nous considkrons que les reponses aux questions sont satisfaisantes. 

Ainsi, l’ttude d’impact et le document complhentaire (addendum. Rtponse aux questions 
et commentaires soulevCs par la Direction des &valuations environnementales du ministere 
du Developpement durable, de 1’Environnement et des Parcs) pour le projet de l’tpandage 
de phytocides par voie atrienne en milieu forestier sur les terrains privts de Smurfit-Stone 
inc. par Smurfit-Stone et le Centre Colltgial de Transfert de Technologie en foresterie 
CEWP. sont recevables. 

c.c M. Michel L. Mailhot, DEE d 
M. Pierre Walsh, DSEE 

[d ike  Marie-Guyarf. 7e* etage 
675. boulevard RenC-LCverque Ert 
Qu4bec(QuCbec] GlR5V7 
TClCphone: (418) 521-3820. p a t e  4666 
TClCcooieur : 1418) 646-8483 



WIW Quebec a 
D rec! on reg ona e oe 'a SeCLr 18 cir le 
oe a Madr c e et a. Centre-d--Ouewc 

Le 14 novernbre 2005 

2005 -11- j 

Monsieur Jacques Dupont 
Chef du Service des projets en milieu terrestre 
Direction des evaluations environnementales 
Ministere du Developpement durable, de I'Environnement et des Parcs 
Edifice Marie-Guyart, 6e etage, boite 83 
657, boulevard Rene-Levesque Est 
Quebec (Quebec) GI R 5V7 

Objet : Programme d'epandage de phytocides par voie aerienne en milieu 
forestier sur les terrains prives de Smurfit-Stone 
(321 1-1 7-01 5) 

Monsieur Dupont, 

Nous donnons suite a votre lettre du 2 novembre 2005 concernant I'etude 
environnernentale soumise par la cornpagnie Smurfit-Stone dans le cadre de son 
projet d'epandage de phytocides par voie aerienne en milieu forestier. 

Apres analyse du document additionnel transmis par le promoteur, il nous fait plaisir 
de vous confirmer que cette etude demeure recevable en ce qui concerne notre 
champ de competence. 

Si des informations supplementaires s'averaient necessaires, n'hesitez pas a 
communiquer avec monsieur Pierre Racine, ing., conseiller en securite civile et 
responsable de ce dossier a notre direction regionale au numero de telephone (819) 
371 -6077 ou par courriel a pierre.racine2@rnsp.gouv.qc.ca. 

Veuillez agreer, Monsieur Dupont, I'expression de nos sentiments les meilleurs. 

7- Gilles Bedard 

Directeur regional 

GBlPWtl 

C.C. M. Bernard Dubois, DOTSC 
M. Dave Castegan. DOTSC 

4000. rue Louis Pinard 
Tmis-Rivihres (Quebec) G8Y 419 
Telephone : (819) 371-6703 
TCiCCOpieUr: (819) 3716983 
Ugne d'urgence sans lrais : 1-866-776-8345 
Courriel : secutile.civile04QImsp.gouv.qc.ca 
w.msp.gouv.qc.ca 



MinirtLre du 
DCveloppement durable. 
de I'Envimnement 
et der P a m  

IL91Q Quebec =O 
Diredion des politiques en miiieu terrestre 

NOTE DE SERVICE 

DESTINATAIRE : Jacques Dupont, Chef du Service des projets en milieu terrestre 

EXPEDITEUR : H6lkne Weber, Chef du Service des pesticides \ 

DATE : 16 novembre 2005 

OBJET : 

N.Rbf. : SCW-189225 

Programme d'ipandage de phytocides par voie airienne en 
milieu forestier sur les terrains privbs de Smurfit-Stone. 

N.Rif. : (DEE) : 3211-17-015 

Le 2 novembre 2005, vous nous demandiez nos commentaires relatifs aux r6ponses 
fournies par le promoteur sur les questions additionnelles demandees dans l'avis de 
recevabilitb du programme citb en rubrique. Vous trouverez, ci-joint, l'analyse de 
monsieur Jean-Frmqois Bourque a ce sujet. 

Bien que monsieur Bourque soulkve des bl6ments manquants ?I certaines des rbponses 
formul6es, cela ne devrait pas pour autant nuire au deroulement de la proc6dure et en 
ralentir les 6tapes subsbquentes. Les precisions demandies pourront &tre discut6es 
ultkieurement avec l'initiateur du projet. Monsieur Bourque demeure disponible pour 
de plus amples renseignements sur cet avis. Vous pouvez le rejoindre au poste 4804. 

Nous vous remercions de nous avoir consult6 sur ce projet. 

p.j. 

C.C. : Jean-Franqois Bourque, ing.f. 

Avis relatif aux reponses foumies par le promoteur par Jean-Franqois Bourque 

SeN'lce der pertiodes 
idifice Marie-Guyart. 9'6tage 
675. boulevard Rend-Ldvesque E i t  
Wbec(Qudbec) GlRSV7 
Teldphane : (4181 521-3950 P 4800 
TClCcopieur : (41 8) 528-1035 
Internet : wuw.mddee.9ouv.o~.m 
Courriel : helene.weber@mddep.gauv.q~.~~ 
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D6veloppement durable, 
de ?El rironnement 
et des P a m  a m  Quebec PJI 

Direction ties politiquer en milieu terrertre 

NOTE DE SERVICE 

DESTNATAIRE : 

EXPEDITEUR : 

Hklkne Weber, Chef du Service des pesticides 

Jean-Franqois Bourque, ing.f., Service des pesticides 

DATE : 15 novembre 2005 

OBJET : Avis relatif aux rkponses fournies par  le promoteur sur les 
questions additionnelles demandkes dans l'avis de recevabilit.4 
du programme d'kpandage de phytocides par voie akrienne 
en milieu forestier sur les terrains privks de Smurfit-Stone. 

N.Rkf. : SCW-189225 
N.Rkf. : (DEE) : 3211-17-015 

Le 2 novembre 2005, monsieur' Jacques Dupont, du Service des projets en, milieu 
terrestre de la Direction des &valuations environnementales, nous fzisait pmenir  une 
copie du document complkmentaire contenant les rkponses aux demandes de 
renseignements que le ministkre du Dkveloppement durable, de 1'Environnement et des 
Parcs a adresskes a l'initiateur du projet cite en rubrique. On nous demande d'indiquer, 
au meilleur de notre connaissance, si tous les renseignements demandks ont Ctk traitks 
de faqon satisfaisante et valable dans le document complkmentaire. Mon analyse n'a 
port6 que sur les rkponses fournies aux questions que j'avais formulkes antkneurement 
lors de l'avis de recevabilitk et non sur l'ensemble du document. 

= Commentaire gknCral 

L'initiateur du projet a bien repondu B la majorit6 des questions posies, cependant 
certaines rkponses demandent des pricisions, soient les rbponses aux questions 10, 16, 
19, 21 et 43. Ces precisions apparaissent ci-dessous. Malgrk ces klkments, je considkre 
que les prkcisions manquantes ne sont pas assez majeures pour retarder le processus, 
empScher de rendre l'ktude d'impact publique ou ralentir la prockdure d'kvaluation et 
d'examen des impacts SUT l'environnement. Les prkcisions demandkes pourraient Stre 
discutkes avec l'initiateur ultkrieurement. 

Question 10 

La <(technique outil )) analyste et documentee B la section 3.4.3 (p. 142) concerne le 
dkgagement mecanique avec une dkbroussailleuse alors que la question 10 demandait 
des informations sur la coupe mCch.que avec outils motorisis avec des t&tes 

Service der pesticides 
idifice Marie-Guyat. 9' elage 
675. boulevard Reo6-Lhrque Ell 
.Quebec (QuCbec) G l R  SV7 
Tilephone : (418) 521-3950 # 4804 
TCICcopieur: (418) 528-1035 
Internet : w w . m 6 d e ~ . ~ 0 u v . 0 ~ . c a  
Courriel : j ean- f iancois .bou,queemdd~~,~~"" .~~ .~  

@ CP papiermntient 20% deIibres !~cldbe$ aprCI ro~~ommal ion 
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dkbroussailleuses munies de lames, scies, etc.. En effet, la section 3.4.3 donne de 
l’infomation sur la productivitk des dkbroussailleuses, coat, difficult6 technique, 
possibilitks d’accidents, impacfs environnementaux, etc., pour la dkbroussailleuse mais 
aucune de ces informations pour’la coupe mkcanique ‘avec outils motorisb avec des 
tetes dkbroussailleases munies de lames ou scies., 

Question 16 

L’ktude d’impact cible trois types de sites ou l’epandage akrien sera effectuk (p. 192). 
Cependant, la rkponse donnke concerne un quatrikme type de site oh il y aura ce 
traitement: En effet, on indique’ a la rkponse de la question 16 que : (( les jeunes 
peuplements naturels milangks oflrant une bonne distribution homog6ne des essences 
rekineuses localise‘es sur des sites difJicilement ou non uccessibles par voie terrestre, 
serontfavorisispour un ipanduge akrien dephytocides. )) Ce type de site recevra 80% 
des travaux. Nous ne sommes donc pas en prisence de secteurs plantks nkcessitant un 
dkgagement (type ,l), ni des peuplements matures pr&ts a &tre rkcoltks et nkcessitant une 
remise en production (type 2) et ni des sites ayant subi une perturbation (coupe, feu) 
dont la rigenkration rksineuse est dificiente mais bien en prbence d’un quatrieme type 
de site. 

9 Question 19 

Les klkments donnks pour la question 19 ne rkpondent qu’i la demikre interrogation de 
la question. On ne sait pas si les zones sensibles avoisinantes seront identifikes sur un 
document ou une carte pour &re accessibles aux pilotes ou de quelle faqon on s’assurera 
de rkduire au minimum le survol des zones sensibles. 

Question 21 

La rkponse a la question indique qu’on est conscient que les modifications du milieu 
lors d’une preparation de telrain sont plus importantes que lors d’un dkgagement mais si 
l’on en croit la riponse, il n’y aurait pas lieu de documenter plus que cela ces impacts. 
Etonnant. 

. Question43 

Je ne comprends pas la rkponse donnke a propos de la hauteur de vol (10 mktres vs 
30 metres ou 30 pieds) et on ne rkpond pas a la question a propos de la coupe des 
chicpts sur les superficies a traiter par pulvkrisation akrienne. 

+ A -  L+ /q?+ 
Jean-Franqois Bourque, ing.f. 



Min;S*redo 
%veloppement durable, 
de I'Environnement 
e t  des Pam QQ Quebec Q Q 

Diredion du patrlmoine ecologique 
et des pars 

DESTINATAIRE : M. Jacques Dupont 2005 -11- 1 8 
Direction des kvaluations environnementales 

Le 16 novembre 2005 DATE : 

OBJET : Deuxikme avis relatif au e Programme dhpandage de 
phytocides par voie airienne en milieu forestier sur les 
terrains privis de Smurfit-Stone n 
V/R - : 3211-17-015 - N/R : 189086 - 5145-04-18 [R(c2)-248] 

La prksente fait suite 21 votre deuxihme demande d'analyse du 2 novembre 2005 sur 
la recevabilitk de I'ktude d'impact du projet susmentionnk. 

Notre correspondance du 31 mars 2005 conditionnait essentiellement la 
recevabilitk de cette ktude d'impact h la transmission, par le promoteur (Smurfit- 
Stone ou SMS), des informations, hors de tout doute, attestant I'absence deffets 
nkfastes potentiels des pesticides, notamment. le glyphosate, sup les esphces 
f loristiques menaches ou vulnkrables, dont I'utriculaire b scapes ghminks. Des 
indications prkcises d cet e f f e t  ont 6th fournies. 

La rhponse h la question QC-28 (page19) de I'addendum d'octobre 2005 (. Rkponses 
aux questions e t  commentaires soulevks par la Direction des kvaluations 
environnementales du MDDEP >>) qui accompagne votre demande, confirme I'absence 
de tout e f f e t  nhgatif h anticiper concernant les esphces ciblkes. Nous entretenons 
nkanmoins quelques doutes h cet effet, lesquels se doivent d'etre dissipk, car 
entre autres, en marge d'un programme de suivi suite h I'kpandage du glyphosate, le 
phytocide retenu, il a ktk constath une rkduction de 34% de la quantitk de 
bleuets/ha lors de la 2e annte de croissance et  de 58 70 lops de la saison par 
rapport aux parcelles tkmoins (rapport principal, page 244). 

Pour ce faire, nous aimerions que le promoteur (SMS) nous fournisse une rkfkrence 
bibliographique ou le nom dune personne-ressource pour appuyer ses dires. Ces 
informations nous permettront de cerner plus objectivement la situation. 

Edifice Marie.Guyart, 4' 6tage 
675, boulevard RenC-tiverque Est 
Quebec IQuCbed G1 R 5V7 
TClCphone: (418) 521-3907 
TClCmpieur: (418) 646-6169 
Courriel : patrid.beaucherneemddep.souv.qc.w 
Internet : www.mddeo.oouv.oc.ca 
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Conditionnellement h la rkception des renseignements complkmentaires demandks, 
nous jugeons I'ktude recevable au regard de notre champ de compktence. 

NhCsitez pas b communiquer avec nous pour toute question concernant ce dossier. 

Le directeur par intkrim, 

PWoo Patrick Beauchesne 



Aaricuiture. Pivheries 

E3m 
eiAlimentation 

Quebec ~3 m 
Direction regionaie de la Mauricie 

Le 21 novernbre 2005 

Monsieur Jacques Dupont 
Chef du Service des projets en milieu terrestre 
MDDEP 
idifice Marie-Guyart, 6e &age, boite 83 
675, boulevard Rene-Levesque Est 
Quebec (Quebec) G1R 5V7 

OBJET : Programme d'kpandage de phytocides par voie aerienne en milieu 
forestier sur les terrains privb de Smurfit-Stone 

Monsieur, 

Tel que demande, j'ai procede i l'examen des reponses fournies par ia compagnie Smurfit- 
Stone aux questions et cornrnentaires souleves par la direction des evaluations 
environnernentales du ministere du Developpernent durable de I'Environnement et des Parcs 
dans le cadre de Etude d'irnpact sur I'epandage des phytocides par voie aerienne en milieu 
forestier. 

La reponse B la question 27 concernant I'impact sur les secteurs 2 potentiei pour la cueillette ou 
la culture du bleuet en forgt constitue I'essentiel des preoccupations du MAPAQ. La cornpagnie 
s'est faite rassurante en indiquant qu'aucune bleuetiere n'est visee par les arrosages et que les 
applications de glyphosate ne representaient que peu de risque. Elle rappelle egalernent qu'elle 
n'a aucun interct pour cette culture et que ses activitk se deroulent en terres privees. 

Pour le moment, notre Ministere comprend relativernent bien la position de la compagnie sur 
cette question et juge recevable I'argurnentaire fourni. Cependant, lors d'une etape ulterieure, il 
serait interessant, voire souhaitable, de soumettre cette position i un public elargi (les 
comrnunautes autochtones, I'industrie du bleuet ...) pour bien evaluer I'interct port6 B cette 
ressource sur ce territoire prive. Cette consultation devrait perrnettre d'arndiorer I'etat des 
connaissances, d'optirniser les choix et de faciliter la prise de decision dans le cadre de la 
planification des travaux d'amenagement forestier. 

l'espkre que YOUS donnerez suite a ce bref cornmentaire et soyez assure de notre collaboration 
la meilleure tout au long de ce processus d'bvaluation environnementale. 

Je vous prie d'agreer, Monsieur, nos sentiments distingues. 

(Original signe) 

Camille Caron, geographe 
Conseiller regional en Arnenagernent du territoire 

C.C. Michel Mailhot 

5195. bouievaid Der Forger. bureau 102 
Trais-Rivierer (Quebw) G8Y 423 
Telephone: (819)3716761 
TClecopieur: (819) 371-6976 
Courriei : ~ a m i l i e . r a r o n @ m a p a q . ~ ~ " " . ~ ~ . ~ ~  



Minidm du 
DPveloppement durable, 
de I'Fnvironnement 

Elm et des Pa- 

Quebec 
Direction du wiv i  de M a t  de i'envirannement 
Service der avis et des expertiser Note 

MinistBre, de I 'Envimnement 

2005 -11- 2 5 : 

DESTINATAIRE : Monsieur Michel R. Mailhot, 
Direction des ivaluations environnementales Service des r o j e t s  

EXPEDITRICE : Lucie Wilson 

DATE : 

OBJET : 

Le jeudi, 24 novembre 2005 

Programme d'ipandage de phytocides par voie airienne en milieu 
forestier sur les terrains privis de Smurfit-Stone - Deuxikme 
examen de recevabiliti 

N/rif : Savex-5050 

Monsieur, 

En riponse a votre demande du 2 novembre demier, nous vous envoyons nos 
commentaires concemant le document envoy6 par le promoteur contenant les riponses 
aux demandes de renseignements qui lui avaient t t i  adressies. 

Dans ce document, les riponses aux commentaires que nous avions formulis se retrouvent 
8 l'intirieur des questions 29 a 31. Dans l'ensemble, nos questions ont it6 ripondues de 
maniere satisfaisante. I1 aurait cependant it6 prifirable que la problimatique du 
formaldehyde ait it6 exposie plus clairement dans l'itude, ce qui aurait tviti bien des 
questionnements. 

Cette etude nous apparait donc maintenant recevable. I1 reste a souhaiter qu'elle devienne 
publique de faGon B ce que la population puisse se prononcer sur le projet envisagi. 

LWlml 

c. c. Monsieur Yves Grimard, DSEE 

Cdifiie Marie-Guyart, 7' etage 
675. boulevard Ren&-L&erque Elf .  boite 22 
Quebec (Qu6bed GlR 5v7 
TClCphane : (418) 521.3820, poIte 4758 
TCldcopieur : (418) 646.8483 
Internet: hno:liwww.mddeo.aauv.or.ca 
Couniel: m a n ~ n . l a o l a n t e ~ m d d e o . a ~ " " . a ~ . ~ ~  

@ Ce Papiermt ien I lO  91 de nbiel ~ m l d e c  da portconrammatim. 



MinirtGre de la Sant.5 
et des Services 

mE3 
5oociaux 

Quebec ~3 
Direction gen6rale 
de la sante publique 

Monsieur Jacques Dupont 
Chef du Service des projets en milieu terrestre 
Direction des evaluations environnementales 
Ministkre du Developpement durable, de 
1’Environnement et des Parcs 
675, boulevardRene-Levesque Est. 6’ etage, boite 83 
Quebec (Quebec) G1R 5V7 

Monsieur, 

Voici notre rkponse i votre demande relativement i l’analyse de l’acceptabilite du plan 
environnemental et social de l’etude d’impact du (( Programme d’ipandage de phytocides 
par voie airienne en milieu forestier sur des terrains privis de Smurfit-Stone inc. Sur le 
territoire de la Klle de La Tuque et de la MRC du Domaine-du-Roy )> (321 1-17-015). 

Aprks discussion avec les reprtsentants de l’Agence de developpement de reseaux locaux 
de services de santt et des services sociaux de la Mauricie et du Centre-du-Quebec, 
concemant le document complbmentaire transmis le 2 novembre demier, nous dCsirons 
vous mentionner que nous n’avons pas de commentaire supplementaire i ceux mentionnes 
dam notre lettre du 6 avril demier. 

Veuillez agrter, Monsieur, l’expression de mes sentiments les meilleurs 
/ 

GSicq 

Direction de la protection de la sante publique 
1075, chernin Sainie-Fay. 12“ etage 
Quebec (Quebec) GIS 2M1 

Guy Sanfaqon, Ph.D. 
Pharmacologue-Toxicologue 
Coordormateur en sant6 environnementale 
Direction de la protection de la sante publique 

Telephone : (418) 266-6723 
Telecopieur : (418) 266-6708 
Site Internet : hnp:l~.msss.gouv.qc.ca 
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.' ' Monsieur, 

, ,  

.lettre., du 2 noveinbre ZOOS, cqncernaht 
ciges .par voie airieime en milieu! 

,.Vo& trouv,erez dans les, par 
kri des Ressources nirturelles et ifi'lti Faun 

n 5 traitant des fraykres 3 dore bii ifservoir Gouin, .il est 
celles-ci, sont utiIis&es . p d  les dores jaunes &t les 

s. Compte tenu, de la piriode d'ip'axida$e, du l"YaoClt au 
rt debit des corns d'eau co,riside$s, le. MxNF. est en accord 

n de .60 mktres de latargent pour ees fray&. :Bien que. 
nt non foxique PO*. les poissons, .ii.est reconnu .que 

les ceufs des esp,kces de Poisson sont particuliereme'nt se&ibles aux cbnfaminants. 
A.hsi, I'infom,atioa prisentee qnant B la persistmce du'glyphosate dans le sol ne 
permet pas de copclwe que les &ufs ne soient pas affect& par le glyphosate. 

Quant aux questions 7 et 39 concernant les milieux humides,, il appert que non 
seulemeit ces milieux ne jouissent pas dune bande de protection, mais qu'ils ne 
sont pas considires dans I'etude d'impact. Les milieux humides comportant les 
denudes humides, les inondks, les tourbikres et les aulnaies, miritent une attention 
particulikre dais le cadre de toute intervenrion de contr6le des phytocides. La 
richesse de ces milieux en terme de diversite d'especes et d'liabitats justifie,nt donc 
l'application de rnesures de protection adequates. 

, ,  
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