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OBJECTIF DU PROJET

Le patc national du Mont-Otrford (PNMO) est tres intéressant dans le cadre de la présente étude de
PUQCN sur les pressions périphériques, puisque c’est une aire protégée de relativement petite
dimension (58 km?), en territoire urbanisé (population régionale de I'Estriec estimée a 290 000
petsonnes)!, mais qui posséde toujours, une trés riche diversité biologique. Cette remarquable
biodiversité sur le territoire du PNMO se confirme par la réalisation de récents inventaires
écologiques, démontrant la présence de quelques 464 espéces floristiques, 201 espéces d’diseaux et
plusieurs dizaines d’autres espeéces de vertébrés dont le cerf de Virginie (Odomz’/emﬂiigsiﬂ\igﬂm),
), la aiﬁette
crucifére (Psendacris crucifer), la tortue peinte (Chrysemys picta), etc., ainsi que de AdnHréus séspéces
d’invertébrés (G. Hall, Parcs Québec, 2002). De plus, le PNMO est le tesritolsgir qu plusieurs
especes dans une situation précaire au Québec, regroupant 16 especes fJI’iques sous trois grands

Porignal (Ales alees), le lynx roux (Felis rufus), la petite chauve-soutris brune (Myotis /mz'f?qm

groupes : oiseaux, amphibiens et mammiféres) et 33 espéces florigsiques, tads | présentes sur la ligte "/

des espéces désignées menacées, vulnérables ou susceptibles d’ctresaihi désignées. Cette?liste ést
élaborée et suivie par le Centre de données sur le patrimoine M}y/ dn Québec (CDPNQ) du }ﬂnistére de
IEnvironnement du Québec. ~ (4 v

N '\J K o \/’

Par contre, malgré cette richesse floristique®et faMue d’exception présente sur,lg territoire du
PNMO, plusieurs pressions diverses sofit en sspansion. En effet,l’intlflsfan crofsante de multiples
activités a Iintérieur et en périphri im}nediate du parc, peuvent grandegment détériorer la qualité
méme des différents habit ts:\ps@s et essentiels aux quyerscs especes floristiques et fauniques
concernées. Le maintien Qdequ}t de la multiplicité des habit xifants permettant la présence de la
vie sous ses différgni‘@s fgrﬁes est pourtant a la base meénTt de I'équilibre écologique des milieux
naturels que (q)rés\cyéit le PNMO et sa région. @p%sente fragilité¢ des milieux naturels étudiés
découl d’u@ processus qui ne faitgue s’accélérer sous les effets cumulatifs des années et de
#histoire. Depuis la premiére'vaglig de ?olénisation dans les Cantons de I'Est il y a 200 ans, les
paysjges de la région ont beaucoup ghangé, transformant progressivement les foréts pionnicres
res en boisés dégrad;cﬁﬁompgses d’essences intolérantes (G. Hall, 2002).

Le PNMO possede déj}un long historique, ayant été créé des 1938, a la suite d’une loi spéciale du
gouvergement wuébec. La création officielle de ce parc venait couronner les nombreuses
démarches engreprises par les municipalités avoisinantes pour faire de ce territoire situé dans les
cantons de East Bolton, Stukely et Magog, un espace vert intégre et dépoutrvu de toutes exploitations
industtielles. Initialement de 41 km? le PNMO a vu sa superficie augmenter a 58,37 km? 2 partir du
début des années 1980 (SODEM, 1997).

L'Estrie regroupe pres de 3,9% de la population du Québec, soit environ 290 000 personnes. Trois agglomérations urbaines
dominent le paysage municipal: Sherbrooke avec 140 000 personnes, Magog avec 15 000 personnes et Coaticook,
10 000 personnes. Référence en ligne, Développement économique et régional et Recherche du Gouvernement du Québec, 2004
(http:/ /www.mderr.gouv.qe.ca/).
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1.1 ETUDE DE CAS

Dans le cadre de la présente étude, TUQCN s’est attardée plus spécifiquement a deux
problématiques, soit:

e la fragmentation forestiere entrainée par les projets de développements domiciliaires et de
tout autre infrastructures importantes a I'intérieur et a I'extérieur des limites du parc;
® ct

e ]a gestion des eaux en relation aux principaux plans d’eau sur le territoire du parefnational
du Mont-Orford, soit le ruisseau Castle, la riviere aux Cerises, 'étang aux Cetiges, Pétang

7 0

En premier licu, les projets de développement déja réalisés et a venir sogt fA\rts g #s sur les
territoires méme du parc national du Mont-Orford et de ses zones périp&érigﬁsg)particuhérement
dans les municipalités voisines que sont mont Orford, East Bolten, Mggo ¢ ukely. Le projet sut

de la Cuvette et I’étang Fer-de-lance.

la table, depuis prés de trois ans dans la région, qui a été proposé Par Pentreprise Mont—Or@rd igc.
(a époque s’appelant Intermont inc.), consiste en un projet de dépeloppement du centre de ski
actuel, sous la forme d’un pole récréatif majeur et mﬁl\ﬂva%, A Pexemple du développgfhient ré i%
par Pentreprise Intrawest avec le centre de ski du Mont- blant dans la @gion(des I@Gﬁtides,
limitrophe au parc national du Mont—Trem]al@jt. Le\pd)ﬁat proposé par le promoteur, dont-Orford
inc. implique, P'exercice d’un échange S terr\ays entre ce derni;r et leeministgse des Ressources
naturelles, de la faune et des parcikdu Quéhec (MRNFP) (anciennement la ")FAPAQ, propriétaire du

PNMO), pour des territoires nmi@es’au PNMO. J ,*
-

' (: N\ / ' 4
Le PNMO est passé d’une #anation de parc de récz%angJ celle d’un parc de conservation en
1999, ceci sest faﬁs régiofalement en Estrie, mafs aussjp pour 'ensemble des parcs nationaux du
Québec, a la fu{tﬁ e modification de la politique-dr les parcs au niveau provincial.

Des IGQ)a philosophie exgstantgs a tége&ement en relation aux projets de développements

possjbles a intérieur et en périphérigfimmédiate des parcs nationaux du Québec, se devait d’étre
upegmission premiere de conservation et d’éducation, et non plus de

VEIS,

ustée et réencadrée
gon Mont-Orford, situé en milieu urbanisé, est une aire protégée tres

récréation. Le parc na

pres de™X00 000 wisfteurs par an. Cette affluence remarquable s’explique par la beauté et la richesse

ais aussi par sa position géographique stratégique; le PNMO étant a proximité de
grands centres urbains comme Sherbrooke, Magog et Montréal. Ces fortes pressions humaines ne
sont pas a négliger, diverses activités y étant pratiquées, telles le ski alpin, le ski de fond, le golf, la
randonnée pédestre, le vélo et bien d’autres.

En complémentarité aux diverses activités offertes a l'intérieur des limites méme du PNMO,
plusieurs autres activités sont et peuvent étre réalisées sur les territoires périphériques, entre autres
sur les territoires sous bail que sont le Centre d'art d’Orford, le Centre de plein air Jouvence et la
Compagnie Intermont nouvellement renommée Mont Orford inc., laquelle détient la gestion du
centre de ski alpin et du terrain golf.
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Ces activités en territoires voisins au PNMO peuvent avoir des effets négatifs non négligeables sur
les habitats et les milieux naturels représentés a lintérieur de cette aire protégée. Les pressions
périphériques possibles a cet égard sont donc multiples, ce pourquoi il devient trés intéressant de
pousser plus loin le questionnement a savoir quels sont les dommages possibles réels sur lintégrité
écologique du PNMO. L’objectif premier de ce chapitre est donc de comprendre les effets réels des
actions humaines réalisées, plus particulicrement sur les territoires périphériques et de reconnaitre
leurs effets et les impacts possibles sur la qualité des milieux naturels du PNMO.

Les prochaines pages détaillent 'importance des problématiques reliées aux thématiquesfehoisies,
patc

toujours en relation avec le potentiel de conservation présentement existant ou déficieht d

national du Mont-Otrford. > }

&
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PORTRAIT DE L’AIRE PROTEGEE

21

POSITION GEOGRAPHIQUE ET TERRITOIRES PERIPHERIQUES

Le parc national du Mont-Orford (PNMO) fait partie de la région administrative de I'Estrie et du
territoire de la MRC de Memphrémagog, avec les municipalités en périphérie de Stukely, Orford,
East Bolton et Magog. D’une supetficie de 58,37 km? le parc se situe a la limite sud-Ouest des
Appalaches du Québec sur la ligne de partage des eaux des rivieres Saint-Francois et Mfssisquoi et
dans la sous-tégion des Monts Sutton, prolongement des montagnes Vertes du Veylont (gr&lpe

Sodem, 1997). \ !/'
AN

Le territoire du PNMO est bordé par de multiples « Actenrs et Utilisate ;; @ﬁk)activités sont ici
présentées. TN ?\ J’ \ - e
N v D
2.1.1 EXPLOITATION FORESTIERE (TENURE\I\’RIVj?E 2 ¥ N > -’
N } ¢

e La MRC de Memphrémagog englobe 8% e ih‘s erficie exploitéea‘n\ Esgrie. J’

e 478 propriétaires privés. o2 »Y

e 51% des terrains inférieurs 2 #1 hectafes. N ¢
- S AN\
. ” J -’
2.1.2 PRELEVEMENT FeU\NM p/ A
s\
® Le PNMO et éon}eﬁitoire périphérique se sguéﬂdms un seul territoire de chasse et un
territoirc\\\dj picGeage; PUGAF #81 (AMFE, 262).
e Ch ss? et peche: chasse possible en priphéric mais interdite dans le PNMO (une
N g ?op ation maximaie de 8uelques \glinzei&ignaux occuperait le parc).
¢~ Le prélevement faunique n sefhble pas responsable de la précarité de certaines espéces
fauniques en Ptric. %es especes animales en situation difficile a 'échelle régionale,
souffrent dév@ de la fragmentation de leur habitat dd a Iimportance de

I rbaﬁyiorbou, a la difficulté d’affronter la rigueur du climat (Demers, P. 2002, et
co m@ations personelles, Parc Québec - PNMO).

2.1.3 TERRITOIRES MUNICIPALISES

Quatre municipalités sont présentes aux abords du PNMO : Stukely, Orford, East Bolton et
Magog (toutes situées dans la MRC de Memphrémagog).

Tableau 1 —
MUNICIPALITES EN PERIPHERIE DU PNMO

Nom de la municipalité Population permanente Population saisonniére

Stukely 978 356

2 Source d’information; Syndicat des producteurs de bois de I’Estrie, 1999. p. 28-29.
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Orford 2054 2889
EastBolton 707 1055
Magog 23488 6998

(Source : www.memphremagog.com)

2.1.4 COMMERGANTS, POURVOYEURS ET SECTEURS RESIDENTIELS

e Quatre propriétaires possedent des baux avec Faune Québec et le ministere des
Ressources naturelles de la faune et des parcs du Québec et le gouvernement du Québec

B le Centre d'art d’Orford;
B le Centre de plein air Jouvence; 2 ) }
B Mont-Orford inc., qui détient la gestion du centre de ski alpin\alldﬂr\tbrrginéolf.

e (B) Propriétaires en dehors des limites : Ve

B Mont-Otford inc., détenteur d’un bail avec le MR_g]F]{jfle gouvernement. da ¢ v
Québec, sur les territoires périphériques au ‘PNMO) mais aussi propfigtaite (\le J
territoires privés limitrophes et promoteur privé. G attente d’une autorisation du
gouvernement du Québec pour un dégleppement domiciliaire maspif (quelqut
1400 unités), dans le secteur sud c@ P J soit plus particuliéremerft #1g, & du
Chemin du Mont-Otford, R \/)1

' N
B Domaine Fraser : dévelo\pp‘emenkg villégiature de luxe (résidencgs €condaires ct
permanentes). Les tgtritoirggpau nord et a est dy PNMOgsont un peu plus
sauvages et intggres, maig il y a tout de méme un développement des résidences
pour la villégia

pour pratiquer leurs activités commerciales a 'intérieur des limites du parc : \

L 4
B Jac Brompton\.-daucoup de Villégiamrbyt aut8hr des lacs en périphérie, tout
comm@les) Lacs Stukely et Bowker, d%nswecnons hors-parc.

R 1
. (ch@)de plein air (\J ‘
~ Sentiers de I'Estrie (l«t\circuit tragerse et emprunte les sentiers du PNMO, les
\) sentiers pédestres sont'égglement présents au nord du parc et tout au long de la
limite du pffrc. e

) B Campings 300 uh#€s a Stukely et 150 unités au Lac Brompton.
u Baig{aﬂt?a& du camping Stukely.
’\Vélo : unl troncon de la Route verte, la piste cyclable transquébécoise, traverse le

(afc #est en ouest.

LY

2.1.5 LES MEMBRES DE LA TABLE D)HARMONISATION

La table d’harmonisation du parc national du Mont-Orford est composé de membres qui
représentent les propriétaires, organismes ou tout autre promoteur en périphérie du parc.

Union québécoise pour la conservation de la nature (UQCN)
Rapport synthése. Acquisition de connaissances scientifiques : parc national du Mont-Ozrford



La carte ci-dessous présente le parc national du Mont-Otford, ainsi que les

sa périphérie.

éléments régionaux dans

Salnt-Francols-
Xavier-de-Brompton
@i

Limites des MRC

Limites du Parc du Mont-
Orford

Réseau routier

Racine

Valcourt ‘

7

Saint-Danks- 1
o de-Brompton i

a3

MRC

LE VAL-SAINT-FRANCOIS

f

Lac
Brompton

e

MRC DE
SHERBROOKE

’ Lac _ .

: = Jk Montjoie - s.m-tlh-d‘ b
Parc du

il

Rock Forest

Sherbrooke

b

Memphrémagag

MRC DE
COATICOOK

Tirée intégralement du plan directeur d’aménagement du Mont-Orford, (Groupe Sodem, 1997, p. 12)
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2.2 DESCRIPTION DU TERRITOIRE

La section ci-apres décrit brievement le portrait écologique de la région du Mont-Otford et présente

les principales caractéristiques floristiques, fauniques et hydriques du PNMO et de ses territoires

périphériques. Les éléments présentant les problématiques seront présentés dans la partie suivante.

2.21

”)Q

FLORE

Le PNMO est composé de 16 communautés forestieres, dominées par I’érable a sucre qui
occupe pres de 50% de la superficie de laire protégée. Les érablieres comblent phs d trois
quarts du parc et laissent place a des espéces plus nordiques telles le saping bau er, t le

climatiques (froid et vent) sont beaucoup plus rigoureuses (Groupe Qod W7 ct Parcs
Québec, 2002). Les principaux monts du PNMO sont le mon@rfor 54 m), le mont
Alfred-Desrochers (848 m) et le mont Chauve (600 m).‘ Il sont armi les plus hauts e "
sommets des cantons de 'Est (Parcs Québec, 2002). '+ , A e \J

bouleau blanc, seulement aux sommets des monts Chauve et Orfordy ;oﬂﬁs .CO mons

. . < . A
Le territoire comprend une flore treés riche, dont quéftie écosystemes forestiers é{fptlowefs
(EFE), et plusieurs especes désignées nfenacé®®ou vulnérablesp et Quelqu\yﬁabltats
particuliers tels que quatre ravages de cerfedde Virginie et des étangs 2 e#stors (Castor

canadensis) (MLCP, 1993; GroupeSode@l997) Les EFE, recorgn!s ou egpvalidation, sont :

e une érabliere a fréne bl@r}(foyﬁefuge) : & s

B sccteur ak\nor&@st de Iétang aux Cen?yreconm)
u secteuf\au syd du lac Fraser (recormu?
et & s WY
u@%rucherme a Polypodlum (fo‘r}t rare et ancienne) — communauté floristique
) rare au Québec (en validation).
ne chénaie rouge'(rar?\ré ionalément) : localisée dans des terres privées et publiques
(33 ha a lextérieur - du MO). Les chénaies rouges sont présentes dans trois
secteurs dist'nc\fé Py o
B deu sec.ds au sud-ouest du PNMO (Mont et Lac Orford) (en validation);
‘)ecteur au sud-est du PNMO (en validation).

cé riMche : communauté rare (reconnue).

2.2.2 FAUNE

GRAND GIBIER

Les espéces fauniques a grand domaine vital qui fréquentent le PNMO sont, entre autres,
Porignal, le cerf de Virginie, Pours noir (Ursus americanus), la martre d’Amérique (Martes
americanus), le coyote (Canis latrans), le lynx du Canada (Lynx canadensis), et méme le lynx roux,
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une espéce menacée au Québecd. De plus, selon ’Agence de mise en valeur de la forét privée
de IEstrie, il pourrait y avoir présence du couguar (Felis concolor) dans la région. Outre la
présence importante, du cerf de Virginie, les especes a grand domaine vital ne sont que
faiblement représentées et en faible quantité sur le territoire du PNMO et des zones
périphériques, étant donné la forte urbanisation et la fragmentation du milieu (AMFE, 2002).
En effet, pas plus de quinze orignaux auraient été apercus dans le parc, selon Mme Claudia
Lascelles, responsable de la conservation et de I’éducation de Parcs Québec, pour le PNMO.

PETIT GIBIER N
\ o
Le lievre d’Amérique, la gélinotte huppée, les oiseaux migrateurs et les anirwux a fourture
sont d’un grand intérét pour les piégeurs et les chasseurs, régionalemént: la méme
maniére, les poissons considérés comme étant d’intérét sportif et qi'ont\étd répertoriés dans
les plans d’eau du PNMO sont le brochet, "omble de fontaine, t n:fj\;rc—en—ciel et la truite PR
brune (Parcs Québec, 2002 et AMFE, 2002). Les étangs me constitlent pas des bassins f]e 7,
péche intéressants, mais plusieurs ruisseaux du pate seraien@tﬁ intérét potentiel selon des s
études citées dans le Document des connaissﬁh\ses%’NMO (Parcs Québec, 20922\ > 4
\ .
™ \ ' (S JI

&
REPTILES ET AMPHIBIENS . * \)

L

Des amphibiens et reptiles rare§ ou nefacés ont été répéxtori€s g@n} le'PNMO. Parmi les
espéces susceptibles d’étr€ ﬁsigaée’s menacées oy Vulnéralﬁles,éf retrouve deux types de
salamandres, soit Ig sala re sombre du norde(D), sm%nﬁ/ym Suscus) (susceptible d’étre
désignée vulnéraBle auduébec mais commune u@t—Orford) et la salamandre pourpre
(Gj/riﬂop/ﬂ'/ﬁ‘:\ porphy#iticus), qui requiert un jpa 'tat;rés particulier, ce qui lui confére le statut
d’esp@@ ulgdfible (Parcs Québec, 2002). Lg grenouille des marais (Rana palustris), également
e 'g‘ﬂ,éJrare, habite la plupart @es étangs permanents des secteurs du parc qui ont été
¢tyglics par Morin et Bouxgen 1993 €t citées dans le document des connaissances de Parcs
Québec (2002). Ces tréiS\es'%ces, bien que rares au Québec, sont communes dans la

majorité des ruisseayx, mgrais ou ¢tangs du PNMO, territoire qui leur offre des conditions
d’habitat favora les@)l
P/ L'

PEGE. NERABLES ET MENACEES PRESENTES DANS LE PNMO

n environnement encore tres peu perturbé (Parcs Québec, 2002).

Outre les quelques especes fauniques ainsi désignées (menacées ou vulnérables) indiquées ci-
dessus, le PNMO représente un territoire trés riche offrant de multiples habitats abritant
diverses especes fauniques et flotistiques en situation précaire au Québec. En effet, c’est le
cas par exemple, du faucon pelerin (Faleo peregrinus), de la grenouille des Marais, du lynx roux,
de lail des bois (Allium tricoccum), de la fougere dryoptéride goldie (Drygpteris goldiana), etc
(voir la liste compléte a Pannexe 1).

3 (Références : Groupe Sodem, 1997., Corridor Appalachien, 2004., Agence de Mise en valeur de la Forét privée de I'Estrie, 2002.)
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2.2.3 EAU

Le territoire du PNMO contient un total de onze plans d’eau soit quatre étangs principaux et
sept ruisseaux. Ces plans d’eau sont :

e A. Principaux étangs sur le territoire du PNMO :
B ¢étang de la Cuvette (au sud du lac Fraser);
B ¢étang Huppé et étang Fer-de-Lance, au sud-est du Lac Stukely;
B ¢étang aux Cerises, au sud de 'étang Huppé.

e B. Principaux ruisseaux (les caux de tétes de ces ruisseaux étant a I'intérieur dc?lirr}l&:s du

PNMO) : 2 > N
B ruisseau Castle; ¢
B ruisseau Sinueux; \x \J'
B ruisseau des Egarés; Q\ ;'
B ruisseau du Grand Rocher; e 0 g i
B ruisseau du Versant; e » L4 e
. R A4

W ruisseau des Hétres; e . e »
B ruisseau de la Cuvette. ~ <7 ., "°

\ R J°*

(Document de connaissances, Parcs‘Q‘lébeéﬂdgz) > 4
h
Lol 4 et
Y \ O
4

r
s .
NG J,. .
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PROBLEMATIQUES ETUDIEES

3.1

L’intensité et la diversité des activités pratiquées en périphérie du PNMO souléve une question au
sujet de sa capacité réelle a2 maintenir adéquatement son intégrité écologique déja fragilisée par la
petitesse de son territoire. Tel que mentionné en introduction, la région de Magog-Orford, dont fait
partie le PNMO, constitue un pole économique majeur au niveau régional, par 'importance de son
attrait et de laffluence touristique. De plus, la région est présentement en pleine expansion
domiciliaire (Groupe Sodem, 1997). Par exemple, le projet de développement des tersitoires sous
bail du PNMO (centre de ski et tetritoires limitrophes), en relation a I’échange de terraing entre le
promoteur, Mont-Orford inc. et le gouvernement du Québec préoccupe grandemexyla po@lﬁon
régionale, mais également les défenseurs de la conservation de la nature. Toutcs husstipuictantes
sont les activités pratiquées par la grande quantité de propriétaires privés gn pcsphérie du PNMO,
entre autres par le développement résidentiel intensif, incluant Je draigagde @ Sterres humides pout
Iinstauration de ces nouveaux secteurs, la réalisation d’infrasgnfctures ?g?igres importa aptes, el

chasse, la péche, la coupe forestiére, etc. Entre autresyrle maintig e Iintégrité écologique, la
capacité de survie et la protection de corridors de dep}acer@pour les especes en situagipn prec}lrg

eencequia trgt a léau peyhe

sont menacés pat la croissance des acmv1tesgnthr&pﬂﬁes réalisées dans les territoirgs internes et
périphériques au PNMO (CREE, 2002, %/Iemo\lrﬁ SNAP 2002, Me;noue N@Rmhayitooke 2002).

2NN
o o’ A\ \¢
4 ’
LA FRAGMENTATION@Q iI‘EJRITOIRE f‘/ N ’
’
Une grande quantité &’ mf@sg*uctures a vocation ckq 1ha1re ou touristique de toutes sortes (chalets,
condos, hote@f tergg#® de golf, centre de ski, 3

perlpheﬁe du P¥MO et exercent déja d’mportante ’pressmns sur les écosystémes naturels internes

la qualité des plans d’eau, apte 2 maintenir la demarfe ac

es, etc.) sont déja fortement implantées en

€t périphégiques aux terntol{gs p‘atefes d PNMO. A mesure que se dessinent les projets de

développement, le PNMO se retrouyg progressivement, et de facon croissante, isolé du reste du

toire forestier env ronnant, e qui risque éventuellement de causer des torts autant a la
circulation de la faune{{

de bordure nvff)ﬁnement Canada, 2004). Les conséquences d’activités tels que le développement
touristide a\l'inkésfur des territoires sous bail, le développement domiciliaite et Iexploitation

uvert floristique et forestier menacé par une augmentation de I'effet

forestiére s exposées plus loin.

3.1.1 LE PROJET DE DEVELOPPEMENT DOMICILAIRE
ET DU CENTRE DE SKI DE MONT-ORFORD INC.

Il est important de porter une attention particuliere a un des sujets les plus chauds du
domaine de la «conservation de la nature» ou plus simplement du développement durable en
Estrie et au Québec, soit le projet de développement domiciliaire prévu par la compagnie
Mont-Orford inc. Cette initiative privée vise a développer un village piétonnier multiservices
au pied de la station de ski Mont-Orford, laquelle est située dans un tertitoire sous bail au
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ceeur du PNMO. Or, le village et ses zones de services seraient aménagés sur un tertitoire
appartenant présentement au PNMO et nécessiteraient donc qu’un échange de terrain soit
conclu avec le gouvernement du Québec. Par contre, il est évident qu'un projet d’une tel
envergure, soit linstauration de quelques 1400 unités de résidence, d’un restaurant au
sommet du mont Orford, d’un centre d’achats extensif, etc., n’est que trés peu compatible
avec la vocation « unique » de conservation et d’éducation, que s’est donnée le réseau des
parcs nationaux du Québec, en 1999. En vertu de la Lo/ sur les pares, toute modification aux
limites d’un parc doit suivre des étapes précises, entre autres le paragraphe « C », qui exige la
tenue d’une audience publique sur la question. Exercice a été réalisé¢ en 2002, dans le cadre
de I’échange de terrain proposé en relation au PNMO, par la tenue d’une nsﬁkation

publique réalisée par I’Agence de la Faune et des parcs du Québec (FAPAQ)jnou\f%eQent
renommée Faune Québec et ramenée sous I’égide du MRNFP. \; \'J'
wibge 2002,

3 et avait comme

objectif de considérer I'opinion publique dans la modiﬁgati 1 Mmites propoisées £u o /

territoire du PNMO. Les principaux objectifs soutents pareba FAPAQ dans ¢ prdjet

d’échange de tetrains sont « daffermir la mission de cmswatz'on\tﬂpam national dn Moyt-Orford topt

en permettant la viabilité de la station de ski alpin et le déz@emeﬂl d’un complexe récréoto W Fhatre
4

La consultation publique de la FAPAQ, a eu lieu les 6 et 7 dég‘ej

saisons ayant des retombées sur ['économie’et le tow%gfgioﬂahx » e €
L *

Les différents intervenants ayar@dépoaﬁpdes mémoires 1ogs de *a E‘onsuhﬁi(;l publique sont
en grande partie des indipidys e} dés groupes locaux et régionaug Quelques organisations
provinciales environr{en@es ont également” émis leugs “opinions. Les principales
recommanda“tiong\cﬁk léL’FAPAQ a la suite de 1 c@tafon publique visent notamment 2
poursuivre klea\s\\pro}eg‘ de développements domiciliat

attengign partjealicre aux impacts environ eﬁnﬁux qui pourraient en découler. La FAPAQ
rejet@ plan tel que proposé, mais ne fermait pas la porte au développement si le

\pﬁnoteur apportait d’impgrtantes rgodifications au plan présenté, qui prévoyait entre auttres

tenue d’un deuxicme golf e uife quantité excessive de logements pour ce que le secteur

S et touristiques, tout en portant une

peut supporter B Cooks, FAPAQ, 2003, communication personnelle). Face 2 ces
recommandati s,\ﬁ’e ipe de Mont-Orford inc. a modifié ses plans afin de rendre le projet
plus res@eu&de ’aspect naturel des lieux. Ainsi, les débats ont repris de plus belle entre
es p rWur le développement économique et touristique de la région et les fervents
congetyateurs de I'intégrité écologique du PNMO, cette aire protégée subissant d’ores et déja

de graves et multiples pressions humaines. 11 est indéniable que la réalisation d’un tel projet
de grande envergure pourrait étre responsable d’importants impacts écologiques, menagant
une fois de plus la capacité du parc a préserver son intégrité écologique.

LES IMPACTS POSSIBLES DU PROJET DE MONT-ORFORD INC.

Point de vue du public

Lors de la consultation publique portant sur les modifications des limites du PNMO,
différents groupes citoyens, groupes verts et autres ont présenté a la FAPAQ une série
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d’impacts environnementaux non-négligeables associés a un projet d’une telle envergure.
Parmi les diverses opinons émises, certains s’inquictent entre autres, de 'importance des
stress que pourraient occasionner le développement d’une aire résidentielle et commerciale a
lintérieur des limites méme et sur les territoires en périphérie du PNMO, sur la faune, la
flore et la totalité des éléments composant les milieux naturels du PNMO et de ses territoires
périphériques. D’ailleurs, plusieurs groupes soutiennent que différents facteurs de stress
pourraient déstabiliser le maintien de I'intégrité écologique dans les territoires internes au
PNMO, qui légalement est un terrtitoire protégé. Ces facteurs seraient notamment une
augmentation de la circulation piétonniere, piétinement dans les zones sensiblesgla cueillette
de la flore et de champignons, P'éclairage agressif et constant, I'enneigementhaftificiel
(pompage de 50 51, 60 millions de litres d’eau par an)*, lirrigation du (ggfrain d; golf,
asséchement de I'Etang aux Cerises (réservoir d’eau potable), conta ing.yﬁ par les
herbicides et pesticides pour le terrain de golf, pour n’en nomm qlie\qﬁlques—uns. Bien
que différentes pressions périphériques soient déja présentes; égant dogné les infrastructures
et I'achalandage déja existant en périphérie immédiate du PRMO, il semble inévitablg qu’é%la
suite du projet de Mont-Orford inc. l’intensi\ﬁcatign du streg# ne ferait que s’accroitre. avec
les nouveaux développements massifs, peu im;ﬂje les mesures d’attémﬁi)ﬁ es L

surveillance prévues (SNAP, 2002). N
. * Vg L
A ~ e € h\ P ‘
Divers scientifiques et spé)c'a]jsgs’mterrogés sur,la question est#fnent que d’importantes
pertes au niveau éc ogiq@aurraient étre attribue}es a l'accgpissement de la fragmentation
forestiere du PNMOS, Des zones tres sensiblestt elgnofles comme étant trés diversifiées
en termes de ﬂore’efde faune existent dgas le N}Vg—‘
par leﬁathyﬂHnets et les milieux humiﬁs} et Seraient directement affectées par lintensité
es dévgloppements prévus. Le dévelop@ment domiciliaire et la grande quantité de
ggonnes nouvelleme)lt in?(a]lées d@fagon permanente auraient en effet pour conséquence
Irecte et principale de " fragmgnter davantage le couvert forestier déja fortement morcelé,

Point de vue scientifique

(plus particulierement représentées,

mais qui constitue fgujoug malgré cela, ’habitat de plusieurs dizaines d’especes animales (G.
Hall, communi€ati rsonnelle, Parcs Québec, 2002). Ainsi, tout indique qu'une multitude
d’especed™ gres pu menacées, dont la plupart de celles répertoriées dans le document des

de Parcs Québec, sont susceptibles de se trouver dans le bassin versant
imiédiat du ruisseau Castle, a Uendroit méme ou le promoteur, Mont-Orford inc. suggere
son projet de développement intensif (G. Hall, communication personnelle, Parcs Québec,

2002).

De plus, des effets secondaires pourraient également surgir et menacer d’autant plus
Pintégrité écologique du PNMO, une fois le nouveau concept résidentiel réalisé. En effet,
une fois les nouveaux développements résidentiels établis, les propriétaires réclameront des

Canuel, H. 2003.

G. Hall, 2003; Corridor Appalachien 2004, et communications personnelles : Mme Claudia Lascelles, Responsable conservation et
éducation du PNMO, M. Pierre Demers, Responsable FAPAQ Estrie, M. Jean Gagnon et M. Alain Thibault, de la FAPAQ,
direction Parcs.
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services de transport en commun, de transport pour les enfants, de services a proximité de
leurs résidences, etc. Ces gens recevront des visiteurs qui chercheront a stationner leurs
voitures. Un systeme de navette devra-t-il étre instauré a cette fin? Une panoplie de
nouveaux besoins seront comblés un a un, ce qui aura pour effet d’accroitre progressivement
les impacts cumulatifs exercés sur les écosystémes ambiants. A force de morceler ainsi le
territoire, la faune disparait a petit feu, non pas d’un seul coup, mais plutot au fur et a mesure
que l'urbanisation se substituera aux milieux naturels (M. Pierre Demers, communication
personnelle).

3.1.1 STRESS CAUSE PAR L’ACTIVITE CAMPING !/'

Le camping est une activité de plein air fort populaire aupres éeﬁ'popu ion désireuse de

s’approprier pour quelque temps un petit coin de nature; O;, lo ;squdg camping est prarj ué & /
de facon intensive, c’est-a-dire a lintérieur de sites dits «an#nagés» pouvant fccue}ﬁr\/
plusicurs dizaines de campeurs, avec des sentiess,, des rdutes, des services  sanitaires 4

proximité et autres, ces endroits entrent efi com &igbn méme avec la nature Aaht jls®ont

supposé faire partie. La situation des centainggpde terrains de campffng o?ferts%arc du
Mont-Orford (432 au parc répartis\eﬁ deux sites; 333 au lac Stukely et 99 auﬁac Fraser) et
dans le Centre de plein air Jounce 8t pas exclue de gette Rro%légxatﬁue, ce pourquoi il
est important d’accordefuyme #ine attention, 4 cette activit® Selon Mme Lascelles,
responsable de la cgns:er\zwn et d’éducation au ENMO, legpcampings génerent des stress
tres importagts e les gections publiques du pérc@rézﬁt des problemes d’érosion et de
sédimentation:, Dggplus, une étude de la §firme de consultants forestiers Arbour réalisée en
1991 @Bur Rgge® Québec a également noté qug I¢s arbres en bordure des terrains de camping
éu lag Sgtikely étaient dans un é?t de dépéﬁssement important (Parcs Québec, 2002). Les
gegfionnaires de Pargs Qrébec on® ¢galement noté une dégradation importante de la
vegétation aux abords des terrgins de camping bondés et completement dénaturalisés, par un

piétinement ex e sur lgur quasi-totalité, par les nombreux feux de camps qui affectent la
qualité de I’ai
com atiM?aveé I'environnement forestier (Parcs Québec, 2002). Cette dégradation du sol

et la quantité de détritus laissés sur les lieux et bien souvent non

ffecte dRawsfint plus 'habitat fragile de la faune et la flore riveraine qui disparaissent petit a
petit des zones de camping (Patcs Québec, 2002, page 107). En outre, la forte présence
humaine dans les terrains de camping en milieu naturel est responsable de changements de
comportements chez la faune fréquentant les lieux, notamment vis-a-vis la nourriture qu’ils
trouvent en abondance durant les mois achalandés (Groupe Sodem, 1997). Les jeunes
rongeurs et méme les grands mammiferes de 'année ne s’adonnent pas autant a des activités
de chasse qu’ils le devraient s’ils réussissent a subsister avec la nourriture laissée sur le site
par les étres humains.

Le danger est donc de voir augmenter les supetficies vouées a 'aménagement de nouveaux
sites de camping, étant donné la popularité de lactivité et la croissance de sa demande
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(Groupe Sodem, 2002). Alors que le camping, en soi, constitue une activité en harmonie
avec la nature et devrait étre encouragée par les parcs de conservation, il demeure que toute
activité, méme inoffensive a la base, se doit d’¢tre pratiquée de maniere durable, c’est-a-dire
de maniere a limiter les impacts sur le territoire. Toute activité pratiquée de facon intensive
contrevient a cette norme de base en développement durable. Un travail de réflexion doit
étre accompli quant a la pratique d’activités non durables a lintérieur méme d’une aire de
protégée, comme le PNMO.

3.1.3 DETERIORATION DU QOUVERT FORESTIER &
(LES TRAVAUX D’AMENAGEMENT FORESTIER) B N
Outre le projet de développement récréo-domiciliaire de Mont-Orforddne. éﬁ activités

. . . . AN .

anthropiques sont également susceptibles de perturber la qualitédu Wert forestier du
Mont-Orford. Mentionnons les travaux forestiers avce trésp é cadrement de certains
propriétaires de lots privées, I'instauration d’importantes‘infras ructires (routes, sentiets et V4 ]

campings) pour la réalisation d’activités récréatives multiple'lf mauvaise gestion des, eaux
N

(usée et potable), et autres processus. N '\/ }' N > ’

. . . [ N ;0 . .1 g (3N
Avec des répercussions similaires a celles dWIoppement dom1c1hﬁr§, latcogp?{(;esnere
exercée en périphérie du PNMO *a pour principaux effets de, fragmen#r un territoire
forestier autrement utilisé par 18 faunh grand domainesvital €t de gégrader (voire méme

éliminer) des habitats pf‘gpces;s‘(des especes Jﬂoristiqués o;#auniques menacées ou

vulnérables (AMFEg 200 clon une étude menge par ladfirme de consultants Arbour, - l(:ommentaire : )
rS N T P W™ . - ’impression que nous nous
39,9% des atbres'du ment Orford étaient consi@éréS egl depérissement léger alors que 3,1% o ey —

étaient dans. une sigmation encore plus préceir 2. 11 sst a noter que la forte pression exercée par
les pl@fs aéi&fresponsables du dépérisse des foréts feuillues du sud Québécois rend la
gituati ‘autant plus délicate €t 1§ besojg de préservation encore plus présent (Parcs

bec, 2002). P ¢ °

Parce que la m jotf des Jerrains en périphétie du PNMO appartiennent a des propriétaires
privés, la plup‘a t deg, upes sont effectuées sans une qualification préalable de la végétation
du inilie® ou gans réglementation spécifique par rapport aux écosystémes forestiers

cep iow (EFE). Ceest dailleurs le caractere privé du territoire qui limite la possibilité
d’érudgs approfondies du territoire, de négociations et de surveillance par rapport aux types
de coupes effectuées, bien que ces lieux écologiques puissent étre reconnus comme « sites de
conservation » ou « sites d’intérét environnemental et écologique ». Agissant au mieux de leur
intérét et connaissances, les propriétaires forestiers qui ne sont pas encouragés par des
mesures d’incitation a préserver ces précieux endroits, préféerent généralement ne pas y
accorder d’attention particuliere (AMFE, 2002).

SITUATION DE LA FORESTERIE PRIVEE DANS LA MRC DE MEMPHREMAGOG

Les foréts périphériques au parc national du Mont-Orford sont en totalité de tenures privées,
donc tenues a la réglementation des municipalités concernées et de la MRC de
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Memphrémagog, en ce qui a trait aux travaux d’aménagements forestiers. Le territoire de la
MRC de Memphrémagog possede un secteur fortement urbanisé dans sa section Sud, tandis
quau Nord plusieurs espaces verts restent encore présents, entre autres le PNMO. Sur son
territoire, l]a MRC de Memphrémagog n’englobe que 8% de la superficie tenue et utilisée par
des producteurs forestiers actifs en Estrie. Ces producteurs étaient au nombre de 478 en
1998 (SPBE, 1999, p. 28-29) et 51% des terres possédées sont inférieures ou égales a
40 hectares. Malgré le nombre élevé de producteurs forestiers dans la MRC de
Memphrémagog, 'aménagement et I'exploitation forestiere ne semble pas étre la principale
priorité des propriétaires. En effet, selon un sondage de ’Agence de mise en yaleur de la
forét privée de I'Estrie réalisé auprés des producteurs forestiers de 1a%MRE de
Memphrémagog, seulement 29% des producteurs forestiers de la MRC de Mgmphiﬁﬁ&og
ont tiré un revenu de leur exploitation foresticre sur une période de 10%dns, ;ét;]e 1987 a
1997, ce qui représente un pourcentage nettement inférieur a la moyenne fégidhale de 43%.
De plus, 60% des propriétaires et producteurs forestiers pensdign®egploitct leurs terres dans
les cinq prochaines années, comparativement a la moyenng régio en Estrie qui était ge '\/
plus de 65% (Réseau CIRCUM inc., 1999). Ceci pou;ra\it/s'&pliquer par la vofonté e\/
plusieurs propriétaires de terres foresticres en périﬁy(ie du PNMO de possédef gin domaise
boisé pour le plaisit plutdt que pour l’expkgitatiﬁ,gjorestiére proprement dite o’oke,
communication personnelle). En e\f?e& 28%dgerépondants de la MRC M mgqrernagog au
sondage de ’Agence de mise en vhleur de la forét de I'Estrie qut d’ailleu?s indiqué qu’ils
possédaient un domaine bois€ avan? tout pour Pagrémenf qu’ily en retirent (Réseau
CIRCUM inc, 1999). g o J o?

Poi Fooncision de la sect o fd forestier :
oints poura}\m :ogcblsmn e la section sun%\la\ﬁnoratlon u couvert forestier :

Autreagspect . n»négligeable dans la H‘dgt\éri rffion des écosystemes, le verglas, créé par

fl" enn@wnt artificiel des pentei\de ski dlpm dans les territoires sous bail, brise les branches
desjarbres autour des installations, cg qui les rend davantage vulnérables a la maladie (Parcs
uébec, 2002. p. 106 et R. &ke,’communication personnelle).

A e ) ‘
3.1.4 SITUATION I{ES&ECES FAUNIQUES A GRAND DOMAINE VITAL

a fr mgytion des habitats est aujourd’hui reconnue comme I'un des principaux facteurs a
I'oxigige de la perte de la diversité biologique. En effet, la fragmentation des foréts provoque
la création d’habitats de petites superficies qui ne sont plus en mesure de répondre
adéquatement aux besoins essentiels de plusieurs especes, phénomene particulierement bien
étudié chez diverses populations d’oiseaux forestiers de l'est de 'Amérique du Nord.
L’isolement et la fragmentation des milieux forestiers entrainent une diminution progtessive
des échanges génétiques entre les populations (autant chez les especes fauniques que
floristiques) mettant en péril (voire jusqu’a extinction) les populations touchées

Duchesne, S, Bélanger, L., Grenier, M. et Hone, F. 1999. Guide de conservation des corridors forestiers en milien agricole. Fondation Les
oiseleurs du Québec inc. et le Service canadien de la faune, Environnement Canada, région de Québec.
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Les pressions humaines qui existent actuellement en périphérie du parc national du Mont-
Orford, englobant la MRC de Memphrémagog (sans oublier 'imposante Autouroute 10 qui
fractionne en plusieurs endroits les territoires des animaux a grand domaine vital et limitent
leurs déplacements), sont certainement responsables de la faible présence des principales
espéces a grand domaine vital occupant le territoire de I'Estrie. Les principales especes
animales touchées par les perturbations anthropiques et dont les habitats sont déstabilisés
sont le cerf de Virginie, I'orignal, 'ours noir et, 2 un moindre degté, le lynx (AMFE, 2002).

LE CERF DE VIRGINIE <&

Le cerf de Virginie, protégé a lintérieur des limites du PNMO, est trés f)résenf\ P les
populations sont méme en croissance (Demers, 2000; MLCP, 1993). Pn orralﬁj& ans les
années 1970 quatre importants ravages (habitats) qui ont vu leur igmbre dfindividus croitre
de fagon importante depuis les trente derniéres années, (MILGQP; #93, citant Provencher,
1979). Par exemple, la population de cerfs de Virginie ‘dueravage o€ la rivicre e \ Cerisgs
(principal ravage du PNMO) est passé d’environ 25 individxyrfl 975 a plus de 150 en 1993
MLCP, 1993, p.74). Ce n’est pas par has\é\gd {WIes populations de cerfs }e ‘\\Vit%l’]ﬁ
subissent une telle croissance, mais c’est plu‘@t\tﬂ\irbdnent relié a la gése e d’u{ﬁ@rét en
régénération (a la suite de l’exploitati@n fof@&e) et au développement domjci
villégiature qui a eu pour résultat d’augmenter Peffet de bordure st le cogv&t forestier. Ces

iliaire et de

habitats de qualité pour les cerfs de Virginie leur procurclﬁ uneﬁlbon&ance de nouttiture, ce
qui explique que ceux-ci sg#fetretivent tres nombfeux dans“unxﬁitoire pourtant restreint
par la fragmentatiorf* Cc\tk'gp grande concenttati®n gde cgtff de Virginie dans un tetritoire
isolé a pour effet de \gégrader la strate arbustive %SS@HC a leur alimentation (MLCP, 1993,
p.74), et les anim#Ax se retrouvent rapidefnent g pénurie de nourriture adéquate. En plus
Punclfe M’on sévere des composantes wgétales du ravage, une trés grande population
e e\ﬁ?it Virginie exerce une fdtte pressios sur les autres essences, lesquelles servent dés
de substitut au r'%@me}tiij:ema te habituel du cervidé. Clest la raison pour laquelle la

protection des terri ires e iphérie des ravages de cerfs de Virginie doit étre privilégiée,

et le développepmogis Pr(ﬁimité proscrit afin de ne pas fractionner le territoire davantage, ce
qui

isquerait forterfent de compromettre la survie de lespéce, une des rares encore

tes off ﬂuﬁtité appréciable dans le secteur (MLCP, 1993, p. 75).

LES MUTRES ESPECES

Dans le cas du lynx roux et de 'ours noir les populations sont déja tres réduites, et ceci est
attribuable notamment au caractére urbanisé de la région (Demers, 2000). En effet, par sa
faible dimension, il est peu probable que le parc soit en mesute de procurer un habitat
favorable a ces espéces solitaires dont les individus nécessitent plusieurs dizaines a quelques
centaines de kilometres carrés de territoire tranquille, non fragmenté et non fréquenté par les
humains (Demers, 2000, www.apcor.ca, 2004, www.ilparleaveclesloups.com, 2004 et

Langevin, R. 1997. Guide de conservation des boisés en milien agricole. Service canadien de la faune, Environnement Canada, région de
Québec.
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www.ihcn.qe.ca, 2004). Ainsi, malgré que la chasse soit restreinte ou interdite (dans le cas du
lynx entre autre), il y a peu de chance que dans les conditions d’urbanisation actuelles ces
espéces recolonisent un jour I'Estrie, étant donné la fragmentation du territoire (Demers,

2004).

En bref, la situation des espéces fauniques a grand domaine vital est donc relativement
stable, et le facteur limitant une croissance plus rapide ne sera pas réglé tant et aussi
longtemps que ne seront pas développés de larges corridors forestiers integres pour créer des
liens entre les zones non perturbées des différentes aires protégées. La constitutioh de tels
corridors forestiers est fortement recommandée étant donné qu’elle est esseﬁif‘:l‘kpour
permettre aux populations de circuler librement sur un territoire beaucoutprplus gﬁa@ et

@ de

forestier qu’ils utilisent aujourd’hui. La présence de vastes corriders \Rrotég un bout a

beaucoup plus diversifié, limitant ainsi la pression sur les petites supéyf? ouvert
Pautre du territoire de I'Estrie et rejoignant les monts Sutton p rivrait eoutre a certaines
especes (lynx roux, orignal et ours noir) de revenit ‘golo iseed® mont Orford Upe & 7
amélioration trés intéressante pour les amateurs d’obdervatiem de la faune et Bour {35\/
activités d’interprétation et de recherche scientifiqge. &
5, N
AL L feu & I’
3.1.5 RECOMMANDATIONS FACE A\L&FRAQMDNTATION DU MILIEU DY
he 4
Les chapitres précédents ont défhontré«ffue la petite supegficie cta ﬁNy[d fragmenté par des
routes et par plusieurs zoﬁE)fréglﬁltées par les hpymains (camp}qg, sentiers de randonnée,
plages, centres d’in*erpré@n, golf, centres récréﬂ—touristi@e, terrains de stationnement,
etc.) n’est pas enfinesuge d’offrir 2 lui seul une prgservation adéquate aux especes a
grand domaine v}af Les especes habitant les. environs doivent donc bénéficier d’une
proteeffon Qy& au-dela des limites du parc, $t Ceci n’est possible que grice a Pexistence de
(Qorr' oty forestiers a l'aide desxels les di}erses especes fauniques (et floristiques, a un
\cgain niveau) peuvegt ci;fgjh libretnent, sans obstacles anthropiques, vers une autre aire

protégée leur servant d’habitatJEnvironnement-Canada, 2004).
o :

Ceci dit, les Qri gyux’conﬂjts d’usage sur le territoire périphérique au PNMO se
congentren lugparticuliérement, entre la mission de « conservation » d’un parc national du
Qué CC\Qty vision locale et régionale d’un développement socio-économique agressif, par
ex e par linstauration du projet régional de développement récréatif intensif et
multivarié prévu par Mont-Orford inc. Cette divergence de vision possible entre les concepts
de «conservation versus développement», se doit d’en étre une de compromis, I'un
n’entralnant pas lexclusion de Tautre, lidée étant de concilier ces différents usages,
favorisant a la fois le développement socio-économique et la conservation a long terme de la
dynamique des écosystemes naturels touchés. La nécessité d’une telle concertation n’est pas
négligeable, car il demeure tout aussi important de protéger les intéréts écologiques que ceux
des communautés qui vivent et travaillent dans la région.
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En ce qui a trait a la problématique de la coupe foresticre, il est essentiel, selon I’Agence de
mise en valeur de la forét privée de I'Estrie, d’effectuer une localisation des sites d’intérét
écologique ou fragiles afin de les inclure dans I’exercice de planification des opérations de
coupe (AMFE, 2002). De cette fagon, certains compromis pourraient étre faits par les
producteurs forestiers afin de minimiser les perturbations que portent leurs actions sur le
milieu naturel. Un exemple de compromis possible est la réalisation des travaux forestiers en
hiver plutét qu'au printemps ou en été, ceci ayant pour effet de réduire les dommages faits
aux sols forestiers sous l'effet de la compaction. L’agence suggere également d’identifier les
pentes pour planifier I'interdiction d’abattage sur les versants au-dela de 40%. N

Pour ce faire, et pour contribuer a convaincre les producteurs de limpgtance Hels
compromis, une étude sur la composition, la concentration et la dynamiqu idiggaction des
¢cosystemes permettrait de leur transmettre une meilleure connai§sanc d milieu (AMFE,
2002). Dans ce cadre, il est tout aussi important pour perme aftx hercheurs de mieux

:i thfacuon lesssecté f‘/
potenticllement susceptibles d’étre utilisés comme cornda{,dg déplacement par la faune\J
selon les critéres d’indices de qualité d’habltb.t (I% des espéces ciblées (Enyronneéeﬁ
Canada, 2004 ; questionnaire CREE). 1 S& ' ~ J’

g 1 . e, . , ’
En parallele, 'instauration de mesurs d’incitation ou de systéme récompehse offertes aux

comprendre cet environnement forestier de bien c1bler 9V

forestiers respectueux de l’envnr&nnemkft encouragerait cﬁ(am@nent geux-ci a accorder une
plus grande importance f}ycomervatlon (AMF]? 2002. Lise Be!use]our communication
personnelle). Fa1t egeour, t, une enquéte effectpee par I’Mence de mise en valeur de la
forét privée de Ifistric n 2000 2 démontré queple riétaires forestiers sont intéressés a
préserver la qualité de environnement a(travers leurs travaux forestiers. Prés de 80% des
repor@fnts en effet répondu dans l’afﬁr&

prets apter leurs interventiohs sur le gailicu forestier afin de respecter des objectifs
enylronnementaux (Bpulaﬁyrg 00). Ainsi, un transfert de connaissances jumelé a un
incitatif financier et une'c

du nombre d 1n{e@f}jonadurables en milieu forestier (AMFE, 2002).

tive a la question leur demandant s’ils étaient

one de sensibilisation susciteraient certainement une hausse

Afin d’é\ﬁtyles;isques de coupe foresticre a I'intérieur des limites de I'aire protégée, tel que

donc primordial que 'aménagement forestier en terres privées, encore plus particulierement
lotsque ces tetres sont situées en périphérie d'une aire protégée, soit géré d’une facon
durable, avec des normes bien établies (par exemple, la protection des cours d’eau se doit
d’étre prédominante). Malgré une réglementation et des normes forestieres strictes proposées
par les municipalités en ce qui a trait a 'aménagement forestier, le suivi est trop souvent
limité, faute de tessources financieres, humaines, et de connaissances scientifiques
approfondies sur les milieux en question (L. Beauséjour, communication personnelle). A cet
égard, Parcs Québec reconnait qu’un programme de surveillance devrait étre instauré afin
d’assurer la santé des arbres et des habitats fauniques (tels que les ravages de cerfs de
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Virginie) en bordure des aménagements et infrastructures qui agrémentent les usagers du

parc (Parcs Québec, 2002, p. 40).

3.2 GESTION DE L’EAU

La plupart des rivieres et des lacs du PNMO et de ses territoires périphériques font I'objet d’une
utilisation intense, que ce soit pour la villégiature, Pagriculture, la péche sportive et différentes
activités nautiques (Boulay et Myre, 2000; MLCP, 1993; Parcs Québec, 2002). Les multiples
pressions humaines se font également sentir sur 'ensemble des bassins versants des principaux cours

gqui
limite grandement 'apport de sédiments, minéraux et polluants qui voyagent{dite te@tpar Peau,

d’eau du PNMO. Fait important a noter, aucune riviere ne provient de 'extéricut gl parcyc

du moins, pour ce qui est des eaux présentes dans le PNMO (Richa# Cookey communication
personnelle). Il est toutefois important de constater que seulemerit é9 Yoldypbassin versant de la ~
riviere au Saumon se retrouve a lintérieur des limites du PNM{O®et ciu’une part de cont@qinaxgs,
minéraux ou autres provenant des zones périphériques et'des territoiges sous bail peut ainsi atteindre
les cours d’eau par ruissellement ou pat précipitation (Par@;ébec, 2002, p. 102). Une}l}alyse jeﬁ
dynamique des bassins versants est donc e\ssentiell@aﬁn pouvoir évaluegadéquatemeg®jusqu’a
quel point les activités en périphérie du‘PNMO\{ngent compromettre la. quali@ des eaux a
I'intérieur des limites du territoire progégé. P\%contre, les eaux en avalrdu ‘P O, peuvent étre
grandement détériorées par la geﬁ(rion integne de la ressource aquatique éL’l’Qltérieur des limites du
PNMO et dans ses zones périph@s,%ntte autres, les tdrritoires s0ys Bail.
~
PN ¢ \/J s

3.2.1 ACTIVITES QES)T!RRITOIRES SO!JS BAIL

Bien gge a\gte des différents ruisseaux sillofnant le territoire du PNMO se retrouvent tous

Bl 'rkézelllr des limites de celui—ct la:qualit?de Peau des différents plans d’eau présents est
\c}t de méme direcferneii‘jffe&ég par les différentes actions humaines entreprises a

I'intérieur des terrge sous b tels que le terrain de golf, le pompage d’eau pour la neige

artificielle (50 3368t iofs de litres par hiver tirés de ’Etang aux Cerises, pour cette activité
seul rner}‘t)6 et pour 1a baignade. Les berges dénudées et érodées, entre la riviere aux Cerises

et le\ terfig) de golf par exemple, présentent une importante source de dégradation

nementale; les eaux de ruissellement provenant des sols fréquemment arrosés du golf
tent directement, entralnant quantités de produits chimiques dans la riviere (MLCP,
1993). Le document de connaissances de Parcs Québec admet notamment que les rives de la
riviere aux Cerises sont négligées dans ce secteur. La végétation en bordure de la riviere est
trés pauvre a cet endroit, ce qui a pour effet d’accroitre le risque d’érosion des berges et la
sédimentation du lit de la riviere (Parcs Québec, 2002). Cette situation n’aide en rien la
rétention de fertilisants et de pesticides, qui, sans une barriere naturelle de végétation,
ruissellent directement dans la riviere. Ceci est d’autant plus préoccupant du c6té Est du
territoire, ou les fertilisants utilisés sur le territoire du bassin versant de la riviere aux Cerises

6 Canuel, H. 2003.
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3.2.2

sont déja responsables de la dégradation de I'eau (Parcs Québec, 2002). Il est a noter que des
problémes d’érosion importants sont également a étudier la ou des infrastructures existent en
bordure des zones riveraines.

Outre les infrastructures, la circulation d’'un grand nombre d’individus a lintérieur d’un
périmetre pénétrant de plus en plus les secteurs encore non-humanisés du parc exerce une
pression trés importante sur la flore, la petite faune, ainsi que sur le compactage du sol et des
berges des ruisseaux. Il I'a été mentionné dans la section précédente, le développement prévu
d’un village pi¢tonnier de part et d'autre du ruisseau Castle au bas des pistes de ‘ski alpin
(Arbour et al, 2004) aurait sans aucun doute un impact majeur sur la capacité du Gours d’eau
a maintenir son intégrité écologique. Le déboisement pour la construction eye piéti%elﬂent
intensif des berges par les villageois auraient un effet tout aussi néfa\te \(fy»la coupe
forestiere sur le maintien du régime hydrographique du ruisseau C?.le.: \)
" Q ¢

COUPE FORESTIERE < S Nl .
L’exploitation foresticre elle-méme n’affecte pas lc’s\ﬁns d’eau du PNMO, étarydopné}pﬁ
cette activité n’a lieu ni dans la partie de ter\fi\téialgérée par Parcg Québec, Brﬂjbns les
territoires sous bail. Ceci ne Viel‘}t tou@ﬁ pas exclure toute \\\forme' e travaux
d’aménagement forestier. En effet, le couvert forestier en pégphérie fl& territoires de
conservation du parc est dénudé pour permettre le dévclﬁpperﬁen& Qe sentiers pédestres et
de ski de fond, de pentes@j #bin, de méme quf pour le dévegoppement d’infrastructures

arcs Québec, 2002). Ifé)towﬁis bien connu que la présence
d’un couvert fore\stié; #icour des plans d’eau eit e@eﬂe pour en maintenir la qualité et
aussi pour\\limiter’l’apport sédimentaite @menégpar ruissellement (AMFE, 2002; MLCP,
1993) ‘P#s de minimiser I’écoulementw€xcessif de I'eau, les racines des végétaux se

touristiques et dor‘mgha{re

Bet t naturellement dans le§ pentes diminuent I'érosion en supportant la structure du
\Joabsorbent les sédishentftra s[vr;és et permettent d’éviter les changements drastiques du
: lw)ln période de fonte des neiges) (MLCP, 1993). De plus, le

couvert foresticy ctée de BPombre et favorise la régulatisation de la température de ’eau. Des

débit des cours d’ggn (sur

conditions stables ent un habitat plus propice aux populations aquatiques, surtout celles
fréq nt%s fuisscaux étroits tel que ceux trouvés au PNMO, lesquels sont en effet
auchup Plus vulnérables aux perturbations que les tivieres plus larges (AMFE, 2002). Les
coupe® foresticres qui ont été effectuées a proximité des plans d’eau ont donc eu pour effet
d’altérer cet équilibre aux abords des différents plans d’eau du PNMO. Une bande riveraine
d’une largeur raisonnable ou le couvert forestier naturel est maintenu sert de zone tampon et
demeure essentielle au maintien de la qualité des rivieres du parc qui subissent présentement
de fortes pressions. La topographie du bassin versant, la qualité du couvert végétal, le type de
matériau formant le sol et la capacité de celui-ci a drainer I'eau déterminent le degré de
sensibilité du milieu et sont des éléments a considérer pour déterminer la superficie de la
zone tampon requise (AMFE, 2002). Ces facteurs devraient en tout temps étre évalués,
surtout lorsque les travaux d’aménagements sylvicoles sont réalisés en périphérie immédiate

d’une aire [protégée, comme le PNMO,
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3.2.3 VIE AQUATIQUE ET RIVERAINE

L’Agence de mise en valeur de la forét privée de I'Estrie rappelle que les berges des rivieres
et des ruisseaux sont également des endroits sensibles ou vivent un nombre important
d’especes fauniques et végétales vulnérables et tres susceptibles d’étre affectées par des
changements dans leur écosystéme. Ainsi, la modification du régime hydrique par
P’asséchement des cours d’eau et des marais, ou I'inondation volontaire de certains milieux
peut s’avérer un facteur tres limitatif pour les reptiles et les amphibiens, notamment pour les
especes menacées telles que : la salamandre pourpre (Gyrinophilus porphyriticus), la salamandre
sombre du nord (Desmognathus fuscus), la tortue serpentine (Chelydra serpenting), aingi que pour
la faune ailée et ichtyenne fréquentant ces milieux naturels. La survie méme.des especes de
Pherpétofaune québécoise (les reptiles et amphibiens) est grandem el penaae par
I’assechement et la disparition des milieux humides, par I’érosion ainsiq M décharge
importante de dépots (Demers, 2000; Groupe Sodem, 1997, p. %’Les itats propices a
Iherpétofaune qu’abritent le PNMO méritent une attentign grtj@ﬁe, d’autant plus qué ¢ s
des lacunes importantes existent dans les connaissances @cquisegpsur la faune herpéglogi \ e\J
régionale et au Québec (MLCP, 1993). - o
” g, o
N 4
3.2.4 PLANS D’EAU PARTICULIERS : RUISSE: CASTLE, ETANE AUX CER'Iégs,
ETANG DE LA CUVETTE ET ETANG IwwE-LANCE o s
, . t. . ¢1\Xh~'.. .
Ces quattre plans d’eau dppottanQ dans le territoire du PNMO ;(ﬂt victimes de diverses
perturbations, malgré qu\"{)sofent partie inténgte du pﬁruf de conservation et qu’ils
constituent l’habifat’ d’espces d’intérét. Les prilécip% pretblématiques reliées a chacun des

S

cours d’eau d‘m\t été r&ae’rtoriées. \

LER \IsyA\L#CASTLE Ry

~ C. e
’1\ \L)ruisseau Castle ses8itue Gu en&e’ de P'action et de 'achalandage du PNMO. Le ruisseau
) est d’une longueug de 7,4441 et son bassin versant couvre une superficie de 37,72 km®
depuis les pentgs dawmjor®® Orford (secteur fort occupé du PNMO) jusqu’a ’embouchure du
lac Memphrém gog'?aorcs Québec, 2004). Ce cours d’eau est 'un des rares sur le territoire a
fait\(g)j(f d’une étude récente et exhaustive réalisée par la FAPAQ en 2003. Les

incipaleS*problématiques qui se dégagent du bilan des connaissances sur le ruisseau Castle

sont¥fa fragmentation par les activités humaines, la perte de lintégrité écologique des
écosystemes et les perturbations du sol et de I’hydrologie du bassin versant (Canuel, 2003).
Avec 35,74% du territoire du bassin versant déja agressé par des activités anthropiques telles
que le développement urbain (sur 11% du bassin versant), I'agriculture (6%), la coupe
forestiere (6%) et le centre de ski (6%), il devient de plus en plus pressant d’identifier les
conséquences écologiques qu’elles ont sur le ruisseau Castle (Canuel, 2003).

La qualit¢é de P'eau du ruisseau Castle est garante de la survie des multiples especes
floristiques et fauniques fréquentant son bassin versant. Pourtant, on procede sans cesse a
Iélimination de la végétation qui protége ses rives, et par la méme occasion, son eau. Par
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exemple, la mise 4 nu du sol aux abords du ruisseau élimine 'ombre qui contribue beaucoup

a conserver la fraicheur de 'eau (Canuel, 2003). Une eau fraiche est pourtant essentielle a la
survie de certaines especes piscicoles et d’amphibiens fréquentant le ruisseau Castle (Parcs
Québec, 2002, Canuel, 2003). C’est pourquoi, a I'instar de I'étude du Groupe Sodem, Canuel
mentionne le maintien des populations de salmonidés comme une problématique importante
issue de la dégradation de la qualité de I'eau du ruisseau. Les trois especes de salmonidés
présentes dans le ruisseau sont la truite arc-en-ciel (Oncorbynchus mykiss), la truite brune (Salmo
trutta) et Vomble de fontaine (Savelinus fontinalis)y (Canuel, 2003). Inchangé depuis 1990, le
potentiel du ruisseau serait de 1,4 truites juvéniles par 100 m”. De plus, le ruissea'u constitue
encore aujourd’hui un bon site de recrutement naturel pour les truites arc-ensciel, avec
environ 30% de la population dans la classe 0+, mais ce sont tout }1 méﬁle’ les
ensemencements qui soutiennent les populations de salmonidés en r€gar dlu@entiel du
ruisseau (Canuel, 2003). Cette indication sous-entend une dépendagee ;‘fa la collaboration
de 'humain, donc un déséquilibre. L’auteur explique enpaftieple dlsgsuilibre en indiquant -~
que le réchauffement de I’eau et 'accroissement des matiefes en suspension da a l’g;cés éle 7
sédimentation attribués au manque de protectionofferte pardg végétation riveraine ont.pour
effet de tuer les ceufs des salmonidés qui se re\f:r\ouvef apidement intoxiqués p ‘\ma&xﬁ:
}s‘t!rtganiques (Cangel,203). Taptuation

actuelle de la régénération des poissc‘mé quis e encourageante pourrait basa#ler advenant

N . e s
d’oxygene et une eau trouble trop riche en fatier

une augmentation des activités gn pé@lérie du lac si une proteetion appropriée n’est pas
accompagnée face aux prgiets de dgveloppement (CanﬁerZQO ). Deghier point, méme si le
document du bilan des cﬁ ai%ances n’a pu é‘udier la totaﬂé' des especes aquatiques
présentes, il ne fa\gt(‘paf‘s\ sm%stimer I'importance gyaums’espéces, les espéeces clés, mais
non nécessgdrement} opulaires », dont la dis;ériﬁquu un déséquilibre des populations
risquerrg't d@mp?omettre Iéquilibre aqu!ﬁ:{je &istant et les interactions entre les especes.

®u rNJragmentation du terrain®il §t impaegtant de considérer la capacité naturelle du sol a
\LJnir et 2 absorber lebconf®nu degscaux de ruissellement. Fait important, les caractéristiques

pédologiques du b sin’ V\Gtéjlt du ruisseau Castle ont pour effet d’accentuer sa forte
sensibilité au ryjssellemert®. En effet, le sol du PNMO, déja trés mince, est compact et trés
argileux € qui r'du}hg capacité de rétention d’eau (Canuel, 2003). Sans breche créée par des

racings etJ?s Livité chimique dans le sol, 'eau a d’autant plus de difficulté a le pénétrer.

te la quantité d’eau « glissant » sur la surface du sol jusqu’au ruisseau (Canuel,
#Cette problématique se fait fortement ressentir dans le delta du lac Memphrémagog, la
ou le ruisseau Caslte déverse d’importantes quantités de sédiments en provenance des
montagnes du parc national. Bien que le phénomene de sédimentation soit naturel en soi, il
est tout de méme fortement accentué par importante érosion causée par les pentes de ski,
de larges bandes fortement inclinées et dénudées, qui, au printemps, ne retiennent pas les
eaux de fontes des neiges et tout ce qu’elles entrainent depuis le sommet des montagnes
(Canuel, 2003, p. 42, R. Cooke, communication personnelle et questionnaire des Amis du
Parc du Mont-Otford). D’ailleurs, I'auteur a noté deux autres secteurs du ruisseau fortement
perturbés par la sédimentation 1a ou le développement a pris une importance indéniable. 11
s’agit de la section prise entre le centre de ski alpin et le stationnement, de méme que
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quelques metres en aval de I'endroit ou le ruisseau traverse la Route 141 (Canuel, 2003). On

peut facilement s’imaginer la sédimentation accrue, d’'une part a Pendroit d’une forte

déclinaison de terrain dénudé et d’un stationnement achalandé et, d’autre part, 2 proximité
5 p > p

d’une route a passage fréquent. La faible capacité d’absorption du sol du bassin versant du

ruisseau Castle constitue donc une motivation supplémentaire a protéger adéquatement les

Commentaire : Tres

rives du ruisseau, déja trés affecté par le ruissellement de matiéres issues des activités
7 ){intéressant paragraphe...

L’ETANG ET LA RIVIERE AUX CERISES

En plein centre du territoire humanisé du PNMO, I’étang aux Cerises (étang agﬁﬁcié&réﬁ en
1953) est encerclé par des pressions humaines de toutes sortes. Les prificipfalgs act®ités se
déroulant dans sa périphérie immédiate énumérées dans le document™des tormdlissances sur

le PNMO de Parcs Québec, sont les suivantes : e Vs ¢
e g "/

o e Centre administratif du parc; < \
. .p. - RN ¢ e \J
e Je Centre d’accueil Le Cerisier (a accueilli15 OO(% visiteurssgh’été 1995); '\
> 3
e le Centre d'art; S > 7 . °
e e terrain de golf (22 000 golfeursien 1995). et J’
golf ( golfeursen e >

L’étang aux Cerises prend sa sow:ce‘sukr}s versants est et nord-estdu magt 6rford et sur les
versants ouest et sud dugmont Chguve, et son bassin versant acoglﬁenant six plans d’eau
atteint une superficie total 542 km® (Parcs Qiébec, 2002}. # apparait donc évident que
la majorit¢ des pf@s@id\hs ptoviennent des activiéés@aims en périphérie de I’étang plutdt

¢ a été créé par un barrage en 1953. 11

que des eaux qui lialangntent. Bien qu’artificiel,
abritefgljou:ﬁ’\bn une diversité biologiqug\lﬁlérﬁble et a ¢té décrété habitat de salmonidés
dans les gnnCes 1980 (Parcs Québec, 2002) Pour sa part, la riviere aux Cerises, parcourt les
f{gto d’Orford et de Magog du rprd au®ud. Ses principaux tributaires sont I’étang aux
ises, le lac 2 la truffe (a Pes dwarc) et I’étang de la Cuvette (Parcs Québec, 2002). Clest

surtout dans sa pagdte situc sud du PNMO qu’elle est confrontée a plusieurs pressions

humaines. < S ) ’

e ;. . . . .
En plus dA:')ulﬁlr I’eau (via des puits artésiens) aux centres de services énumérés plus haut,

&tang auX Cerises constitue la source hydrique utilisée par quelques habitants en périphérie
ainsMfue pour lenneigement artificiel et pour lirrigation des terrains de golf (Groupe
Sodem, 1997). Le projet de développement de Mont Orford inc. entend également
augmenter la pression sur Pétang aux Cerises en utilisant la prise d’eau actuelle pour
augmenter I'enneigement artificiel (notamment sur deux pistes de ski supplémentaires) et
pour alimenter un systéme d’itrigation pour le golf et pour I’Académie de golf (Daniel

Arbour et Associés, 2004). [La ‘question qui se pose est comment expliquer que ’ecau de la - - | Commentaire : Super bon -
NN . . e~ CL T T T T T [P N T mettre les chiffres - provenant du
riviere soit ainsi sacrifiée aux multiples usages industriels, alors méme qu’elle se situe 2 doc. de SODEM, millions de litres

I'intérieur d’une aire protégée. Elle devrait étre exemptée de toutes utilisations impropres a sa pour lenncigement.. A

préservation intégrale, ainsi que de toutes utilisations de types industriel en vertu méme de la part!
Loi sur les parcs du gouvernement du Québec. Pour répondre a cette question, le Groupe
g q )
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Sodem, cité dans le document des connaissances du PNMO confirme la nécessité d’effectuer
des études d’impacts afin de déterminer les effets réels de l'utilisation de ’eau de I’étang et de
la riviere aux Cerises pour 'enneigement artificiel, ce qui aurait probablement pu étre fait
avant d’agir plutét qu’une fois les installations en place et en fonctionnement. Les grandes
quantités d’eau puisée a méme Iétang aux Cerises pourraient avoir un impact sur I'eau
souterraine présente sous le lac. Ceci n’a pas été démontré a ce jour, et aucune étude n’a été
entreprise sur le sujet au PNMO (J-M Beaupré, communication personnelle). La littérature
sur le sujet est également tres difficile a trouver, la majorité des études ayant porté sur effet

du pompage de 'eau souterraine sur les eaux de surface, et non Iinverse. Fait Connu ace - {Cokmmentaire ¢ Super point -
T e T - Llike it a lot I

jour toutefois, le prélevement excessif de I'eau a d’importantes répercussions sur la'survie des

ceufs des salmonidés dans les ruisseaux en aval de I'étang aux Cerises (Parcs @ ébec}Z@Z).

Ceci s’explique par le fait que 82% du débit de la riviere est assur¢ pa l’é\cgﬂement de
Iétang. Une pression autre sur I’étang diminue la quantité d’eat xc\éﬁe@aire qui se jette
naturellement dans la riviere. Ainsi, en période d’étiage, la’ 1i iced gigque de se retrouver -~
complétement asséchée puisque 'eau qui I'alimente normgl&ment sett a irriguer un tgrain e \/J
golf ou a rendre plus enneigées les pentes (1\6 ski'\(Parcs Qugbec, 2002). Afin de préserver
Péquilibre naturel de la riviere, le puisement de l’mevrajt donc au moins étw?fm Do

P e N g

De la méme maniére, la trés grandé quantité de neige (naturelle €t artiﬁ;i(ﬁe) qui fond au

pression minimum en période d’étiage (Canu®l, 2009

printemps a pour effet d’accentuer, de facon tout a fai(a;tiff&ielie}es impacts des crues

printaniéres. Alors qu’en & detstivale les ruissgaux se retrougent avec trop peu d’eau, le

phénomene contgaite ‘\se\d sentir au printe pﬁ‘) a )’a’utomne, ou de fortes pluies
. TN A , g )

entrainent souvent gl%xcedent d’eau dans le{ta@versant (Parcs Québec, 2002). Les

dommages k‘\son; tofit aussi importants, étaht dongé qu’un trop fort débit d’eau a pour effet

de fa&ori?er\dvantage I’érosion des berges esfpar ricochet, la destruction de la flore riveraine

@t un oissement de la sédimerﬁati‘gn des eburs d’eau.
J L

Pour ce qui est du traitém&g%es’ eaux usées, il semble qu’une situation plutdt critique au
début des anné s\f?ﬁseﬁoit maintenant en partie rétablie. Il faut d’abord mentionner que
la majorité deséea

d’Or ord\:’go@e Sodem, 1997). Les étangs d’aération qui étaient problématiques étant

ntité de bactéries présentes et leur incapacité de fournir a la demande (MLCP,

ont traitées par l'usine de traitement de la municipalité du Canton

nnd la
19 nt été rénovés en 1995 et seraient maintenant fonctionnels (Groupe Sodem 1997,
Pierre Dépelteau, communication personnelle). Il est dommage de constater le manque
d’informations disponibles sur la capacité de support de I’étang aux Cerises, c’est-a-dire
jusqu’a quel point pouvons-nous pomper 'eau et utiliser les ressources hydriques de I’étang
aux Cerises sans détruire ni s’attaquer a I'intégrité écologique méme de ce plan d’eau, lequel
représente en quelque sorte le coeur de la riche biodiversité du PNMO. Selon des
informations recueillies au Canton d’Orford (J-M Beaupré, communication téléphonique), la
volonté de faire des recherches a ce niveau est présente, mais le manque de ressources
humaines et financieres font sans cesse retarder un projet plus que nécessaire dans les
conditions actuelles et dans loptique de laccroissement soudain de la population
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permanente et temporaire prévue dans le plan directeur de Mont Orford inc. (Daniel Arbour
et associés, 2004).

ETANG DE LA CUVETTE ET ETANG FER-DE-LANCE

L’étang de la Cuvette et I’étang Fer-de-lance sont deux autres plans d’eau de grande
importance pour PNMO et la région, notamment parce qu’ils alimentent la riviére aux
Cerises. Il est problablement fort valable de leur consacrer quelques lignes étant donné qu’ils
sont également affectés négativement par des activités anthropiques (Groupe Sodemn, 1997).
L’étang de la Cuvette (au sud du lac Fraser) est situé dans un secteur parmi les plﬁ riches du
PNMO en termes de flore forestiere et présente I'un de ses plus impogtants pe tel}iels
biotiques (Groupe Sodem, 1997). Or, le fait que le développe eé[ de ¥entiers
multifonctionnels se fasse en périphérie immédiate du secteur risque ¥Qrt e promettre
cet « élément exceptionnel du territoire », pour reprendre._l sépts utsés par Groupe
Sodem. Pour ces raisons, il est recommandé par la méme é;udz dedfﬁerver sous une zone - /
de préservation les secteurs entourant les principaux lac$ péripkériques au PNMO#les 1&5\/
Fraser, Stukely, Bowker, Brompton et Orford). Lgssiguation™de I’étang Fer-de-Lanee (au syl
du lac Stukely) est différente et d’autant lus\E,rﬂ)ccupante, car. la seule gjﬁrb'ér‘g de
Pensemble du PNMO y est présente (Groupe §gdem, 1997). Or, cet‘Etang'éitué %ximité
des étangs aération recoit les effluonts de ces caux qui risquent ‘entre autrgs & modifier le
débit et le pH de la zone fragil& et enefhiner des résidusgde sééirr'fent tifh non compatibles
avec le sol de la tourbiéfeﬁr(ylfe Sodem, 1997, p. 38). A cé’t égard, le Groupe Sodem
recommande égalerﬂen{t d@intenir le statut de p]ﬁservariorvpour le secteur de I’étang Fer-

de-Lance. ,\1 ,' e \J

N
Selo us1cuf3 spécialistes en CI‘IVII'OI’IHCQIC t €1 niveau régional, 'enneigement artificiel
conx%lyait P'un des facteurs %ajeurs dags la détérioration des écosystemes du mont
rd. ‘

Orfo .

/5 RECOMMANDATIONS POUR L’EVITEMENT
DE LA MODI c\xyu DU REGIME HYDRIQUE

Un 1 g{at gisser—aller s’est dessiné au cours des années quant a la préservation des
précicux cours d’eau qui sillonnent le territoire du PNMO. Les autorités concernées en sont
tout % fait conscientes étant donné que déja, en 1993, dans le plan de gestion des ressources
naturelles du PNMO, on mentionnait I'urgence de protéger les rives du lac Stukely, du
ruisseau Castle, et de la riviere aux Cerises aux endroits ou I'on note la présence humaine
(MLCP, 1993, p. 26). Bien qu’une partie des travaux aient déja débuté, surtout dans le cas du
ruisseau Castle, il reste que les recommandations émises par le gouvernement responsable
des parcs nationaux il y a plus de dix ans n’ont pas encore été toutes réalisées. Plus
récemment, Parcs Québec, la FAPAQ, ainsi que la firme Technika recommandaient de
préserver le couvert végétal naturel des bandes riveraines afin qu’il soit en mesure d’absorber
une partie des eaux de ruissellement, pour diminuer I’érosion et I'apport de sédimentation
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dans les cours d’eau et ainsi respecter au maximum lintégrité écologique du ruisseau Castle
et des autres cours d’eau du PNMO. 11 est également recommandé d’effectuer un inventaire
floristique et faunique ainsi qu'une étude d’impact globale des effets d’une modification du
milieu pour chaque écosysteme risquant d’étre perturbé par un développement en périphérie
(Parcs Québec, 2002; Canuel, 2003). En outre, limiter la fragmentation des territoires qui
sont déja gravement morcelés favoriserait grandement le déplacement des populations
fauniques. La FAPAQ suggere en ce sens détudier la possibilité de favoriser le
développement dans des endroits n’obstruant pas les corridors de déplacements.

\ S
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CONCLUSION

Les experts mettent en garde les promoteurs en leur rappelant que si le PNMO et sa nature
environnante sont si attrayants, c’est avant tout grace a la beauté des paysages, a la proximité de la
nature, a la variété de la faune et de flore et a la tranquillité que la forét leur offre (Canuel 2003,
Richard Cooke, Pierre Demers et Geoffrey Hall, communications personnelles). Une exploitation
mal gérée des éléments en périphérie des secteurs de conservation aura pour effet de sacrifier ce

. On
s’inquicte sur ce qu’il restera a apprécier du parc national du Mont-Orford si 'on contifiue d§n§pas

milieu naturel qui est pourtant la raison d’étre du parc et de ses visiteurs. Les experts s’ifiguictent
surtout de I’état futur du parc de conservation, celui qui sera légué aux générations ?vem

et par

prendre en considération les impacts importants causés par le développement ’r{‘}ﬁjigu
agile ¥ encore tres

une augmentation du nombre de personnes résidant dans ce secteur tres
reconnu en Estrie et au Québec pour la richesse de sa diversité fauniqtée £ #locistifue (Canuel 2003,
Pierre Demers et Geoffrey Hall, communications personnelles).. 4 “ \ 1 '\/
. « 1t
De la méme maniére, les groupes environnementaux des @antons d##PEst ont la volontéde protéy
véritablement, soit selon les criteéres I a 11T de P'UICN, S%\(i{yeur territoire forestier d’tf 2008, @ans
(CREE, 2004). Des?tfforfs sont€galement
déployés pour relier par des corridors foressiets au mffiimum les trois aires protégéegcﬁnstituées par
les parcs nationaux du mont Orfoft, duefhont Mégantic gt d]t font Prontenac (CREE,
communication personnelle et www. pcg.&). Les producjeurs forestiers sgnt également intéressés a
pratiquer une foresterie durgble et regbectucuse de 'envir

le cadre de Patteinte des 8% d’aires protégées au Québeg

gpement @i leur fournira, ainsi qu’a leurs

y _ | Commentaire : Propos
successeurs, une terre 2 eRploitgs durant de nombreusesemn\i(jin(ord. _-7 | intéressants, mais plus e
» X conclusion tres large, qu’un retour
RN » (\ ' sur les infos amenées ci-hautes dans
r’ \J} J le texte.
J )’
4
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1-  Corridor Appalachien : www.apcor.ca

2- Il parle avec les loups : www.ilparleaveclesloups.com e

3- Domaine de nos ancétres : www.ihcn.qc.ca/ours/l'ours noi(\.ht -,
4-  Environnement Canada : revue de la littérature scientifique ct“t‘ecfmiql\y sur la désignation dgs e \/J

corridors forestiers en paysage agticole. @
http://www.qc.ec.gc.ca/faune/corridors_verts/html/griteres_litterature_f.htm
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ANNEXE 1 : ESPECES SOUS STATUT PARTICULIER

ESPECES ANIMALES

Liste des especes menacées, vulnérables ou susceptibles de I’étre, présentes (déja observées) dans les
limites du parc national du mont-orford

OISEAUX 9 \ J’

1. Faucon pelerin (Falco pelegrinus) e k

* Q\ J’ Y r/
2. Pygargue a téte blanche (Haliaeetus leucocephalus) * ® » ¢ e \J

\ (e L\ e
3. Paruline azurée (Dendroica cerulea) ?«\\ /' 7 ¢ >
4. Paruline 2 ailes dorées (Vermivora c@sﬁptera}) b ' g
o1 \ s
5. Aigle royal (Aquila crysaetgs) : agergl enl1994 '\ € e
’ J |2

6. Pic a téte rouge (M e(anerMythrocephalus) obsetv;au er dans les années 80
¢

7. Epervier de Coopsr (Acc1p1ter coopern) ercu en 1994 aucun statut mais considéré
Vulne@ﬁle seldf I’ Association des ormtholo§ u Québec

'
a epaulettes (But ;o h?gatus) Qltut au Canada espece préoccupante; aucun statut au
) uebec )
AMPHIBIENS { J

1. nd{ej)mgre du Nord (Desmognathus fuscus)
2. Salanfandre pourpre (Gyringphilus porphyriticus)

3. Grenouille des marais (Rana palustris)

MAMMIFERES
1. Chauve-souris argentée (Lasionycteris noctivagans)

2. Chauve-soutis rousse (Lasiurus borealis)
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3. Chauve-soutis cendrée (Lasiurus cinereus)
4. Pipistrelle de I'Est (Pipistrellus subflavus)

5. Lynx roux (Felis rufus)

e o ¢
~ A 4
) Vg
N N ’ 0;\'/"
e g S
. '\ ’¢
t\’v & t;¢
P/, J ’I
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ESPECES VEGETALES

ESPECES DESIGNEES OU SUSCEPTIBLES D’ETRE DESIGNEES MENACEES OU VULNERABLES

Allinm tricocenm . désignée vulnérable au Québec

Panax quinguefolins : désignée menacée au Québec

Platanthera macrophylla

Solidago simplex sub sp. randii var. monticola

Ceratophyllum echinatum PN
Utricularia gibba
Drryopteris clintoniana \ ;I ’ ’

¥ o NS AN

Adiantum viridimontanum \)
C ' IR
arex appalachica " Q ¢

ESPECES RARES OU D’INTERET PARTICULIER o

Agalinis panpercula ?*\ \\\ \J N J’
Dryopteris goldiana . Ul g A
Elodea nuttalli s
Egquisetum scirpoides PR ) N >
Hamamelis virginiana ’ J A s
Hieracum paﬂim/afm(: ’ { :/J -’
Panicum deﬁa\ﬂpemmy' -
jjmp/yﬂmwmzdexmnﬁi ‘) s
#hrigh m cespitosium Ko PN
’\ ONGbla rotundifolia s G\ .
A Zizania palustris o0 \)
12. Aspleninm trichonyame™ ) ©
13. Q J
14.
15.

16. Cornus rugosa

¥ NS A m N~

17. Dryopteris fragrans

18. Geum laciniatum

19. Isoetes echinospora

20. Piptatherum canadense

21. Piptatherum racemosum
22. Salix sericea

23. Sibbaldiopsis tridentata
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24. Sparganinm natans
25. Trillinm grandiflorum

e e ¢
. @
7~ 7, o
</ (4
N 8 2 * \/’
e I* &
. h "
t\’v s t . &
. f ,*
Lo Q\J
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