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Données sur le saumon atlantique et ses habitats 
dans la rivière Ouapetec, tributaire de la rivière 

Moisie. 

Cette présentation est essentiellement composée d’extraits de 
différents rapports d’études réalisées par Hydro-Québec sur la 
rivière Moisie dans les années 90. Les références de ces rapports 
sont disponibles sur demande. 

filma02

filma02



1) Juvéniles (tacons) en rivière 
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TABLEAU 3. Capture de saumons juvéniles dans les parcelles fermées de c 
Résultats de la pêche élechique à quam balayages et estimation du premier effort de pêche. 

tations expérimentales de la rivière Moisie en 1993. 

Efficacité 
Balayage Populaiion Inmaile du premier 

balayage de confiance Toralùes estimée 
Station Parcelle 1 2 3 4 captures parimm2 95% (%) 

1 
1 
2 
2 
3 
3 
4 
4 
5 
5 

3 10 
6 1 
7 13 
10 16 
15 36 
17 35 
20 30 
22 23 
25 4 
30 6 

6 
2 
7 

11 
15 
14 
16 
15 
2 
2 

19 - 21 2 1 19 19. 
2 O 5 5 5 -  1 

23 - 25 2 1 23 23 
5 6 38 - 58 

59 - 63 
63 - 71 
55 - 61 

5 3 
11 3 
6 3 

56 - 18 
4 4 14 61 14 - 5501 
3 2 13 23 15 - 49 

15 3 56 65 

52,63 
20.00 
56.52 
35.56 
60.00 
53.03 
52.63 
35.38 
-5.97 
26,09 

Moyenne 17.40 9 m  5.50 2.60 34.50 43.00 34.7 - 98.3 39,78 

Efficaciie globale 
du premier balayage : 40.47%. 

Moyenne sans 
la parcelle 25 : 34.7 - 48,l 43.54 

1 Intervalle de confiance très iarge relié à la faible efficacité du premier balayage 
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TABLEAU 4. Estimation du  nombre toial de saumons juvéniles présents dans les 
parcelles ouvertes et femées de la rivière Moisie en 1993 à patsk de 
l'efficacité moyenne du premier effort de pêche. 

Inleivalle à 95 90 
Stntion Parcelle 1 ïer balayage 

~ o y u i n e  Lim. in€. Lim. sup. 

2 
2 
2 
2 
2 
2 
3 
3 
3 
_. 

3 
3 
d 
* 
4 
4 
1 
4 
5 
5 
5 
5 
5 
5 

3' 
4 
5 

6* 
7' 
8 
9 

10- 
11 
12 
13 
14 
15' 
16 

1 7  
18 
19 
2w 
21 
22' 
23 
24 

25' 
26 
27 
28 
29 
30- 

10 
Y 
1 
1 

13 
5 
17 
16 
31 
2s 
62 
31 
36 
28 
35 
26 
10 
30 
20 
23 
21 
15) 
4 

15 
W 
2 
5 
6 

21 
25 
3 
7 
25 
14 
47 

87 
70 

173 

58 

103 
63 
78 
71 
73 
28 
61 
56 
1% .. 
SY 
53 
I l  
42 
56 
6 
14 
49 

19 
22 
2 
5 
23 
12 
42 
4s a 66 

57 
49 
65 
52 
47 
10 
37 
49 

5 
12 

' 23 

19 
20 
2 
5 
23 
11 
3R 
38 
69 
55 
137 
82 
59 
62 
63 
58 
32 
55 
44 
56 
47 
42 
9 
33 
44 
4 
11 
15 

Moyenne 18.8 51.0 44.5 40.2 

Chaqueparcelle-6chantiUon a une superficie de 100 m2 

* Parccllesfermees 

filma02

filma02

filma02



Chez les tacons 1+, on constate que les densités de la station 3 sont encore plus élevées 
que celle des stations 1, 2 et 5, mais pas significativement différentes de la station 4. 
Chez les tacons 2+. la Station de la rivière Ouapetec se distingue encore. mais pour les 
tncons 3+, il n'existe aucune différence de densité pour les stations 2, 3 et 4 qui sont 
les seules où des juvéniles de cet âge ont été capturés. 

Les résultats de cette seconde analyse se résument en deux points : 

- la station de  la rivière Ouapetec posskrie des densités de juvéniles plus élevées que 
dans les stations du cours principal de la Moisie, pamcu!ièrement~pour les lt et 
tes 2-t: 

3 . 4  

3.4.1 

* dans le cours de la Moisie, les densités peu importe les classes d'âge ne sont pas 
significativement différentes. itü seule exception est celle des tacons l+ de la 
station 4. 

Analyse des indices de croissance 

n Cornnaraison des lonmeiirs observées var rrrouve d aee e W les stations 

L'analyse de variance de la longueur des juvéniles en fonction de l'âge pour chacune 
des stations est présentée la figure 7. On remarque qu'il n'y a pratiquement pas de 
chevauchement de !a longueur p o u r  les différentes classes d'âge. Chaque groupe 
possède une variation de longueur qui lui est propre, ce qui permet de visualiser SUT le 
graphique la courbe de croissance générale de la population. 

,^ 

L'analyse de comparaisons multiples fait ressortir les différences de longueur entre les 
stations chez les juvéniles des diverses classes d'âge (Figure 8). O n  constate en 
premier lieu que les alevins ont des longueurs similaires dans les stations 1 et 2, mais 
significativement plus faibles que dans les stations 3 et 4. Les alevins de la station 5 
flaoti) sont significativement plus petits que ceux des auWs stations. 



% a 3 w s % ~ . w m ~  ' Y ?  

disparaissent lorsque les longueurs de saumons juvéniles sont rétrocalculées. Plusieurs 
facteurs peuvent affecter le calcul d'une longueur moyenne réuucalcuiée (Carlander, 
1981; Bartlett et coll., 1984) et le biais que reprcsente cette estimation de la croissance 
en longueur des saumons juvéniles de la Moisie devra ètre vérifiée au cours des 
prochaines campagnes annuelles d'6chantillonnage.. L'incertitude que représente 
l'estimation de la croissance en longueur rétrocalculée ne permet pas, pour le moment, 
de conclure avec certitude qu'il n'y a pas~de différences réelles entre les longueurs des 
alevins O+ et les tacons lc en 1991 et 1992, rexpectivement. 

4.1.2 Densirésdesaunw ns iuvéniiq 

Généralement, on reconnait que les meilleurs habitats sont ceux où  l'on retrouve les 
plus fUReS densités de juvéniles. Les résultats obtenus au chapitre des densités 
montrent au'ii n'y a pas de différence significative entre les stations dii wius principal 
de la MoiSie, sauf pour les tacons 1+ de la station Joseph. La rivière Ooaxtec par ___-.i .-.....,- 
coma se distingue nettement par des densités plus fortes pour toutes les dasses ci'S8e. 

La qualité physique relativement homogène des stations échantillonnées sur le wurs 
principal de la Moisie et dans la Ouapetec est une caractéristique de base du plan 
d'échantillonnage. Le choix de sites similaires avait pour but d'écarter la variabilité 
dans les caractéristiques des populations de juvéniles due à des différences physiques 
entre les stations. Ce facteur étant en bonne partie éliminé, on peut considérer d ' auas  
hypothèses pour expliquer les différences ou ïabsence de différences dans les densités 
comme nuus l'observons avec les résultats de l 'été-tîsa Deux hypothèses 
apparaissent plausibles pour expliquer ces résultats : 

1 .  

- - -"---I_I___LI-II_ c---l_.._l" --., 

-- 

.iss': 

Le recrutement dans les habitats inventoriés est assez unifonne; 

Les habitats inventoriés sont occupés à pleine capacité. 2. 

La première hypothèse est valable pour le cours principal de la Moisie, niais elle est 
infirmée par les résultats de la station Ouapetec où les densités sunt significativement 
plus élevées. Est-ce que cela signifie que le recrutement dans In rivière Ouapetec est 
plus élevé que dans le cours principal de la Moisie? Avec une seule annte 
d'invenraire, il est difficile d'y répondre, mais les résultats permettent à tout le moins de 
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constater qu'avec une qualité physique équivalente, les habitats inventoriés dans le 
cou= pniicipal ont des densités moindres que dans la station Ouapetec (3) et qu'en ce 
sens. I l s  ne seraient pas occupés à pleine capacité Ainsi, la seconde hypothèse est peut 
être valide pour La Ouapetec, mais elle ne le serait pas pour les stations de la Moisie. 

4.1.3 -es de cro' 1s- 

Les facteurs de croissance des saumons juvéniles en milieu naturel sont reliés à 
l'abondance des poissons qui occupent le même habitat, c'est-à-due la compétition 
Ainsi, on admet généralement q u e  plus les densités de juvéniles dans un habitat sont 
élevées, moins la croissance est forte, et vice et versa 

Les résultats que nous livrent nos analyses su r  les facteurs de croissance des Juvéniles 
dans les stations du cours principal de la Moisie et dans la Ouapetec se résument de la 
façon suivante : 

- POUT la longueur des juvéniles. la station Joseph (4) est celle où les poissons sont 
les plus grdnds, y compris la stauon Ouapetec. On note, de plus, que ces 
différences de longueur entre les stations sont plus marquées p u r  les alevins; 

* pour le poids des juvéniles, Ies stations Ouapeiec et Joseph possèdent des 
poissons dont le poids est plus élevk particÿlièrement chez les alevins: 

pourïindice de condition, la station Ouapetec est celle où les alevins et les facons 
1 +ont i'indice le plus élevé. Aucune différence sigiiif&atiye n'est observae pour 
les 2+ et 3+. 

* 

Ces rr'sultats contredisent quelque peu l'énoncé géntral du dzbut, en ce sens que la 
station Ouapetec où Son observe les densité.s les plus élevés de juvéniles est celle aussi 
où l'indice de conditions qui compose les facteurs longueurs et poids, est ie plus élevé. 
En d'autres mots, on devrait trouver des juvéniles avec une,iiioins bonne croissance 
dans la Ouapetccen raison des densités plus élevées, à moins que la capacité de sspport 
de I'habitÿt ne soit.pas à son tiiaxiiiiürn, ou que la lignée de saumons vivant dzins la 
Ouapetec ait des caractéristiques différentes de ceux du cours principal. 



. .\ 4.1.4 Camwaraison des densités e.t de la croissance oar rawvo - rt à d'autres nwe res ou region 
$iU O u é b  

-. 

Les .densités de juvéniles mesurées dans la Moisie' à l'été 1994 sont beaucoup plus 
élevées que celles des autres rivières ou régions .du Québec. Le tableau 6 montre, en 
effet, que les densités moyennes obtenues dans la Moisie et la Ouapetec sont de l'ordre 
de celles que l'on retrouve à i%e d'Anticosti qui sont connues comme les,plus fortes au 
Québec. 

TABLEAU 6. Densités moyenne et maximale de saumons juvéniles observées dans 
différentes régions du Québec en comparaison avec la rivière Moisie 
(adapté de Caron, 1990>. 

Nombre Densité moyenne Densité maximale 
Région d'inventaires (tacons/ïCû m2) (tacons/ïûû m2) 

Rivière Moisie 1 44,50 173 

Gaspésie 392 1254 191 

Québec-Saguenay 9 12.75 188 

CGte-Nord' 27 17,43 140 

Île d'Anticosti 28 37.82 1 050 

Ungava 1 23,SO - 

1 Las données de la Cbte-Nord n'incluent pas de valeurs provenant de la-Moisie. 

Ii faut retenir, toutefois, dans cette comparaison que les inventaires par pêche électrique 
dans les rivières ont généralement comme objectif d'évaluer les populations totales de 
juvéniles des cours d'eau. Le plan d'échantillonnage doit donc couvrir tous les types 
d'habitat, les meilleurs comme les moins bons. Les densités moyennes obtenues sont 
alors représentatives de l'ensemble des habitats. Ce n'est pas le cas de l'inventaire 
Y - I : - L  -..- 1- AN-&:- -4 - A+; c.+T--~A A-nr rler hoh;mtr nncç6rlnni dP< rnract6ri~tinliec 
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électrique pouvait -51% appliquée à l'ensemble des types d'habitat qu'offre la Moisie, 
selon un plan d'échantillonnage aléaroire, les densités moyennes chuteraient 
significativement. Il n'est maiheureusement pas possible d'appliquer un tel plan e n  
raison des limites de la technique d'inventaim 

'La croissance en longueur des juvéniles de la Moisie est très près de celle que l'on 
retrouve chez les saumons de la rivière Trinité (Figure 14). Elle est cependant plus 

sur€e par Scheifer en 1971. Cette différence peut cependant 
être reliée à la période à laquelle Schiefer réalisait ses inventaires par rapport à ceile qui 

4.1.5 kmmtance du su ivi des mâ-s la MoisiG 

Lc SUIVI des maes pr&xices de la rivière Chiapetet a fait ressortir que la portion de 
I males precoces par rap?ort aux mâ1e.s non précoces augmente avec l'âge des tacons. 

Ceci est conforme à ce que l'on connaît déjà pour quelques iivihes à saumons de ia 
Cûte-Nord (Shooner, 1967; Gibson, 1978), incluant la Moisie (Schiefer, 1971, 1986j. 
La présence de mâies précoces dans le barsiii de la Moisie est un indicateur biologique 
intéressant puisque ïaugmeiitation de la proportion de mâles prCcoces témoigne de 
ineilleurs taux de croissance chez les saumons juvéniles et <!'une rt5dirction dans le 
nombre éventuel de Saummnçdux quittant la rivière (Gibson, 1978; 1983). Lcs 
caractéristiques physiques de la rivière sont susceptibles d'influencer la portion de 
males précoces qui y habitent. A ce sujet, Schiefer (1971) rapporte que, dans Ies 
rivières à saumons de la Crjte-Nord, le nombre de mâles précmes de divers groupes 
d'âge augmente iorsqne diminue la ti?ille de la rivière et lorsqii'aiigmente Sinnoence 
d'un lac sur le bassin versant de la nviere. 

11 " ' . _  

Le nombre de males précoees capmr6s eu août 1993 pmvieimznr de la station RiviSre. 
Ouapetec et peuvent indiquer une forte croissance des saumons juvéniles dans cette 
rivière. Nos données concordent avec cette inteqxétation puisque les alevins O+ de la 
station Rivière Ouapetec sont plus longs (Figure 8) et plus loiirdr (Figure 10) que 
ccux de trois auires s;stioiis expérimentsiles de rivière du hassir. de la Moisie. De pius, 
le facteur de condition des devins O+ dans la station Rivière Ouapetec (Figure 12) est 
supérieur 9 celui des alevins O+ de n'imponz queue nutre station du bassin de la 
:Moisie. 
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2) Nombre de saurnonneaux en dévalaison 
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l Moisie' 



3) Adultes en montaison 
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4) Frayères 
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TABLEAU 3. Comparaison interannuelle des dénombrements de nids de saumons, 
en m o n t  et e n  aval de la chute Katchapahun. 

Biefs 1993 1994 1995 Total 

Amont de 

Kacchapahun' 107 (41 9%) 226 (77 %) 146 (5 l 70). 479 (60 'A) 

Aval de 

Katchapahun 

riv. Moisie' 111 (42%) 61 (21 %) 60 (25 %) 232 (29 %) 

civ. Ouapetec' 46 (17 %) 5 (2 %) 34(t4%) 8S(11 %) 

Total 264 (100 %) 292 (100 96) 240 (100 %) 795 (100 %) 

1 
2 
3 

Comprend les siteî RM 215, Taoti, RM 181 A et IL3 1x1 B 
Comprend les sites RM 139, RM 100 A et RM 100 B 
Coiiiprend les sites RO 44 et RO 42 

TABLEAU 4. Montaison et répartition du Saumon dans la rivière LMoisie, au-delà du 
km 50.' 

AVAL DE KATCFUPAHUN 
A M O m  DE TOTAL 

ANNEE Cour Rivière KATCHAPAtiUN * 
principal Ouaptec Total 

1993 3077 1436 45133 

1994 1214 2114 1425 2386 38114 

1995 4120 4605 4580 500 50805 

1 
2 
3 Proulx et L&esque 1994 
4 Proulx et  coil. 1995 
5 Proulx et ïoll. 1996 

Excluant les captures à ia pêche spomve 
D'îprh les décomptes de Saumons adultes effectuCs à la passe migratoire de Katchdpshun 
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* i  
\ -  

La proportion de nids contenant des oeufs en 1995 sur les deux rivières a varié entre 
20 % et 63 %, selon la station, et s'établit globaiement à 47 % (Tableau 6). Cette 
proportion est comprise dans la fourchette généralement observé depuis 1988 (de 39 % 

à 67 %, en moyenne). 

i 1 L'existence de cette frayiyèrt: change 1s statut accordé 2t une série de chutes qui étaieni 
jusqu'à maintenant cJits6es dans la catégorie des obstacles infranchi 
saumon. Elle doit dorénavant 6tre considér6e franchissable, du moins en pkriode dei 

I 
l \  i ifaibks debits cornmt cela a été le cas drxant I'été de 1995. / j  
I )  



Répartition (%) des frayères pour le saumon atlantique 
dans le bassin versant de la rivière Moisie 

selon la photo-interprétation 

~ 

Moisie 

Nipissis 

Wacouno 

Ouapetec 

Moisie 

Nipissis 

Wacouno 

Ouapetec 

Caopacho 

Taoti 

38 % 

11 % 

20 % 

20 % 

28 % 

8 %  

15 % 

15 % 

4 %  

18 % 

Aval de la passe migratoire Katchapahun 

Aval + amont de la passe migratoire Katchapahun 

filma02



5) Structure d’âge en mer des saumons 
adultes en montaison dans la Ouapetec 



Structure d'âge en mer des saumons adultes en montaison dans la rivière 
Ouapetec 

Madeleineaux 

Diûermarins 

Tribermarins 

M ultifra yeurs 

Années 

1994 1995 1996 1997 1998 

33 49 22 66 90 

67 323 144 148 259 

50 44 48 37 42 

39 44 31 27 29 

Total 

260 

94 1 

221 

170 

16% 

59% 

14% 

11% 

TOTAL 1592 
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