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Addenda no. 1 
(16 août 1989) 

Des informations complémentaires ont été obtenues lors de la 
présentation du rapport au conseil municipale de Lac-sergent, le 15 
août 1989. Ces informations concernent le rejet d’eaux usées dans le 
ruisseau T6. Elles pourraient modifier l’interprétation des résultats 
apparaissant dans ce rapport, pour le ruisseau T6. 

La base de plein air 4Saisons a fait réalisé des travaux d’égouts 
(séparation des eaux pluviales et des eaux sanitaires) à l’automne 
1988. La baisse du nombre de bactéries coliformes totaux, de 
coliformes fécaux et de streptocoques fécaux observée au mois de 
mai 1989 par rapport aux trois autres périodes d’échantillonnage 
(juin, août et septembre 1988) pourrait s’expliquer par les travaux 
effectués sur le réseau d’égouts. 

Afin de confirmer cette hypothèse, le conseil municipale permet à 
CEB inc. , de poursuivre l’échantillonnage sur ce ruisseau pour 
vérifier si la baisse observée au mois de mai 1989 est bien une 
situation permanente et non pas un relevé ponctuel dans le temps. 
Deux séries d’échantillons (août 1989 et septembre 1989) 
permettrons d’établir si le ruisseau présente maintenant des valeurs 
acceptables au niveau de sa qualité bactériologique. 

Ainsi les conclusions et les recommandations se rapportant au 
ruisseau T6 présentées dans ce rapport doivent être considérées 
pour le moment comme non valide, jusqu’à ce que les résultats de la 
poursuite de l’échantillonnage soient connus. 

Les résultats de ces deux séries d’échantillons seront ajoutés à ce 
rapport à l’intérieur d’un prochain addenda au rapport ( l’addenda 
no. 2) . 



Addenda no. 2 
(octobre 1989....à venir) 

Résultats des échantillons nrélevés sur le ruisseau T6 au 
mois d’août 1989 et au mois de sentembre 1989 
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Sommaire 

La municipalité de Lac-Sergent a mandaté CEB inc. pour la réalisation dune 
étude sùr le lac Sergent comportant deux volets : 

la bathymétrie et le niveau altimétrique du lac Sergent; 
la qualité des eaux du lac Sergent. 

L’étude de la bathymétrie et du niveau d’eau du lac Sergent montre que la 
profondeur du lac n’a pas diminué de façon significative par rapport à la 
profondeur moyenne établie en 1972 par la Régie des eaux du Québec. Le 
niveau d’eau maximum a été mesuré au mois de mai 1989 quelques jours 
après que le lac soit callé. Le niveau du lac Sergent a demeuré sous son 
niveau de référence soit 158,041 m ou 518,5 pieds (carte bathymétrique 
éditée par le ministère des Richesses Naturelles en 1975), lors des 
campagnes de mesures de l’été 1988 et de l’été 1989 (période du début du 
mois de juin à la mi-octobre). L’aménagement d’un ouvrage de contrôle 
permettrait le maintien du niveau du lac au niveau de référence pendant 
toute la période estivale et favoriserait les usages récréatifs actuels du lac. 

Le lac Sergent offre une bonne qualité d’eau pour l’ensemble des stations 
d’échantillonnage et pour toutes les périodes d’échantillonnage, à 
l’exception de quelques stations isolées (à une seule période 
d’échantillonage, principalement celle de juin 1988). La qualité des eaux 
dans les tributaires du lac Sergent est par contre plus détériorée. On 
remarque même que certaines stations d’échantillonnage sont polluées de 
façon constante (les quatre périodes d’échantillonnage). La qualité des eaux 
du lac Sergent demeurent bonne, mais la qualité des eaux dans les 
tributaires du lac représente un certain danger qu’il faut contrôler. 
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Par ordre d’importance, les tributaires les plus pollués du lac Sergent sont 
les tributaires suivant: le ruisseau situé à proximité de la base de plein air, 
4 saisons (T6), le ruisseau (TlO), situé dans le secteur J et la charge du lac 
(Tg). Ces tributaires présentent deux caractéristiques principales, soit un 
débit +Portant et une contamination bactériologique certaine. 

Un programme de vérification des fosses septiques et des autres sources 
suspectes de pollution devraient être entrepris dans les secteurs de la 
municipalité de Lac-Sergent, à proximité des ruisseaux où les stations 
d’échantillonnage ont montré une mauvaise qualité des eaux. De plus, la 
municipalité de Lac-Sergent devrait aviser les municipalités voisines de 
leur campagne de protection de la qualité des eaux du lac Sergent, afin 
d’obtenir leur collaboration ou leur soutien pour l’extension de ce 
programme dans les deux municipalités voisines. 
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1.0 Introduction 

Le bassin versant du lac Sergent occupe une superficie totale de 26,6 km2. 
La municipalité de Lac-Sergent engIobIe entièrement tout le périmètre du 
lac Sergent qui occupe une superficie d’environ 2,l km2. La superficie 
totaIe de la municipalité est de 3,52 km2, ce qui représente seulement 13% 
du bassin versant. La plus grande partie du bassin versant du lac Sergent 
se situe donc à l’intérieur des municipalités voisines, soit Sainte-Catherine- 
de-la-Jacques-Cartier et de Saint-Raymond (paroisse). 

Le lac Sergent est alimenté par de petits ruisseaux. Il se déverse dans la 
rivière Portneuf, affluent du fleuve Saint-Laurent. Le lac Sergent se situe à 
une altitude d’environ 158 m au-dessus du niveau moyen de la mer. 11 
s’étend sur une longueur de 2,8 km et sur une largeur maximale de 1,2 
km. 

La profondeur moyenne du lac établie en 1972 était de 2,9 m, alors que la 
profondeur maximale était de 7,9 m. 

Les sources potentiels de pollution identifiées avant l’étude étaient les 
chalets riverains au lac et aux tributaires et la base de plein air. 

La municipalité de Lac-Sergent a mandaté CEB inc. pour la réalisation d’une 
étude sur le lac Sergent comportant deux volets : 

la bathymétrie et le niveau altimétrique du lac Sergent; 
la qualité des eaux du lac Sergent. 
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2.0 Premier volet : Etude bathymétrique et du niveau d’eau 

2.1 Méthodologie 

L’étude de 1972 mentionne que les profondeurs moyenne et maximum du 
lac était repectivement de 9,56 pieds ( 2,9 m) et de 26 pieds ( 7,9 m) . 
Cette faible profondeur est une cause importante de l’état d’eutrophisation 
de ce lac. 11 est important de vérifier si les processus d’érosion et de 
sédimentation ont changé la bathymétrie du lac Sergent depuis 1972. 

La profondeur du lac est directement relié au niveau d’eau du lac Sergent. 
L’ensemble des mesures bathymétriques ont été corrigées par rapport au 
niveau d’eau du lac Sergent mesuré au moment des mesures 
bathymétriques. Puis l’ensemble des données bathymétriques ont été 
réajustées de manière à les comparer à un niveau zéro théorique 
correspondant à l’altitude référence de 158,041 m (Carte bathymétrique, 
1975). Ce niveau altimétrique du lac sera utilisé comme référence pour le 
lac Sergent. La station de mesure du niveau d’eau se situe près de la 
décharge du lac Sergent. 

Activités de travail: 

1) 

2) 

3) 
4) 
5) 
6) 

7) 

Implantation d’une station permanente de mesure du niveau 
relatif du lac, à l’exutoire et rattachement au B.M. #341-N 
Mise au point du système de repérage sur le lac. 
Quadrillage du lac (plan de travail). 
Mesure de la profondeur à l’aide d’une sonde graduée. 
Cartographie de la bathymétrie et calcul des profondeurs. 
Mesure du niveau d’eau du lac à toutes les semaines (par un 
inspecteur). 
Rapport d’expertise, recommandations et présentation. 
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2.2 Résultats 

2.2.1 Bathymétrie du lac Sergent 

L’étude- bathymétrique du lac Sergent repose sur les relevés de profondeur 
effectués sur 22 transects (21 transects de direction N-O/S-E et 1 transect 
de direction N-E/S-O) localisés sur la carte 1. Les figures 1 à 6 présentent 
les coupes transversales du lac Sergent. 

Les figures 1 à 3 regroupent les transects #10 à #22 où les profondeurs 
sont les plus importantes. La profondeur maximale mesurée est de 8,3 m 
sur le transect #12. Les résultats de cette campagne de mesure montrent 
certaines divergences par rapport à la carte bathymétrique éditée en 1975, 
où les profondeurs maximales ( 7,9 m soit 26 pieds) se localisent dans le 
secteur des transects #17 et #18. 

Les figures 4 à 6 regroupent les transects #1 à #9 où la profondeur 
maximale est à moins de 3 m, à l’exception des transects #8 et #9 qui se 
situent à proximité de la partie profonde du lac. 

Le lac se divise en deux parties distinctes, soit la partie N-O (la plus 
profonde) et la partie S-E (la moins profonde). 

La profondeur moyenne du lac Sergent n’a pas diminué de façon 
significative par rapport à la profondeur moyenne établie dans un rapport 
de la Régie des eaux du Québec (1972) sur le lac Sergent. La profondeur 
moyenne du lac Sergent en 1988, a été établie à 2,8 m (9,2 pieds). Le 
tableau 1 présente les profondeurs moyennes pour tous les transects (#1 à 
#22). Le rapport de la Régie des eaux du Québec de 1972 mentionnait une 
profondeur moyenne de 2,9 m. Cette différence de 0,l m n’est pas 
significative (3,5%). La période de 16 ans (1972-1988) n’a pas été assez 
importante pour pouvoir observer une évolution de la profondeur 
moyenne du lac. 



Tableau 1 : Profondeur moyenne du lac Sergent 
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2.2.2 Mesures du niveau d’eau 

La campagne de mesure de niveau d’eau a permis de corriger les mesures 
bathymétriques en réajustant les profondeurs mesurées par rapport à 
l’altitude référence du lac Sergent, mais le principal intérêt de cette 
campagne de mesure était d’ établir un portrait de l’évolution du niveau 
d’eau du lac Sergent au cours de la période estivale, afin d’obtenir les 
niveaux minimums, et maximums et de fixer le niveau optimal d’opération 
du lac Sergent. 

La figure 7a présente les variations des mesures du niveau d’eau au cours 
de l’été 1988 ( juin à octobre 1988) et d’une partie de l’été 1989 ( mai à 
juillet 1989). 

Le marnage du lac Sergent a été respectivement de 0,321 m (1,05 pied) et 
de 0,577 m (1,89 pied) pour les campagnes de mesure du niveau d’eau de 
l’été 88 et de l’été 89. 

Les mesures de niveau d’eau durant la période estivale de 1988. montrent 
que le niveau du lac Sergent est demeuré sous l’altitude référence de 
158,041 m (518,5 pieds) pour toute la période estivale. On remarque que 
le niveau du lac Sergent a atteint l’altitude référence vers le 20 octobre 
1988. Le pic observé au cours du mois de juillet 88 n’est pas représentatif 
car durant cette période un barrage en terre avait été érigé 
(clandestinement) à la décharge du lac. Les précipitations de pluie au cours 
de l’été 1988 ont été inférieures à la moyenne des vingt dernières années 
pour les mois de mai, juin et juillet (figure 7b). L’été 1989 a aussi été un 
été très sec (comparable sinon pire à l’été 1988). On observe un faible 
niveau d’eau pour toute la période estivale (du début du mois de juin à la 
fin du mois de juillet). Le faible niveau du lac Sergent est directement 
attribuable au faible précipitation enregistrée au cours de l’été 1988 et de 
l’été 1989. 
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3.0 Deuxième volet : Etude de la qualité des eaux 

Les représentants municipaux et les citoyens du lac Sergent montrent un 
vif intérêt aux problèmes de pollution du lac Sergent et à la présence 
importante de plantes aquatiques “d’algues” dans le lac. La présence de 
plantes aquatiques n’implique pas nécessairement un état de pollution 
intense. Cette présence de plantes aquatiques constitue plutôt un 
indicateur de l’état eutrophe du lac Sergent. La faible profondeur du lac 
Sergent favorise la prolifération des plantes aquatiques. Bien que ces 
plantes peuvent être nuisibles à certains usages récréatifs, elles jouent un 
rôle important dans l’oxygénation de l’eau et comme habitat pour la faune 
aquatique (elles sont certainement plus bénifiques que nuisibles). Plutôt 
que de diriger l’étude sur le contrôle des plantes aquatiques, l’étude a été 
dirigée vers le contrôle de la qualité des eaux . 

Le contrôle de la qualité des eaux dans un lac se fait par rapport aux 
usages de l’eau. Les usages de l’eau déterminent les critères devant servir 
à qualifier la qualité de l’eau. Les usages de l’eau se relient aux activités 
pratiquées au lac Sergent. 11 s’agit de la baignade, le ski nautique, la 
navigation de plaisance, le canotage et la pêche sportive. 

3.1 Méthodologie 

Le contrôle de la qualité bactériologique et de la concentration des 
éléments nutritifs des eaux du lac et de ses tributaires doit permettre de 
mettre en évidence les zones contaminées par les eaux usées ou d’autres 
formes de pollution. L’échantillonnage couvre différentes périodes de 
l’année, afin de rendre compte des différents niveaux d’utilisation du 
bassin versant du lac par les résidants et les visiteurs. Ce contrôle permet 
d’identifier les causes de pollution, de faire des recommandations dans les 
secteurs problématiques dans la municipalité de Lac-Sergent et d’apporter 
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Durant les périodes estivales de 1988 et de 1989, le niveau d’eau du lac a 
demeuré bas. Ce niveau bas limite les usages récréatifs du lac, tels que le 
ski .nautique et la navigation de plaisance. Il peut aussi favoriser 
l’extension des plantes aquatiques. qui peuvent nuire indirectement aux ._ 
activités nautiques. 

Le niveau d’eau a excédé l’altitude référence après la mi-octobre 1988 et 
durant le mois de mai 1989. Pendant le mois de mai 1989 le niveau d’eau 
a atteint des niveaux critiques. Certains chalets situés sur les rives les plus 
basses ont été inondés. Les niveaux maximums mesurés durant le mois de 
mai constituent un bon indicateur du niveau critique du lac Sergent. Un 
ouvrage de contrôle (barrage) du niveau d’eau du lac Sergent pourrait 
permettre de stabiliser le niveau d’eau durant la période estivale, ce qui 
favoriserait les usages récréatifs sur le lac Sergent. Ce barrage devrait être 
opéré de manière à ne pas provoquer une hausse des niveaux maximums 
mesurés au printemps 1989, car cela pourrait entraîner des dommages aux 
propriétés riveraines. Ainsi, la conception de l’ouvrage devraient 
permettre la stabilisation du niveau d’eau durant la période estivale à un 
niveau supérieur à l’altitude de référence de 158,041 m, sans toutefois 
provoquer une hausse exagérée du niveau d’eau au printemps (le niveau 
maximal mesuré au printemps 1989 ne devrait pas être dépassé). 

Le niveau optimal d’opération du lac Sergent se situe environ, entre le 
niveau de référence du lac (158,041 m) et l’élévation maximum du niveau 
d’eau mesurée à la mi-octobrte 1988 (158,087). Ce niveau optimal 
d’opération du lac Sergent assurerait au lac Sergent un niveau d’eau 
d’environ 0,3 m (1 pied) plus élevé que le niveau le plus bas mesuré à 
l’été 88. 
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des arguments pour engager des discussions avec les municipalités 
voisines pour l’assainissement des eaux des tributaires du lac Sergent. 

Activités de travail 

1) Echantillonnage des eaux dans les stations d’échantillonnage. 

2) Analyse bactériologique des échantillons d’eau au laboratoire. 

3) Analyse des éléments nutritifs des échantillons d’eau au laboratoire. 

4) Compilation des données et leur cartographie. 

5). Interprétation des données. 

6) Rapport d’expertise, recommandations et présentation. 

Le plan d’échantillonnage de cette étude a été élaboré en tenant compte de 
l’étude de la qualité des eaux du lac Sergent réalisée en 1972 par la Régie 
des eaux du Québec. Toutefois, le nombre de stations d’échantillonnage sur 
les tributaires du lac Sergent a été augmenté et le nombre de stations de 
contrôle sur le périmètre du lac Sergent a été diminué (voir carte 2). Les 
stations d’échantillonnage se répartissent ainsi: 30 stations de contrôle 
autour du lac dans des secteurs-cibles, 9 stations de structure au centre 
du lac, 34 stations de profil sur les tributaires et à l’exutoire du lac, pour 
un total de 73 stations. 

Les 73 stations ont été visitées à quatre reprises de façon à couvrir les 
périodes de l’année pendant lesquelles l’utilisation du lac Sergent varie. 
Les périodes d’échantillonnages ont été au cours des mois de juin 88, août 
88, septembre 88 et au mois de mai 89. 

Des échantillons-témoins et des échantillons supplémentaires dans certains 
secteurs qui se sont révélés critiques au cours des deux premières périodes 
d’échantillonage ont complété le programme d’échantillonage. 

Ainsi un grand total de 391 échantillons d’eau ont été prélevés et analysés 
durant cette étude. 
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Tableau 2 : Normes et critères de qualité des eaux pour la baignade 

Qualité Norme Critères de qualité 
. Coli. t. Coli. f. Strep. f. Nitrates Phosphates 

Excellente 0 0 0 <0,5 10,005 
Très bonne 1 à 50 <20 <4 
Satisfaisante 50 à 500 
Passable 500 à 1000 0,5 à l,o 0,005 à 0,05 

Insatisfaisante > 1000 > 200 > 40 > l,o > 0,05 
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Les paramètres utilisés pour les analyses bactériologiques sont: 

les coliformes totaux : indicateurs de la présence 
possible d’organismes pathogènes (bactéries et 
virus), lorsque la norme de 1 000 coliformes totaux 
par 100 ml d’eau est dépassée 

les coliformes fécaux et les streptocoques fécaux : 
organismes ayant une durée de vie limitée dans 
l’eau libre, indicateurs d’un rejet de matières 
fécales d’origine animale dans le cours d’eau peu 
avant le prélèvement de l’échantillon 

Les paramètres utilisés pour les éléments nutritifs sont: 

les nitrates, pour l’azote 

les orthophosphates, pour le phosphore. 

Les 391 ont permis d’identifier les secteurs contaminés par les eaux usées 
et les secteurs où les apports en éléments nutritifs sont les plus importants 
et d’observer l’évolution de ces paramètres-cibles pendant la saison 
estivale 1988 et la saison printanière 1989. 

Les normes de qualité utilisées dans ce rapport sont celles établies pour 
l’activité de baignade, car elle constitue l’activité la plus restrictive sur le 
plan de la qualité des eaux du lac Sergent. Il faut toutefois noter que la 
norme bactérienne pour les eaux de baignade est basée seulement sur le 
nombre de coliformes totaux par 100 ml d’eau. Les autres paramètres 
utilisées sont utilisées comme indicateurs de pollution pour confirmer l’état 
de contamination observé à partir des coliformes totaux. Ces normes et 

critères de qualité sont présentées dans le tableau 2. 
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/ 
Tableau 3 : Mesures de pH et de température des eaux du lac 

/ et de ses tributaires 

Stations Température (” C) pH 
1988 1989 1988 1989 
Juin Août Sept Mai Sept Mai 

Bord/lac 16 24 15 14 7,08-7,85 5,80 
Centre/lac 12 20 15 14 7,85 5,75 
Charge/lac 9,5 12 11 9 6,85 5,25 
Décharge/lacl 15 23 14 12 7,55 5,80 
Tributaires2 7-12 9-18 8-12 9-13 6,85-7,85 4,75-5,80 

1 à la jonction de la route autour du lac et de la décharge 
2 variation dans les tributaires du lac 
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3.2 Résultats 

Des mesures de pH et de température ont été effectuées lors des périodes 
d’échantillonnage afin de vérifier ces deux paramètres. Le tableau 3 
présente les résultats des mesures. 

La température minimum mesurée dans le lac a été de 12 “C au mois de 
juin 1988 au centre du lac. La température a atteint 24 o C au mois d’août 
sur les bords du lac. La charge du lac et les autres tributaires présentent 
en général des températures plus basses, bien que certains petits ruisseaux 
ont tout de même atteint 18” C au mois d’août 1988. 

Le pH montre une tendance à la hausse au cours de la période estivale. 
Ainsi au printemps (mai 1989) le pH du lac et des tributaires est 
relativement bas. A la fin de l’été (septembre 1988) le pH ‘atteint le niveau 
de neutralité. Ce lac peut être considéré comme normal ( non acide). 

Les résultats de l’étude de la qualité des eaux montre une distinction très 
nette entre le lac Sergent et ses tributaires. La présentation des résultats 
se fait en deux parties : 

le lac Sergent; 
les tributaires du lac Sergent. 
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3.2.1 Lac Sergent 

Les figures 8a, 8b et SC présentent respectivement les résultats des 
analyses bactériologiques alors que les figures 8d et 8e présentent les 
résultats des analyses des éléments nutritifs pour les stations 
d’échantillonage de contrôle (Cl à C30) sur le pourtour du lac et de 
structure (SI à SS) au centre du lac. 

Le lac Sergent présente sur le plan bactériologique une bonne qualité des 
eaux. Seulement 4 stations de contrôle (C3, C7, Cl1 et C28) lors de la 
période de juin 88 et 1 station de contrôle (C24) lors de la période d’août 
88 présentent des nombres de coliformes totaux excédant le 1 000 
coliformes totaux par 100 ml d’eau. Les cinq valeurs élevées de coliformes 
totaux représentent des évènements ponctuels ( non confirmé par les 
deux autres paramètres bactériologiques) non déterminants sur un total de 
120 résultats (30 stations X 4 périodes d’échantillonage). Seule la station 
C24 montrent des indices de contamination bactérienne pour la période du 
mois d’août 88. Les trois paramètres bactériologiques (figure 8a, 8b et 8c) 
présentent un pic pour la même période. Cette station se situe à proximité 
de l’embouchure du ruisseau TlO qui est passablement pollué (voir section 
3.2.2). 

La qualité bactériologique des eaux au centre du lac (stations de structure : 
SI à SS) peut être qualifiée de très bonne. Tous les paramètres se situent 
à des niveaux très faibles. 

Les concentrations en éléments nutritifs sont généralement faibles. Elles se 
situent en deçà des concentrations de 0,5 mg/1 de nitrates et de 0,05 mg/1 
de phosphates (figures 8d et se). Les concentrations d’éléments nutritifs 
ont été mesurées de façon systématique pour la première période (juin 
88). En raison des très faibles concentrations, ces éléments ont été mesurés 
de façon ponctuelle par la suite. 
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3.2.2 Tributaires du lac Sergent 

Les figures 9a, 9b et 9c présentent respectivement les résultats des 
analyses bactériologiques alors que les figures 9d et 9e présentent les 
résultats des analyses des éléments nutritifs pour les stations 
d’échantillonage des tributaires (Tl à T13) et à la décharge du lac (EA à EC) 
(carte 2). 

La qualité bactériologique des eaux des tributaires du lac Sergent est en 
général de mauvaise qualité. 

Le ruisseau (Tl) est un petit ruisseau de faible débit mais comportant un 
grand nombre de coliformes totaux et de streptocoques fécaux dans sa 
partie’ amont (C) et dans sa partie aval (A). La contamination bactérienne 
de ce ruisseau diminue à l’approche du lac. 

Le ruisseau (T2) est un petit ruisseau de faible débit mais comportant un 
grand nombre de coliformes totaux, de coliformes fécaux et de 
streptocoques fécaux dans sa partie amont (C). A son arrivée dans le lac, la 
qualité du ruisseau T2 s’est améliorée. 

Le ruisseau (T3) montre quelque indice de pollution pour la période du 
mois de mai 89. A son arrivée dans le lac, la qualité du ruisseau (T3) 
s’améliore. 

Le ruisseau (T4) montre des indices de pollution pendant la période du 
mois d’août 88 à la station C. Il y a des sources de pollution en amont de la 
station C et entre les stations A et B. 

Le ruisseau (T5) montre des indices de pollution entre les stations A et B 
pour la période du mois d’août 88. 
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Le ruisseau (T6) est très contaminé. On y retrouve le déversement de 
l’effluent de la station d’épuration des eaux usées (non efficace) de la 
colonie de vacances 4-Saisons. Un tuyau déverse des eaux usées 
(échantillon TlOBB) dans ce ruisseau en aval de la station C. Il y a aussi 
probablement une autre source de pollution entre les stations A et B, car . 
on note une augmentation du nombre de bactéries à la station A par 
rapport à la. station B. Des échantillons supplémentaires ont été prélevés à 
l’embouchure du ruisseau dans le lac pour cerner le patron de dispersion 
de la pollution de ce ruisseau dans le lac (tableau 4). 

Le ruisseau (T7) montre peu d’indice de contamination bactérienne, il peut 
être considéré comme de bonne qualité. 

Le ruisseau (T8), la charge du lac est le principal tributaire du lac Sergent 
montre des signes de contamination pour les périodes du mois de juin et 
du mois d’août 88 entre les staions B et C ainsi que entre les stations A et 
B. Des échantillons supplémentaires ont été prélevés à l’embouchure du 
ruisseau dans le lac pour cerner le patron de dispersion de la pollution de 
ce ruisseau dans le lac (tableau 4). 

Le ruisseau (T9) montre une bonne qualité pour l’ensemble des périodes 
d’échantillonnage. 

Le ruisseau (TlO) est très contaminé et on note la constance de cette 
contamination pour les périodes du moins de juin, août et septembre 88 à 
la station B. La contamination diminue à l’approche du lac. La source de 
pollution probable se situe entre les stations B et C. Des échantillons 
supplémentaires ont été prélevés à l’embouchure du ruisseau dans le lac 
pour cerner le patron de dispersion de la pollution de ce ruisseau dans le 
lac (tableau 4). 

Le ruisseau (Tll) présente des indices d’une contamination entre les 
stations A et B, soit entre la route et le lac. Il ne semble pas y avoir dans ce 
secteur d’activité humaine pouvant contribuée à cette contamination. 
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Les plus fortes concentrations se retrouvent du côté du ruisseau où le 
volume d’eau est le plus important. La présence d’un haut fond ou d’un 
banc de sable à la sortie du ruisseau dirige le courant et la charge 
polluante dans la direction empruntée par le ruisseau. 

Les concentrations en éléments nutritifs sont généralement faibles. Elles se 
situent pour la plupart en deçà des concentrations de 0,5 mg/1 de nitrates 
et de 0,05 mg/1 de phosphates (figures 9d et 9e). Certaines stations 
présentent des concentrations élevées en éléments nutritifs, soit TlA, TlC, 
T2B, T2C pour les nitrates et T2C, T6B pour les phosphates. Ces résultats 
confirment la contamination de ces ruisseaux, mais leur apport en 
éléments nutritifs pour le lac est négligeable en raison du faible débit de 
ces cours d’eau. 

3.3 Recommandations 

Ces résultats nous amènent à recommander un programme de contrôle des 
sources de pollution des eaux des tributaires alimentant le lac Sergent. Ce 
programme se base sur deux grands principes, soit : 

faire le ménage chez soi ! idans la municiualité de 
Lac-Sergent) 
priorité dans les interventions dans les secteurs où 
la charge de pollution est importante (débit du 
ruisseaü x concentration de la pollution)3 

3 La charge de pollution représente la quantité totale d’un polluant 
présent dans un cours d’eau. Cette quantité totale correspond au produit du 
débit du cours d’eau par la concentration du polluant. L’absence de mesures 
des débits des ruisseaux empêche le calcul des charges de pollution. Une 
évaluation qualitative des charges a été réalisée en fonction du gabarit des 
différents ruisseaux et de leur contamination relative. Cette évaluation 
qualitative sert par la suite à prioriser les interventions. 
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Le ruisseau (T13) offre un bonne qualité des eaux, à l’exception de la 
période du mois d’août 88, où l’on note un accroissement du nombre de 
coliformes fécaux et de streptocoques fécaux entre les stations A et B. 

r  

. . 

La décharge du lac (EA à EC) présente une bonne qualité des eaux pour les 
quatre périodes d’échantillonage. 

Le tableau 4 montre que le patron de dispersion des polluants des 
ruisseaux T6, T8 et TIO a tendance à suivre la rive, plutôt que de pénétrer 
directement dans le lac. 

Tableau 4 : Dispersion de la pollution des trois ruisseaux les plus pollués 
dans le lac Sergent 

Période Septembre 88 Mai 89 

Stations coli. t. coli. f. strep. f. coli. t. coli. f. strep. f. 

T6Al 1600 300 42 345 2 41 
T6A2 6300 210 60 782 7 98 

T6A3 270 30 11 936 3 636 
T8A1 380 28 72 245 1 1 
T8A2 200 25 18 82 1 2 

T8A3 96 2 7 92 2 1 

TlOAl 2100 54 92 182 1 108 
TlOA2 2500 102 155 111 1 77 
TlOA3 250 88 31 116 1 53 



41 

Priorité no. 3 : La contamination du ruisseau a été confirmé 
dans au moins une période d’échantillonnage 
et le débit du ruisseau est moyen 

le ruisseau T3 
sources de pollution en amont du point C (à 
l’extérieur de la municipalité de lac Sergent) 

le ruisseau T4 
sources de uollution entre les uoints A et B (dans la 
municioalité de Lac-Sergent) et en amont du point C 
(à l’extérieur de la municipalité de lac Sergent) 

Priorité no. 4 : La contamination du ruisseau a été confirmé 
lors des quatre périodes d’échantillonnage, 
mais le débit du ruisseau est faible 

le ruisseau T2 
sources de pollution en amont du point C (à 
l’extérieur de la municipalité de lac Sergent) 

le ruisseau Tl 
sources de pollution entre les points B et C et en 
amont du point C (à l’extérieur de la municipalité 
de lac-Sergent) 
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Dans un premier temps cinq niveaux de priorité ont été établis pour le 
programme de contrôle des sources de pollution des eaux des tributaires 
du lac Sergent sans aucune distinction sur l’appartenance à la municipalité 
de Lac-Sergent Ce sont : 

PROGRAMME D’INTERVENTION SUR LES TRIBUTAIRES DU LAC 
SERGENT 

Priorité no.1 : La contamination du ruisseau a été confirmé 
lors des quatre périodes d’échantillonnage et 
le ruisseau a un débit important 

le ruisseau T6, secteur de la colonie de vacances 4- 
Saisons 

usine d’éouration des eaux usées inefficace (d’ans la 
municiualité de Lac-SerEentl 
sources de uollution entre les uoints A et B (dans la 
municinalité de Lac-Sergent) 

le ruisseau TIO, zone J 
sources de oollution entre les uoints B et C (dans la 
municioalité de Lac-Sergent) 

Priorité no. 2 : La contamination du ruisseau a été confirmé 
dans au moins une période d’échantillonage 
et le ruisseau a un débit important 

le ruisseau T8, la charge du lac Sergent 
sources de oollution entre les uoints A et B (dans la 
municiualité de Lac-Serpent) 
sources de pollution entre les points B et C (à 
l’extérieur de la municipalité de lac Sergent) 
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4.0 Conclusion 

Les études effectuées au lac Sergent pendant les étés 88 
et ,89 ont montré que le lac Sergent subit une baisse 
progressive de son niveau d’eau pendant la période 
estivale, ce qui constitue un facteur limitant l’utilisation 
récréative de ce plan d’eau; 

Le lac Sergent présente une bonne qualité des eaux 
favorable aux différentes activités nautiques pratiquées 
au lac Sergent; 

La qualité des tributaires qui alimentent le lac Sergent 
dépasse de beaucoup dans certain cas les normes de 
qualité pour les activités de baignade. L’embouchure des 
cours d’eau les plus contaminés (T6 et TlO) devraient 
faire l’objet de mise en garde pour les baigneurs (Secteur 
contaminé/interdiction de baignade), tant que le 
problème de pollution de ces deux cours d’eau ne seront 
pas résolus; 

Un programme de contrôle des sources de pollution 
affectant la qualité des eaux des tributaires du lac 
Sergent devrait être entrepris par la municipalité de Lac- 
Sergent; 

Il importe que la municipalité de Lac-Sergent enclenche 
ce programme de contrôle à l’intérieur de ces limites 
municipales. De cette façon, elle pourra engager plus 
facilement des discussions avec les deux municipalités 
voisines pour obtenir leur appui à l’extension de ce 
programme dans les secteurs compris dans leur 
municipalité (voir Programme d’intervention par étape, à 
l’annexe 3. 
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Priorité no. 5 : La contamination est probable dans au 
moins une période d’échantillonnage (août 
88) et le débit du ruisseau est faible 

,. 
le ruisseau T13 

sources de oollution orobable entre les ooints A et 
B (dans la municipalité de Lac-Sergent) 

le ruisseau Tll 
sources de Dollution urobable entre les points A et 
B (dans la municioalité de Lac-Serpent) 

le ruisseau T5 
sources de uoktion Drobable entre les uoints A et 
B (dans la munickalité de Lac-Sergent) 

le ruisseau T7 
sources de uollution urobable entre les Doints A et 
B (dans la municir>alité de Lac-Sergent) 

Dans un deuxième temps, le programme d’intervention a été divisé en 
deux étapes, soit : 

Etape 1 : Zones comprises à l’intérieur de la 
municipalité de Lac-Sergent. 

Étape 2 : Zones situées à l’extérieur de la municipalité 
de Lac-Sergent 

Ce programme d’intervention en deux étapes apparaît à l’annexe 3. 
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~îontr6le banérkalogique 
,t tt physico-chimique. 

:xpenises. 

RESÜLTGTS D’ANHLYSES isuite) 
/ 

Ri Echantillons ~E~US lr 10 juin 1988 isüitel 

COLIFORMES STHEPTOCOPUES NITRATES OHTHO-, 

TOTAUX FECAUX FECAUX NITHITES ?H~OSPHATE 

illinii’l-liLuNs par IiiU mL par 100 mL par 100 mL ($4 my/L) (P’ in-ii! 
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Relev& sanitaires, 
Mesures de debits. 

des eaux usées. 
rontrâle bactériologique 
j t physico-chimique. 

xpertises. 

Dossier l-Sii-ii1 

RESULTATS D'ANALYSES isuitei 

_____-_________-___-____________________-------------------------------- 

COLTFORMES STREPTûCGOUES NITRATES UHTHO- 
TOTAUX FECAUX FECAUX NITHITEC' PiiûSFHnTE 

E f H R ti i 1 i. 1.0 NS par 100 mi par iO0 mL par 100 mL iN mgii) i P il/ y i’ i i 
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RelevBs sanitaires. 
.Mesures de d&bits. 
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et industrielles. 
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/kontrole bactériologique 
; !t physico-chimique. 

xpenises. 

RESULTATS D’ANALYSES (suite) 





'CT D'ANALYSE 
Gossier 1-98-111 
F(aQQOrt "0 2 

“8-111 
i tique Inc. 

Si alyses d'eau; 
Lac Sergent 

IN D'ANALYSE5 (suite) 

e 1”’ aottt 1988 (suite) 

t;risation de N. Ja:ques DeschPnec 

?: D'ANALYSES 

?tit 19es 

IFORMES STHEPTL!COWJES NITRATES ORTHO- 
FECAUX FECAUX NITRITES PHOSPHATE 

L QX 1üü mL Qar iüü Oi (N mgiL) iP mg/L) 

470 
>1000 

32 
3.3 

8 

3 
56 

7 

220 

j1ljoij 

32 
136 
240 

6 
î40 

7 
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1 xpenises. 

Iiossier 1-Se-111 
Rapport na 2 

RESULTATS li'ANALYSE5 icuitei 

8) Echantillons r-ecue le 2 aodt-mfj 

COLIFORMES STHEPTGCOQUES NITHATES ORTHO- 

TOTAUX FECAUX FECAUX NITRITES PHOSPHATE 

ECHANTILLONS par 106 nL par 100 mL par li l i j mL (N mgiL1 (P mgiL1 

___-_-_-______--____---------------------------------------------------- 

29. 28-a 5 2 5 -_ _- 
30. C-l 12 2 3 U,L 7 ij 0 lj 5 
31. c-4 30 2 3 -- 
32. c-5 28 7 3 __ __ 
33. c-t 144 28 2 0 _- 

34. C-8 
3:. c-9 
TI 6. c-lij 
37. c--12 
38. c-13 
39. c-14 
40. c-15 
41. C-i& 
42. C.-l7 
43. C-18 

44. c-19 
45. c-20 
46. c-21 
47. c-22 
45. c-23 
49. c-24 
50. c-2; 
51. C-2& 
52. c-27 
53. c--29 

le _- 

-_ _- 

-_ __ 

_ 

- . 

_ . 
__ _- 

_- _- 

û i 1? -_ 
_- 

-_ 

0 > 2 
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RESULTATS û’ANALYSES isuite) 

-__-----_-_-------_----------------------------------------------------- 

COLIFORMES STREPTOCOBUES NITRATES ORTHO- 
TOTAUX FECAUX FECAUX N:TRITES PHOSPHATE 

ECHANTILLGNS par li10 mi par 100 mi par 100 mi !N mLJ/L) (P ngii) 

54. C-51 
55. c-22 
55. c-33 
57. c-34 
58. C-2a 
59. C-3a 
40. ,C-7a 
51. C-11a 
42. c-30, 

yj. C-2b 

44. C-3b 
55. C-7b 
65. C-llb 
47. C-?8b 
48. C-sfjb 
49. CE2c 
70. c-jc 

il. c-7c 
72. c-llc 

73. c-28c 
74. c-3oc 
75. E-A 
7t.. E-S 
77. S-l 
7S. s-2 
79. s-3 
Yû. S-4 
81. s-5 
82. s-4 

14 
24 

3 
5 

j i:, 
3 

34 
21 

3 

5 
7 

la 
s 
2 
3 

13 
2 
.> 

51 

2 
11 

2 
49 
<; 2 
< 2 

3 
5 
5 
3 

_- 
-- 
-- 

u,2 
__ 
_- 
-- 
_- 

__ 
__ 
_- 
_- 
__ 

_- 
-- 
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/ yammatmn domestique 
, ,ndustrielles, 

“es eaux U&S. 
Contrôle bact&iologique 
?t physico-chimique. 
g xpeftises. 

Dossier l-89-111 
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RESULTATS D’ANALYSES istiite! ------ 

CDLIFORtlES STREPTOCOQUES NITHATES ORTHO- 
TOiAUX FECHUI FECAUX NITRITES PHOSPHATE 

ECHANTILLONS par 10ii mL par 100 mL par iO0 mi (N wg/L) (P mg/L) 

91. T-4A 

92. T-SA 
53. T-7R 
94. T-9H 
9:. T-1iiR 
vo. ‘i-1iA 
97. T-13H 
79. T-1AA 
99. T-4GA 
100. T-4ABA 
101. l-b1 

140 
a 

13 
>. 1 0 ij i> 

30 
100 

50 
90 

160 
750 

88 
950 

50 
2 0 
23 

154 
25’ 

a 
3 

110 
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* En raison de la turbidité élevée de cet kchantiiion, celui-ci 
fut soumis a un prb-traitement de filtration. 
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..lesures de débits, 
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Rnalyses des eaux de 
/ o?sommation domestique 
: t ,ndustrielles, 
2s eaux usées. 
Contr6le bactkiologique 
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i xpertises. 
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Relev& sanitaires, 
; ffesures de d&ii, 

.chantillonnages, 
: rinalvses des eaux de 
:on&mmation domestique 
et industrielles, 

j des eaux U~&S. 
, Somr6le bactériologique 

?t Dhvsico-chimiaue. 

45 
02 
48 
u 0 
5L 

1.23 
110 

r: ij 
:! 
42 

-- 
-- 
-_ 

û,l 
-_ 
-- 
-_ 
-- 

0 , i 
-_ 

-- 
-_ 
_- 

-- 
<j , 3 
-- 
-- 
-- 
-- 

-- 
-- 
-- 
__ 

__ 

- ci . .:. 

(0 7 1 
_- 

-_ 

-- 

to.005 
-- 
-_ 
-_ 
-_ 

( 0 , nj tj 5 
-- 

-- 
_- 
-_ 
-_ 
-- 

< ,j ij i> 5 

-_ 
-_ 
-- 

-- 

-_ 

-- 

<: ij , 0 ij 5 
<<j,;j<,z 

-_ 
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COLIFÜRMES SiREPiûCOPUES NIiRATES ORTHO- 

TOTRGX FELfiLiX FECHiA.: NIT,RiTES P~H03PHAiE 

ECHANTILLONS par 10, si par lüü ;CL par iO0 mi (FI mg/L) (P ng!L) 

________________________________________-------------------------------- 

-- __ 

__ 

-- -- 

_- 

-- 
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! etphysicc-chimique. 

Expertises. 

Dosrier i-ôY-l!i 

Rapport r;o 3 

R%iULiAïS D’ANALYSES izuitoi --------L-- 

Gi ErhaJtilions ~~EUS ie 21 sectemOre lYS& 

CXLiFORKS STREPTOCOQUES NITRGTES ûRIHO- 
ÏOTAUX FECGUW FECAUX NITRITES PHOSPHATE 

ECHRHTILLOKS par 100 aL par 100 mL par 100 mL iN:mS/Li !P mg/L) 

61. 
é2. 
63. 
b4. 
65. 
éb. 
b7. 
bô. 
é? 1. 
ïo. 
71. 

G , 1 
0 ! F. 
-_ 

-- 
-_ 

-_ 
-_ 
_- 
-- 

< (I , 0 0 5 
<G,GGS 

-- 
-_ 

-- 
-- 
_- 
-- 

_- 
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et industrAIes, 
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Expertises. 

8? Echantiiions t-=E~S le 22 srotembre 1586 ---- 

72. EC 
73. i14H 

7%. TI5A 

75. TlH 

ik. T2B 
77. T 5 9 

78. 749 
7Y. T58 

80. TBh 
61. T7B 





RRPPDRT D’ANALYSE 

: 3ORATOIRE 
L '.GÉNIESANITAIRE 
!lJQUtBECINC. 

’ 0. Lescarbot, 
; ,tre Industriel St-Malo ._ 

ki;be&““. 

‘w3) 687-1770 

Relev6s sanitaires, 
‘:esures de d6bits. 

/ iantillonnages, 
1 alyses des eaux de 

c wommation domestique 
et industrielles, 
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‘8 ntrôle bactériologique 
j phy$zochimique. 

t ,emses. 

DOSSIER: l-98-111 
Urbatique Inc. 
- Analyses d’eau; 

Lac sergent 

RAPPORT: Na 4 

HANDAT: Autorisation de U. Jacques Deschênes 

Prèl&venents par Urbatique Inc., les 15 et 17 nai 1989 

Echantillons d’eau de surface reps les 17 et 18 mai 1989 

Analyses coap1ètées le 31 aiai 1959 

RESULTATS D’ANALYSES 

A) Echantillons rews le 15 mai 1989. 

COLIFORHES STREPTOCOQUES NITRATES ORTHO- 
TOTAUX FECAUX FECAUX NITRITES PHOSPHATES 

ECHANTILLONS par 100 nL par 106 mL par 100 mL (N mq/L) (P sg/L) 

1. C-l 
2. C-2 
3. c-3 
4. c-4 
5. c-5 
4. c-5 
7. c-7 
3. C-8 
9. c-9 
10. C-16 

470 
218 
128 
280 
127 
146 
144 
155 
152 
193 

2 
2 

<2 
<2 
<2 
< ? 
CI-2 
12 
< 2 

8 

CO,1 
CO,1 

-- 
-- 
-- 
-- 
-- 
-- 
-- 
-- 

0,007 
~0,605 

-- 
-- 
-- 
-- 
-- 
-- 
-- 
-- 
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IORATOIRE 
Ji! ZÉNIESANITAIRE 
YQUÉBECINC. 

,, Lescarbot, 
i :re Industriel St-Ma10 . 
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?elevt% sanitaires, 
* estmes de débits, 
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lyses des eaux de 

x: .ammation domestique 
d industrielles, 
‘-5 eaux UA. 

trôle bactkiologique 
i hysicochimique. 

3 : &Ses. 

! 

RESULTATS D’ANALYSES (suite) 

Al Echantillons TE>EUC> le 16 mai 1989 (cuite) 

CQLIFORHES STREPTOCOQUES NITRATES URTHO- 
TOTAUX FECAUX FECAUX NITRITES PHOSPHATES 

ECHANTILLONS par 100 mL par 100 mL par 100 .L (N ag/L) (P mg/L) 

________________________________________-------------------------------- 

11. C-11 
12. c-12 
13. c-13 
14. c-14 
15. c-15 
lb. C-16 
17. c-17 
18. C-18 
19. C-19 
20. c-20 

102 
131 
161 
124 
210 
108 
121 
104 

69 
58 

2i. c-21 52 
22. c-22 25 
23. c-23 25 
24. C-24 77 
25. C-25 12 
2b. C-26 37 
27. C-27 15 
29. C-28 13 
29. c-29 21 
30. C-30 709 

31. c-31 
32. C-32 
33. c-33 
34. c-34 
35. c-35 
36. c-35 
37. EA 
38. ES 
39. S-l 
40. s-2 

79 
131 
240 
11t 
139 
350 
125 
173 

37 
70 

(2 
(2 
<2 
<2 
<2 
<2 
<2 
<2 
(2 
(2 

<2 
<2 
c 2 
<2 
(2 
(2 
cc 2 

2 
i2 

2 

(2 
56 

4 
(2 
< 2 
i? 
: 2 
: 2 

2 
i 2 

<2 
(2 
(2 
<2 
< 2 
(2 
12 
<2 
(2 
<2 

(2 
<2 
<2 

4 
12 
<2 
i2 
< 2 
(2 
<2 

(2 
(2 

4 
2 

(2 
<2 
i 2 
(2 
(2 
< 2 

-- 
-- 
-- 

<O,l 
-- 
-- 
-- 
-- 

<O,l 
-- 

-- 
-- 
-- 
-- 
-- 

<O,l 
-- 
-- 
-- 
-- 

-- 
-- 
-- 
-- 
-- 
-- 
-- 

CO,1 
<O,l 

-- 

-- 
-- 
-- 

<0,005 
-- 
-- 
-- 
-- 

<0,005 
-- 

-- 
-- 
-- 
-- 
-- 

<o,oos 
-- 
-- 
-- 
-- 

-- 
-- 
-- 
-- 
_- 

-- 

<0,005 
<O,GO5 

-- 
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/ iO,RATOIRE 
Iii GENIE SANITAIRE 
'U QUEBECINC. 

0. Lescalbat, 
_ i tre Industriel St-Ma10 <. 
3ux&Qu~. 

Ml E87~1770 

R&sv&s sanitaires, 
ksures de d&ii. 
t n-eillonnages, 
1 ilyses des eaux de 

k.,sommation domestique 
et industrielles, 

is eaux Us&es. 
! môle bactkiologique 
1 ,hysicozhimique. 

Lgertises. 

RESULTATS D’ANALYSES (suite) 

A) Echantillons refus le 16 mai 1989 (suite) 

COLIFORHES STREPTOCOQUES NITRATES ORTHO- 
TOTAUX FECAUX FECAUX NITRITES PHOSPHATES 

ECHANTILLONS par 100 mL par 100 mL par 100 nL fN mg/L) (P mg/L) 
________________________________________-------------------------------- 

41. s-3 
42. s-4 
43. s-5 
44. S-b 
45. s-7 
46. S-8 
47. s-9 
48. s-10 
49. s-11 
50. s-12 

51. TlA 
52. T2A 
53. T3A 
54. T4A 
55. TSA 
5C. T&A 
57. TbA1 
58. T5AZ 
59. TbA5 
AU. r7A 

66 (2 
59 <2 
70 <? 
87 <2 

102 <2 
b2 <2 
82 t2 
75 2 
97 <: 
37 (2 

2000 23 
600 b 

2500 336 
573 2 
945 2 

1010 1s 
345 2 
782 7 
936 3 
382 12 

(2 
<2 
C? 
(2 
<2 
i2 

2 
(2 
<2 
c2 

21 
5 
8 
4 
4 
4 

41 
98 

636 
2 

-- 
-- 
-- 
-- 

-- 
-- 
-- 
-- 
-- 

<O,l 
<O,l 

O,? 
<O,l 
iO,l 
CG,1 

-- 
-- 
-- 

CO,1 

-- 
-- 
-- 
-- 
-- 
-- 
-- 
-- 
-- 
-- 

ü,üo7 
o,üo5 

CO,005 
<0,005 
(0,005 
CO,005 

-- 
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i IOPATOIRE 
IL @E~IESANITAIRE 
"1 QUEBECINC. 

1 ~.Lescafbot, 
1 tre Industriel St-Ma10 ~_ 

LNbe.&Qué. 

ya 681-1770 

3elev&s sanitaires, 
lmms de d&iis. 

; antiilonnages, 
j .lysesdes eauxde 

x sommation domestique 
!t industrielles, 

6 eaux usees. 
i $rôle ban&iologique 
i hysicoxhimique. 

i eftises. 

/ 

RESULTATS D'ANALYSES (suite) 

A) EchantiIlans reps le 16 mai 1989 

___---______________---------------------------------------------------- 

CDLIFORtlES STREPTOCOQUES NITRATES ORTHO- 
TOTAUX FECAUX FECAUX NITRITES PHOSPHATES 

ECHANTILLONS par 100 WL par 100 mL par 100 ,nL (N mg/Lf (P mg/L! 

61. T8A 327 
62. T8Al 245 
63. T8A2 82 
64. TSA3 92 
65. T9A 136 
6.5. TlOA 123 
b7. TlOAi 182 
68. TlOA2 111 
69. TlOA3 116 
70. TllA 179 
71. T13A 445 

3 
<2 
c2 

2 
(2 
<2 
(2 
(2 
<2 

3 
<? 

2 
<2 

2 
(2 
<2 
83 

108 
77 
53 
(2 
<2 

-- 
-- 

0,2 
<O,l 

-- 

-- 

<O,l 
iO,i 

-- 

iO,OO5 
<0,005 
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7dwés snitairt?s, 
“ystms de d&ii, 
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/ ilyses des eaux de 

:. .sommation domestique 
ti industrielles, 
‘-5 eaux usees. 

c mm% bactkiologique 
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i .:ertises. 
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RESUiTATS D’ANALYSES (suite) 

B) Echantillons rews le 17 mai 1989 

COLiFORNES STREPTOCOQUES NITRATES ORTHO- 
ÏOTGUX FECAUX FECAUX NITRITES PHOSPHATES 

ECHANTILLONS par 100 mL par 100 mL par 100 nL (N ing/L) (P Gg/L) 
---___--_____-______---------------------------------------------------- 

72. EC 198 <2 
73. TlB 2300 20 
74. TlC 2800 25 
75. T28 2.50 (2 
76. T2C >lOOOO 745 
-77. T3B 2400 310 
78. T3C 1800 182 
79. T4B 1200 S 
80. T4C 320 (2 

61. T5B 4300 
82. TbB 1000 
83. T6BE >toû00 
84. ÏbBBB >lOOOO 
85. T6C 730 
86. T7B 882 
87. TBB 1300 
88. T8C 618 
a’?. T9B 282 
90. TIOB 464 

2300 
33 

673 
755 

5 
(2 

2 
2 

91. TlOBB 545 
92. TlOC 527 
93. TllB 46 
94. T13B 182 
95. TI4A 1500 
96. i14B i>45 
97. T15A 137 
98. T15B 52 

<2 
,; 2 

i? 
<2 
(2 
i 2 

318 
<2 
<2 
i? 

10 
3 

21 
25 
32 
10 
3 
5 

<2 

3 
S 

18 
41 

5 
3 
2 

<2 
2 

26 

13 
S 
2 

i 2 
15 

5 
2 

<2 

iQ,l <Q,OQS 
<O,l <o,oos 
CO,1 <O,GO5 
<Q,l CO,005 
Q,5 0,012 
Q,? <o,oos 
Q,2 <0,005 
0,2 <Q,OQS 
Q,l <Q,OO5 

071 (0,005 
Q,? 0,OlO 
1,2 0,797 
-- -- 

0,4 (0,095 

052 <o,ûo5 
<Q,l O,Q15 
<Q,l (0,005 
<Q,l <O,ûü5 
<ü,l <Q,û05 

-- 
<0,1 

0, 1 
ü,? 
031 
Q,l 
0, 2 

<O,l 

-- 

<O,OQ5 
10,005 
;o,oü5 
CO,üüS 
<ü,ûQS 
<0,005 
<O,QO5 

3ATE: le 5 juin 1989 
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Annexe 2 

Taux de réussite des analyses : Échantillons-témoins 





Echantillons témoinsljuin 

1 
2 
3 
4 
5 
6 
7 
8 
9 

10 
11 
12 
13 
14 
15 
16 
17 
18 
19 
20 
21 
22 
23 
24 
25 
26 
27 
28 
29 
30 
31 

Echantillons 

Cl 
c 31 

C 28 
c 33 

c 4 
C 32. 

c 30 
C’34 

s 5 
s 10 

s 9 
s 11 

T 2A 
T 14 B 

T 8C 
T 15B 

TlOB 
T14A 

TIOC 
Ti5A 

% Efficacité 

Coli totaux Coli fécaux Streptocaques 

33 1 1 
110 2 1 

1600 1 1 
23 1 1 

10 2 1 
76 5 2 

34 11 1 
31 2 1 

7 1 1 
1 1 1 

7 1 1 
2 1 1 

820 16 1 
2 1 1 

84 44 7 
84 36 4 

2200 1360 48 
1700 2001 13 

28 9 1 
40 5 2 

80% 80% 90% 

Nitrates 

0.1 
0.1 

0.2 
0.1 

0.2 
0.1 

0.2 
0.1 

0.2 
0.3 

0.3 
0.3 

0.2 
0.1 

0.3 
0.4 

0.4 
0.3 

0.3 
0.3 

100% 

Phosphates 

0.004 
0.004 

0.004 
0.004 

0.004 
0.004 

0.004 
0.004 

0.004 
0.004 

0.004 
0.004 

0.005 
0.004 

0.004 
0.004 

0.100 
0.005 

0.005 
0.004 

Témoins 

Acceptable 

Erreur!!! 

Acceptable 

Très bon!!! 

Très bon!!! 

Très bon!!! 

Erreur!!! 

Très bon!!! 

Très bon!!! 

Très bon!!! 

Très bon!!! 





Echantillons témoinslaoût 

1 
2 
3 
4 
5 
6 
7 
8 
9 

10 
11 
12 
13 
14 
15 
16 
17 
18 
19 
20 
21 
22 
23 
24 
25 
26 
27 
28 
29 
30 
31 

Echantillons 

Cl 
c 31 

Coli totaux Coli fécaux streptocoques 

12 
16 

3 
1 

C 28a 
c 33 

5 
3 

c4 30 
C 32 26 

c 30a 
a4 

3 
5 

s 5 
s 10 

5 
2 

s 9 2 
s 11 8 

TSC 74 
T 15B 250 

T 8B 160 160 68 
T 14B 360 70 110 

TlOB 
Tl5A 

9200 
10400 

150 
370 

100% 

1001 
1001 

1001 
1001 

T7B 
Ti4A 

42 100 
66 720 

% Efficacité 100% 1 0 0 % 100% Très bon!!! 

2 
2 

33 
54 

5 
1 

3 
1 

1 
3 

1 
1 

1 
1 

138 
160 

Nitrates Phosphates Témoins 

Très bon!!! 

Très bon!!! 

Très bon!!! 

Très bon!!! 

Très bon!!! 

Très bon!!! 

0.5 
0.7 

0.5 
0.5 

0.7 
0.7 

0.09 
0.09 

0.008 
0.013 Acceptable 

0.010 
0.010 Acceptable 

0.010 
0.015 Très bon!!! 

0.008 
0.013 Très bon!!! 





Echantillons 

1 C 24 
2 c 34 
3 
4 c2 
5 c 37 
6 
7 s 5 
8 s 10 
9 

10 s 9 
11 S’il 
12 
13 T8C 
14 T 15B 
15 
16 T 88 
17 T 148 
18 
19 T14A 
20 T?B 
21 
22 TlOB 
23 T15A 
24 
25 % Efficacité 

Coli totaux 

80 
109 

650 
1600 

8 
8 

3 
2 

390 
1100 

520 
710 

490 
410 

4200 
1500 

88% 

Echantillons témoinslSept 

Coli fécaux streptocoques 

21 2 
18 2 

2 1 
72 108 

1 1 
1 1 

3 1 
2 1 

11 20 
18 26 

21 44 
25 25 

52 188 
44 140 

116 320 
80 410 

88% 8 8 % 

Nitrates Phosphates 

0.5 
0.4 

0.5 
0.5 

0.1 
0.09 

0.6 
0.6 

100% 

0.004 
0.004 

0.004 
0.004 

0.004 
0.004 

0.004 
0.004 

100% 

Témoins 

Très bon!!! 

Erreur!!! 

Très bon!!! 

Très bon!!! 

Acceptable!!! 

Très bon!!! 

Très bon!!! 

Très bon!!! 

Très bon!!! 





I 
1 
2 

! 4 
5 

I 

! : 
8 

I 9 
/ 10 

11 
12 
13 

! 14 
15 

: 16 
; 17 

18 
19 
20 
21 
22 

/ 23 
24 
25 

j 26 
/ 27 

28 
29 

Echantillons Coli totaux 

c 14 124 
c 31 79 

Coli fécaux streptocoques Nitrates Phosphates Témoins 

1 
1 

1 
1 

Ci 470 102 2 
C 32 131 56 1 

S6 
s 10 

87 
75 

1 
2 

1 
1 

s 9 
s 71 

E 
T 158 

T3B 
T 14A 

Tl4B 
T7B 

82 1 
97 1 

198 
52 

1 
1 

2 
1 

10 
1 

2400 310 
1500 318 

10 
15 

645 
882 

5 
3 

T8C 618 
T 15 A 137 

1 
1 

% Efficacité 63.3% 

1 
1 

2 
1 

100% 87.5% 100% 100% Très bon!!! 

Echantillons témoin~simai69 

0.09 

0.09 

0.09 
0.09 

0.2 
0.1 

0.1 
0.2 

0.09 
0.2 

0.004 

0.004 

0.004 
0.004 

0.004 
0.004 

0.004 
0.004 

0.004 
0.004 

Très bon!!! 

Erreur!!! 

Très bon!!! 

Très bon!!! 

Erreur!!! 

Très bon!!! 

Très bon!!! 

Très bon !!! 





Annexe 3 

Etapes du programme de contrôle des sources de 
pollution des eaux des tributaires du lac Ser,gent 





ÉTAPES DU PROGRAMME D’INTERVENTION 
SUR LES TRIBUTAIRES 

DU LAC SERGENT 

EtaDe 1 : A l’intérieur des limites municipales de Lac- 
Sergent 

Priorité no.1 : La contamination du ruisseau a été confirmé 
lors des quatre périodes d’échantillonnage et 
le ruisseau a un débit important 

le ruisseau T6, secteur de la colonie de vacances 4Saisons 
usine d’épuration des eaux usées inefficace (dans la 
municiualité de Lac-Sergent) 
sources de pollution entre les uoints A et B (dans la 
municipalité de Lac-Sergent) 

le ruisseau TIO, zone J 
sources de pollution entre les points B et C (dans la 
municipalité de Lac-Sergent) 

Priorité no. 2 : La contamination du ruisseau a été confirmé 
dans au moins une période d’échantillonage et 
le ruisseau a un débit important 

le ruisseau T8, la charge du lac Sergent 
sources de pollution entre les noints A et B (dans la 
municiualité de Lac-Sergent) 





Priorité no. 3 : La contamination du ruisseau a été confirmé 
dans au moins une période d’échantillonnage 
et le débit du ruisseau est moyen 

le ruisseau T4 
sources de uollution entre les uoints A et B (dans la 
municioalité de Lac-Sergent) 

Priorité no. 5 :La contamination est probable dans au moins 
une période d’échantillonnage (août 88) et le 
débit du ruisseau est faible 

le ruisseau T13 
sources de pollution probable entre les uoints A et B 
{dans la municiualité de Lac-Sergent) 

le ruisseau Tll 
sources de oollution urobable entre les ooints A et B 
(dans la municiualité de Lac-Sergent) 

le ruisseau T5 
sources de uollution probable entre les points A et B 
(dans la municiualité de Lac-Sergent) 

le ruisseau Tl 
sources de uollution Drobable entre les ooints A et B 
(dans la municiualité de Lac-Sergent) 





Etape 2 : A l’extérieur des limites municipales de 
Lac-Sergent (Entente à prévoir avec les deux 
municipalités voisines) 

Priorité no. 2 : La contamination du ruisseau a été confirmé 
dans au moins une période d’échantillonage et 
le ruisseau a un débit important 

le ruisseau 1’8, la charge du lac Sergent 
sources de pollution entre les points B et C (à 
l’extérieur de la municipalité de lac Sergent) 

Priorité no. 3 : La contamination du ruisseau a été confirmé 
dans au moins une période d’échantillonnage 
et le débit du ruisseau est moyen 

le ruisseau T3 
sources de pollution en amont du point C (à 
l’extérieur de la municipalité de lac Sergent) 

le ruisseau T4 
sources de pollution entre en amont du point C (à 
l’extérieur de la municipalité de lac Sergent) 

Priorité no. 4 : La contamination du ruisseau a été confirmé 
lors des quatre périodes d’échantillonnage, 
mais le débit du ruisseau est faible 

le ruisseau T2 
sources de pollution en amont du point C (à 
l’extérieur de la municipalité de lac Sergent) 





le ruisseau Tl 
sources de pollution entre les points B et C et en 
amont du point C (à l’extérieur de la municipalité de 
lac Sergent) 




