


188 CR3.1 
projet de centrale de cogénération de 
Bécancour par TransCanada Energy Ltd 

621 1-03-067 

cdgay, 7 octobre 2003 

Monsieur lc minisue, 

h l‘avance de I’attCntiw que VOUS p o m s  b cette n<i& C l  nous YOUS 
i’expwion de nos sentimpits b6 meiilm. 











B b c o u r ,  le 24 octobre 2ûû3 

M. T h o m  J. Mnleav 
Ministre de. l’Environnement 
-ce ManeGuyart 

3@ éîage 

G1R SV7 

675, bod. Rd-LRvwque est, 

Québec, QC 

Objet: Projet de fentn 

Monsieur le Ministre, 

188 CR3.3 
Projet de centrale de cogénération de 
Bécancour par TransCanada Energy Ltd 

621 1-03-067 

Cabinetdu rninistrede 
l’Environnement ,; 2003 -10- 3 O 1 

La présente est pour vous demander la m u e  d’une audience publique relativement au projet de 
centrale de cogéuhtion au gaz ~ h ~ r e l  de T r a n s h d a  Energy Ltd à B h c o u r .  Je fais cette 
demande en tant que citoyen de la viUe de Béccancour secteur Gentiliy, conformément à l’avis 
public paru le 12 octobre 2#3 dans le Courrier-sud. 
J’ai lu I’étude d‘impact et autres documents concernant ce projet qui sont déposés pour 
consultahon à l’université du Québec à Trois-Rivières. Les principaies raisons justifkt ma 
demande sont les suivantes : 

1. L‘étude d’impact ne semble pas faire mention, ni ne prend en considération la présence et 
les rejets potentiels de la centrale de BécancDur d’HydmQuébec situ& près de la centrale 
nuclCaire Gentilly 2 (environ Mo à lûûû mhes). Cette centraie est d’une puissance 
d’environ 410 MW(é)  et se compose. de 4 turbines à gaz aümentées par du diesel #2. 
Si, pour répondre à la demande, HydroQuébec décidait d’utiliser à plein temps et à pleine 
puissance sa cenide de Bécmwur, la région se retrouverait avec une génération 
d’aviron 960 W ( é )  par des turbines à gaz aiimenttks BU gaz nahinl ou au diesel #2. 
Cette puissance est supékure d’environ 20% à ceiie prévue pour le projet de centrale à 
cycle combiné du Suro“it par Hydm-Québec. 

2. L‘étude d’impact précise que la région de B b w u r  est privilégiée pour l’iostallatiw de 
la centrale de cogénération au gaz naturd de TransCanada Enersy Ltd cas elie est au 
croissement de 3 &eaux de transport d’énergie électrique. Dans ce contexte, pourquoi 
Hydro-Québec n’utilise-telle pas à pleine capacité &ou n’augmeae-t-elle pas la capacité 
de la centde de Bécancour pour répondre à scs besoins ? 

3. L’étude d’impact n’évalue pas le &que et les cons4uence.s d’un arrêt bnisque de la 
centraie de cogéuttration au gaz naturel de TninsCanada Eaergy Ltd SUT la fîabiIité du 
réseau régionai et du réseau provincial : 

> Un arrêt brusque de cette centrale pourrait causer une panne du réseau local et 
priver la centsaie nucléaire de Gentilly 2 de wn alimentation éiectnque externe. 
Cet événement nécessiterait le recours aux systèmes et équipements de protection 
et de relève de la centraie nncléaire de Gentilly 2. 

P Une panne du réseau régionai poumit r6sulter d’un an& brusque de la centraie 
nucléaire de Gentilly 2 ou de la centde de cogénhtion au gaz nabirel de 



Transcanada Energy Ltd. Cette panne représente la perte simultané d’environ de 
1225 MW(é) (1635 MW(6) si la centraie de Bécancour d’HyhQuébec est en 
expioitatim). Cette panne du réseau régionai pourrait entraîner une panne 
provinciale étant donné la pU;ssance qui serait perdu simultanément, la proximité 
des grands centres de consommation et I’éloignment des autres principales 
sources de production d’énergie SUI le réSeau d’Hydro-Québec. 

4. L‘étude d’impact n’évalue pas la quantité de carbone 14 qui serait relaché à 
l’environnement par l’utilisation du gaz naturel pour le fonctionnement de la centraie de 
cogénération au gaz naturel de TransCanada Energy iîd. 

5. La p r k c e  de la centrale de cog&ératim au gaz naturel de T d a ~ d a  EQergy Ltd 
augmente le risque de brouillard ou de glaçace des routes, dont l’autoroute 30 à proximité 
du parc hduskiei de Bécancour. Ces événements augmentent le risque d’accident de 
circulation. Dans ce risque, il faut considérer la présence de nombreux chevreuils SUT ces 
mutes. 

6. L’ajout de la centraie de cogénération au gaz naturel de TransCmda Energy Lîd 
augmente le risque d’accident industriel majeur dans le parc industriel de Bécancour. Le 
parc industriel, la Vile de Bécancour et aucune des villes avoisinantes ne disposent d’une 
équipe de pompiers B plein temps et spéciaüsée pour une intervention rapide et efficace 
lors d’accidents hdw4riels majeurs qui pourrait survenir dans le parc indushiel de 
BécallCOur. 

7. Lors de sa construction, la centraie de cogénération au gaz nahirel de T m M  
Ehefgy Ltd pounait avoir des retombées économiques sipnifcatives pour la grande région 
de Trois-Rivières. Cependant, ces retombées seraient probablement peu significative 
aprb sa constmction. 

8. Les principaux rtssdîats et conclusions du rapport d’enquête et d’audience publique pour 
le projet de centraie à cycle combind du Suroît par Hydro-Québec s’appiiquent au projet 
de centraie de OogCnémtion au gaz naturel de Transcanada Energy Ltd. Ce projet 
augmenterait de façon substentieiie les émissions de gaz à effet de serre au Québec et 
pourrait favoriser le développement de la fiiière thermique au Québec avec les 
conséquences possibles notamment sur la sant6 pubiique et la tarifidon de l'électricité. 

En vous remerciant de votre attention, veuiiez agréer, monsieur le Minisbe, l’expression de mes 
senhents distin&. 

N.B. Une copie de cette lettre a été transmise par couniel 
TI;inScanada Energy Ltd. 

monsieur Robert Porter de 




