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Projet dimpiantation du terminal méthanier
Rabaska ef des infrastruciures connexes

Gy Pichette Levis 6211-04-004

Penmnettez-inol d’abord de wme présenter. Mon nom est Guy Pichette et | habite Saint-Georges
de Beauce. Bon projet, & mon avis, que echn de Rabaska. Un projet qui anra plnsienrs iipacts
sur notre économie tant din point de vue de Léwvis que de celim de tonte 1a région de Qnébec-
Chandiere-Appalaches.

Snite anx mformations dont j a1 pris connaissance, le projet Rabaska représente une somme
de 840 mullions § en investissement. De plns, 3 500 personmes vont y tronver dn travail
pendant 1a péniode de trois ans (ue va darer le chantier de coustruction. Par 1a snite, Rabaska
doit procurer de 'emplot & 70 personues. Senlement 14, on voit mal comment on ponrait
s’objecter a toute cette manne.

Pourtant, il y & des gens qui sont contre. On insinae que le promotenr mangue de
transparence, gne le port méthaner va altérer le paysage, que le tenristie va péricliter, que
Rabaska ne s’arrimerait pas avec le obté patrimonial de lle ¢’Orléans, On a anssi parlé de
risque d’explosion, d’incendie, snite a I'échonement d'nn méthamer. Certains sont inéme allé
msqu’a mentionner que d’accepter que Rabaska s’tmiplante 4 Lévis équivalait a vendre, sinon
domer, son Ame aut diable.

Connnent la popnlation pent-elle se deméler dans tont cet arginmentaire ¢ue lait valoir chacim
des camps. Car, évidernment, 11 y a ceirg qui sont pour et ceux qui sout coutre. Pourtant, 1l y a
des gens qui, conime 1mo1, ne sont pas siir a 100 % et qui, dans tont ce fonillis, doivent tont de
méme se faire e 1dée.

J'a1 analysé avec Je plus grand soin ce qui a ¢té écrit et dit dans les médias et voila ce que j’en
retiens. ’abord, deés les tont débnts de ses présentations sny le territoire, le promotens s’est
Tait rabrond par les opposants. A Beammont, s’en est suivi un référendnm, par legnel on rejetait
le projet. Jal tronve que cette fagon de faire était beancoup trop prématurée. Pnis, lorsque le
promotenr s’est mig a cavisager 1a ville de 1évis comme site ' implantation, j"ai été
agréablement sirpris de voir qu'il achennnait dans les Tovers des dépliants d”inlormations trés
bien faits, démontrant i souct de sommnettre a la popnlation des renseignements a la fois
précis et complets. Je peuse que st le provnoteny avait en réellement 3 cacher des choses, 1} ne
se prenait pas de la bonne maniére a tont le moms. C'est & partir de ce momernt gue j’ai
commenceé a forgner cenx ¢ui sont ey favenr de ce projet.

Ensmite, ponr ce qui touche le paysage, 1l est évident qu’il est préférable de voir des arbres
phitdt que des reservoirs. Mais, on ue pent faire d’omelettes sans penser casser quelques ceufs,
De plns, je crois comprendre que des mesures d’attérmation visuelle out été adoptées par le
promotent. A titre d’exemple, les réserveirs, nstement, seront phns enfoiis dans ia terre. Puis,
est-ce que viannent Vensemble de la popmlation tronve affrense la raffinerie de St-Rommald.
Je pense que, notamment le soir, cela confere plntdt un air Mmbmiste an site qu’une appavence
de laidenr. En ce qui concerne I'lle d’Orléans, les opposants ajoutent anssi que le passage des
miéthariers va nuire a la tangniihité des résidents et eréer de la pollution visselle, Conume si
fes gens de I'lle I’Orléans passaient lenr temps & compter les navires qui passent!

it pour {es dangers d’explosion et d'mecendie. Clest sir qu1l v a des nisques. Cela, le
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promotenr ne I'a janais mé anssi. Mais an fait, guel est-1l ce pourcentage. Fn cette matiére, 1
pense que le reportage que Radio-Canada-Le Pomt a réalisé, 1l a quelques imols, est assez



¢loquent a ce sujet. Pour qu’un conseiller municipal américain avoue qu’il aurait dit appuyer,
a I'époque, I'implantation du port méthanier dans sa municipalité, pour que le journaliste de

Radio-Canada déclare qu’il accepterait de resider & proxinité de pareilles installations, ¢’est
probablement que oul, risque il peut y aveir, mais que ce dernier n’est pas trés éleveé.

Tout ce que je viens d’exposer ci-haut m’a incité a étre favorable au projet Rabaska. Certes,

comme je I'ai mentionnd, il peut comporter un certain niveau de risque. Reste juste i savoir

s’11 est acceptable. Mol je pense que oul.




