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Présentateur�
Commentaires de présentation�
OK�
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Le Le projetprojet : : sesses grandesgrandes ligneslignes
•

 
Reprise d’une ancienne exploitation minière débutée en 1935

•
 

Exploitation d’une mine à
 

ciel ouvert à
 

Malartic
 

:
─ traitement de 55

 

000 tonnes métriques par jour 

─ production annuelle moyenne de 591 000 onces d’or

─

 

réserve prouvée et probable de 6,28 M d’onces d’or et 
ressource indiquée de 1,41 M d’onces d’or

•
 

Durée et période d’exploitation
 

du gisement : 
─ minimum 15 ans de cycle de vie

 

dont

 

10 ans d’exploitation

•
 

Coût total du projet
 

: 789
 

M
 

$ US (1 024 M $ CAN)

Présentateur�
Commentaires de présentation�
OK�
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Situation du projet Situation du projet àà MalarticMalartic 3

Présentateur�
Commentaires de présentation�
Ajouter cette image à la présentation. Mettre le nom de Malartic plus gros et mettre le picto de la 117. Mettre un titre à cette acétate « Situation du projet ». Ok fait.�



4Le Le projetprojet : : sesses principalesprincipales composantescomposantes 4Principales composantesPrincipales composantes

Présentateur�
Commentaires de présentation�
Mettre un titre à cette acétate « Principales composantes »�
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5VueVue dudu complexecomplexe minierminier

Présentateur�
Commentaires de présentation�
Image synthèse à remplacer le cas échéant par les nouvelles de E. Boileau. Ne pas oublier de garder le titre. VM: OK fait.�
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ÉÉvolutionvolution de de ll’’exploitationexploitation 
VueVue de de ll’’exploitationexploitation –– annannééee 00

6

Présentateur�
Commentaires de présentation�
Image synthèse à remplacer le cas échéant par les nouvelles de E. Boileau. Ne pas oublier de garder le titre. Ok fait.

�
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VueVue de de ll’’exploitationexploitation –– annannééee 33

7

Présentateur�
Commentaires de présentation�
Image synthèse à remplacer le cas échéant par les nouvelles de E. Boileau. Ne pas oublier de garder le titre. Ok fait.

�
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VueVue de de ll’’exploitationexploitation –– annannééee 55

8

Présentateur�
Commentaires de présentation�
Image synthèse à remplacer le cas échéant par les nouvelles de E. Boileau. Ne pas oublier de garder le titre. Ok fait.

�
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VueVue de de ll’’exploitationexploitation -- annannééee 1010

9

Présentateur�
Commentaires de présentation�
Image synthèse à remplacer le cas échéant par les nouvelles de E. Boileau. Ne pas oublier de garder le titre.

�
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AnnAnnééee 12 12 –– restaurationrestauration en en bonnebonne partiepartie complcomplééttééee

10

Présentateur�
Commentaires de présentation�
Il faut ici faire disparaître le bassin de polissage : laisse juste un cours d’eau qui va vers le ruisseau Raymond. Ne pas oublier de garder le titre.Ok fait.
�



11

ScScéénarionario de de ll’’ennoiementennoiement de la fossede la fosse
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ParcParc linlinééaireaire

12

Présentateur�
Commentaires de présentation�
OK
VM: j’ai changé l’image synthèse (v27-02-09).�
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Les Les projetsprojets connexesconnexes

•
 

Fermeture de la East
 

Malartic
 

: entente MRNF-Osisko

•
 

Nouvelle ligne électrique à
 

120
 

kV venant de Cadillac pour 
alimenter le complexe  : projet d’Hydro-Québec

•
 

Cinq autres cibles d’exploration dans un rayon de 4 km du site : 
permettraient de prolonger la durée du complexe minier 



14

Projet de relocalisationProjet de relocalisation

•
 

Élaboré
 

en étroite collaboration avec les parties prenantes

•
 

Réalisé
 

indépendamment du projet minier à
 

l’étude  

•
 

150 résidences relocalisées
 

dans le nouveau quartier

•
 

Cinq institutions publiques relocalisées
 

dans sept nouvelles 
constructions

•
 

Investissement de 108
 

M
 

$
 

CAN
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La consultation La consultation dudu milieumilieu

•
 

Initiée par le besoin d’exploration

•
 

Motivée par la volonté
 

d’Osisko
 

d’être transparent dans sa 
démarche

•
 

Création du Groupe de consultation de la communauté
 

(GCC)

•
 

Consultations multiples et continues

•
 

Prise en compte des besoins et préoccupations de la population 
visant à

 
optimiser le projet

•
 

Quatre rencontres publiques organisées spécifiquement dans le 
cadre de l’étude d’impact (entre juillet 2007 et septembre 2008)
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La La caractcaractéérisationrisation dudu milieumilieu

ÉÉtudetude dd’’impactimpact : : 
territoireterritoire dd’’analyseanalyse

16
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IMPACTS POSITIFSIMPACTS POSITIFS
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IMPACT POSITIF RÉSULTANTE

Restauration d’un 
site orphelin

-

 

Arrêt à

 

la source de production de rejets acides et de 
génération de poussières venant de East-Malartic

Amélioration de la 
gestion de l’eau

- Recyclage de l’eau des procédés accumulée dans le 
bassin de polissage

- Diminution importante des rejets à l’effluent final :   
0,4 M m3 projetée vs. 2,2 M m3 actuellement (par année) 

Limitation de 
l’empreinte au sol

- Utilisation exclusive de terrains déjà perturbés par 
d’anciennes activités minières

Gains en 
biodiversité

-

 

Végétalisation

 

d’espaces dénudés à

 

l’heure actuelle
- Reboisement de 900 ha de terres sur les lots     

intramunicipaux : vers un bilan de carbone neutre

Développement 
régional et 
retombées

- Investissements : 203 M $ à ce jour
3,25 MM$ au total (85% au Québec)

- Emplois : 465 directs en exploitation (600 indirects)
800 directs sur 2 ans en construction (600 indirects)

- Fiscalité : 756 M $ en revenus pour les gouvernements 
18

Présentateur�
Commentaires de présentation�
J’ai modifié la première ligne du tableau que j’ai mise en italic.

J’ai modifié la 2ème puce de la 2ème ligne du tableau.

J’ai modifié la la 1ère et la 3ème puce de la 5ème ligne du tableau que j’ai mises en italic. J’ai enlevé US et CAN : si on a des questions on y répondra.

Retravailler les espacements du texte. OK fait.
�
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IMPACTS NIMPACTS NÉÉGATIFS DE FAIBLE GATIFS DE FAIBLE 
IMPORTANCEIMPORTANCE
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IMPACT NÉGATIF 
FAIBLE

PRINCIPALES MESURES 
D’ATTÉNUATION RÉSULTANTE

Modification du tissu 
social

- Programme favorisant l’embauche de  
main d’œuvre locale et régionale 80% en région

Risque d’éclats de 
roches vers les 

résidences

-Tapis pare-éclats utilisés 
(sautages des premiers bancs)

-

 

Périmètre de sécurité

 

lors du dynamitage
-

 

Programme assurance qualité

Risque quasi nul

Augmentation du 
bruit en phase 

exploitation

- Camions les plus silencieux
- Écrans (zone tampon et sur site)
- Foreuses plus petites (côté

 

résidentiel)

Normes 
respectées

Accroissement des 
particules fines et 

risques pour la 
santé

- Équipements abrités
- Arrosage des routes et des forages 
lorsque requis

- Aucun sautage lorsque les conditions 
météorologiques défavorables

Normes 
respectées 

Risques d’accidents 
industriels

- Bassins de rétention et confinements
- Systèmes de détection et de fermeture
- Aménagement même de l’exploitation

Normes 
respectées  et 
limitation au site 

20

Présentateur�
Commentaires de présentation�
OK pour périmètre de sécurité et risque quasi nul

Retravailler certains espacements pour le texte- OK fait.�
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IMPACTS NIMPACTS NÉÉGATIFS DE MOYENNE GATIFS DE MOYENNE 
IMPORTANCEIMPORTANCE
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IMPACT NÉGATIF 
MOYEN

PRINCIPALES MESURES 
D’ATTÉNUATION RÉSULTANTE

Risque d’abaissement 
de la nappe phréatique   

(maximal à

 

la fin de 
l’exploitation seulement)

-

 

Suivi des niveaux dans l’esker
- Suivi des niveaux dans le roc
- Plans de contingence : 

recherche en eau (esker)

Garanties 
d’approvision-

 
nement

 

:quantité

 
et qualité

Construction de la butte-

 
écran

 

(situation 
temporaire)

- Utilisation de bâches
- Murs-écrans

 

mobiles
- Majorité

 

des travaux   
automne/hiver

Limitation des 
inconvénients

Vibrations dans le sol   
(3 à

 

4 secondes par 
période de sautage)

- Détonateurs électroniques
- Une seule période de sautage par jour 
- Parfois deux : conditions 
météorologiques défavorables

Normes 
respectées

Modification du paysage
- Végétalisation

 

en continu
- Aménagements paysagers
- Écrans végétaux

Meilleure 
insertion 
possible

22

Présentateur�
Commentaires de présentation�
J’ai retravailler la 1ère colonne à la 1ère et 2ème ligne. En italic.�
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Vue de la situation actuelle Vue de la situation actuelle àà ll’’entrentréée est de e est de 
MalarticMalartic sur la routesur la route 117 23 

Présentateur�
Commentaires de présentation�
À présenter par Bernard
Voir commentaires directement sur l’acétate.�
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Vue de la situation projetVue de la situation projetéée e àà ll’’entrentréée est de e est de 
MalarticMalartic sur la routesur la route 117 sans l’écran végétal 24 

Présentateur�
Commentaires de présentation�
À présenter par Bernard
�
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Vue de la situation projetVue de la situation projetéée e àà ll’’entrentréée est de e est de MalarticMalartic 
sur la routesur la route 117 avec écran végétal 25 

Présentateur�
Commentaires de présentation�
Retravailler le cadrage de cette photo pour qu’on ne sente aucune transition avec la photo précédente. Ok fait.
�
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26Vue de la situation actuelle de lVue de la situation actuelle de l’’avenue Abitibiavenue Abitibi 26 

Présentateur�
Commentaires de présentation�
À présenter par Bernard�
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27Vue projetVue projetéée de le de l’’avenue Abitibi sans avenue Abitibi sans buttebutte--éécrancran 27

Présentateur�
Commentaires de présentation�
À présenter par Bernard
�
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Vue projetVue projetéée de le de l’’avenue Abitibi avec avenue Abitibi avec buttebutte--éécrancran 28

Présentateur�
Commentaires de présentation�
Retravailler le cadrage de cette photo pour qu’on ne sente aucune transition avec la photo précédente.�



Le Le suivisuivi environnementalenvironnemental
•

 
Formation d’un comité

 
de suivi

 
:

– incluant des citoyens de Malartic

– témoin dynamique de la bonne marche du projet

– opérationnel pendant tout le cycle de vie du projet

•
 

Mise en place de plusieurs programmes de suivi
 

:
– bruit

– air

– vibrations

– hydrogéologie

– qualité

 

des eaux

– milieu humain 29

Présentateur�
Commentaires de présentation�


�



LL’é’échchééancierancier

•
 

Début de la construction du complexe minier                       
(usine de traitement du minerai)

 
: été

 
2009

•
 

Mise en service de l’usine de traitement du minerai
 

: 
début 2011

•
 

Production commerciale
 

: 1er

 

trimestre 2011 

30
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Merci
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