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INTRODUCTION

Le présent document comprend des questions et des commentaires adress€s &
Mine Amaud inc. dans le cadre de 1’analyse de recevabilité de 1I’étude d’impact- sur
’environnement pour le projet d’exploitation d’un gisement d’apatite sur le territoire de la
municipalité de Sept-iles. ' :

Ce document découle de 1’analyse réalisée par la Direction de I’évaluation environnementale
des projets nordiques et miniers, en collaboration avec les unités administratives concernées du
ministére du Développement durable, de I’Environnement et des Parcs ainsi que de certains autres
ministéres et organismes. Cette analyse a permis de vérifier si les exigences de la directive du
ministre et du Réglement sur Pévaluation et ’examen des impacts sur I’environnement
(R.R.Q., c. Q-2, r. 23) ont été traitées de fagon satisfaisante par Uinitiateur de projet.

Avant de rendre I’étude d’impact publique, le ministre du Développement durable, de
I’Environnement et des Parcs doit s’assurer qu’elle contient les éléments nécessaires a la prise de
décision. Il importe donc que 'information demandée dans ce document soit fournie au Ministcre
afin qu’il puisse juger de la recevabilité de I’étude d’impact et, le cas échéant, recommander au
ministre de la rendre publique.

QUESTIONS ET COMMENTAIRES

CHAPITRE 1 : INTRODUCTION

QC 1.1 - A la page 1-6 du volume 1, il est écrit: «Le claim (incluant le «permis
d’exploration miniére ») est le seul titre d’exploration valable au Québec. » 1l n’existe plus de
* permis d’exploration miniére (PEM). Ils ont tous expiré ou ont été remplacés par des claims.
Il est impossible d’en émettre de nouveau depuis le 22 novembre 2000. Le claim est le seul
titre d’exploration. L’initiateur doit rectifier ces renseignements partout ot 1’étude d’impact
fait mention de PEM.

CHAPITRE 2 : MISE EN CONTEXTE DU PROJET

QC 2.1 — Historiquement, ce projet a ét¢ envisagé dans le but d’exploiter les deux substances
présentes, soit I'ilménite (titane) et I’apatite (phosphore). Il était alors impératif d’exploiter

les deux substances afin que le projet soit viable. Depuis, la demande mondiale et le prix du

phosphore ont augmenté. Le projet ne tient actuellement compte que de I’exploitation d’une
seule substance, soit le phosphore. L’initiateur doit expliquer en quoi le projet est tout de

méme viable 4 long terme.

QC 2.2 — A la page 2-1 du volume 1, Iinitiateur doit expliquer davantage la raison d’étre du
projet d’exploitation d’un gisement d’apatite. Il est notamment question de projets
" d’expansion miniére annoncés en Algérie, au Brésil et en Chine ainsi que du développement
de nouvelles mines en Australie, au Kazakhstan et en Namibie. Conséquemment, 1’ initiateur
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doit préciser ol se situe son projet par rapport au contexte économique mondial et le situer
économiquement sur les plans local et régional. 11 doit ¢galement fournir plus de détails sur
les marchés et la concurrence dans ce domaine et &laborer sur les avantages que procure le
traitement de concentré en Norvége plutdt qu’au Québec. De plus, 4 la page 5-59 du
volume 1, I'initiateur indique que les substances minérales se trouvant au sein de la propriété
miniére Arnaud sont pour ainsi dire dépourvues d*uranium. En ce qui concerne la qualité et
la pureté du gisement, ’initiateur doit préciser davantage ce qui distingue le projet minier
Arnaud des autres projets, notamment en ce qui concerne la présence d’uranium.

QC23-Ala page 2-2 du volume 1, I’initiateur doit fournir un état de situation des relations
existantes avec les communautés locales, puisqu’il s’agit de 1'un des enjeux majeurs du
projet.

QC24-Ala page 2-2 du volume 1, la derniére évaluation des ressources minérales fait &tat
de 251 Mt & une temeur moyenne de 5% de P,Os. En considérant également le
positionnement du gisement, le taux d’impuretés et les autres gisements d’apatite existants au
plan mondial, I'initiateur doit préciser la tencur (faible, moyenne ou ¢élevée) du gisement de
son projet.

QC25-Ala page 2-16 du volume 1, I’étude d’impact signale qu’aucun lot de pidgeage
attribué a un Innu d’Uashat mak Mani-Utenam n’est touché par les installations miniéres.
Toutefois, a la page 3-4 du volume 1, dans la liste des parties prenantes rencontrées dans le
cadre des activités préalables d’information et de consultation, les détenteurs de terrains de
trappe sont mentionnés. De plus, & la page 9-29 du volume 1, il est question des pertes
occasionnées par les travaux d’aménagement et les activités liées & P’exploitation de la mine
sur trois terrains de piégeage. Finalement, 2 la page 14-26 du volume 1, il est question de la
satisfaction des trappeurs compensés en raison de 1’empiétement des installations miniéres
sur leur terrain de pié¢geage. Ainsi, I’initiateur doit préciser si les terrains de piégeage touchés
par les installations miniéres sont tous attribués 4 des trappeurs non autochtones.

QC 2.6 — A la page 2-24 du volume 1, en ce qui concerne I’approbation des emplacements
destinés a I’usine de concentration et & 1’aménagement des aires d’accumulation mentionnée
dans la quatrieme puce, I’initiateur doit se conformer aux articles 240 et 241 de la Loi sur les
mines et doit metire en contexte les choix d’emplacements des aires d’accumulation des
solides par rapport au potentiel minéral sous-jacent.

QC 2.7 — A I’ouest de la zone d’étude se trouve le bail exclusif d’exploitation de substances
minérales de surface numéro 507 détenu par Les Carriéres Bob-Son inc. A Pest de la zone
d’étude se trouve la concession miniére numéro 441 détenue par Pavage du golfe inc.
Aucune mention n’cst faite par 1initiateur de Dexistence de ces titres d’exploitation.
L’initiateur doit élaborer sur les possibilités d’ententes avec ces exploitants pour combler ses
besoins en matériaux d’emprunt. ' ' '

QC 2.8 — Selon 'initiateur, dix milieux humides potentiels ont été identifiés et visités en
octobre 2010. Cependant, dans les documents fournis, il n'y a pas d’inventaire de la

‘composition floristique pour ces milieux humides et donc il n’est pas possible d’analyser

'impact qu’aura la perte des milieux humides. Conséquemment, I’initiateur doit fournir une
caractérisation des milieux humides directement affectés par les composantes (incluant les
pessicres noires & sphaignes) du projet qui contient les éléments suivants :
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» Une cartographie détaillée du milieu humide affecté par le projet et Iidentification et ]a
delimitation des associations végétales.

¢ La stratégie d’échantillonnage doit étre adaptée au contexte biophysique révélé par la
photo-interprétation ainsi qu’au nombre d’associations végétales identifiées (richesse),
et & leur superficie. L’échantillonnage doit étre stratifié en utilisant les associations
végétales préalablement délimitées. '

e Un tableau identifiant pour chaque strate de végétation, le pourcentage de
recouvrement de chaque espéce présente afin d’évaluer 1’abondance relative. Les
espéces qui seraient observées dans 1’association végétale, mais qui ne seraient pas
présentes dans la placette doivent étre listées sans spécifier de pourcentage de
recouvrement,

¢ Une photographie (avec orientation de la photo) pour chaque point de validation.

e Identification et localisation de maniére précise de toutes les espéces ﬂonsthues
menacées, vulnérables ou susceptibles de I’étre.

¢ La présence ou non d’un lien hydrologique de surface (pour I’ ensemble du milieu).

e L’épaisseur du sol organique, s’il y a lieu.

La photo-interprétation (& 1’échelle du milien humide) et la stratégie d’¢chantillonnage
doivent étre déposces.

CHAPITRE 3 : |NFORMATION, CONSULTATION ET PARTICIPATION DES PARTIES PRENANTES

QC 3.1 — L’initiateur a, jusqu’a présent, mené deux vagues d’information et de consultation
du public. Une premiére vague, nommée activités préliminaires d’information et de
consultation, visait 4 documenter les principaux enjeux percus par la population par rapport a
la réalisation du projet et de les traiter & méme ’étude d’impact. La seconde vague, le
programme de préconsultation, porte sur ’étude d’impact et est réalisée au cours de I’étape
de I’analyse de la recevabilité conduite par le MDDEP. Selon Iinitiateur, les résultats aux
diverses activités du programme de préconsultation (rencontres sectorielles, ateliers
thématiques, séance de validation des résultats) seront « pris en considération par 1’initiateur
pour finaliser 1’étude d’impact et compléter le projet en vue de sa présentation finale au
MDDEP » (p. 3-17 du volume 1).

Le MDDEP estime qu’il aurait été préférable que ce programme de préconsultation sur
’étude d’impact soit mené préalablement a son dépSt au MDDEP, en y intégrant les
perceptions et les points de vue des différents intervenants rencontrés. D’autre part,

considérant la démarche actuelle choisie par Iinitiateur, celui-ci doit déposer I’ensemble des

résultats obtenus & la suite des activités d’information et de consultation dans le cadre de son
programme de préconsultation avec les réponses aux questions et commentaires du MDDEP,
De nouvelles questions et commentaires pourront alors étre adressés & Iinitiateur. En outre, il
doit s’assurer que 1’évaluation des impacts demeure juste et que les mesures d’atténuation et
de compensation sont toujours pertinentes et doit aussi démontrer, le cas échéant, que la mise
en place d’autres mesures n’est pas justifiée. L’ensemble de ces renseignements et données
fera ’objet d’une consultation intra et inter ministérielle et fera partie du dossier constituant
I etude d’impact qui sera rendu public par le BAPE.
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CHAPITRE 4 : ANALYSE DES VARIANTES DE PROJET

QC 4.1 - A la page 4-3 du volume 1, i est mentionné que deux accés desservent
présentement le site visé, soit les chemins Allard et Californien. Ceux-ci ne pourront
demeurer en place 4 cause de la présence de la fosse. Pour remédier & cette situation, deux
nouvelles possibilités d’accés permanent au site s’offrent & I'initiateur, soit un accés par
I’ouest et un accés par Icst. A la page 4-10 du volume 1, il est mentionné que Dinitiateur a
pris la décision de ne pas déterminer immédiatement I’option & retenir puisqu’il veut obtenir
le point de vue de la population sur cette question lors des consultations et des échanges qui
sont prévus dans les prochains mois. Le choix de ’option sera communiqué 4 la population et
aux autorités avant la tenue d’une éventuclle audience publique du Bureau d’audiences
publiques sur I’environnement (BAPE). Selon les directives du MDDEP, les options
envisagées et la solution choisie doivent 8tre mentionnées dans 1’étude d’impact, ce qui n’est
pas le cas ici. En ce qui concerne le choix du chemin d’accés au site, I'initiateur doit se
conformer aux exigences du MDDEP et déposer dés maintenant ’option retenue.

QC 4.2 — A 1a page 4-25 du volume 1, dans le volet socioéconomique, il est mentionné que
I'impact sur des sites archéologiques ou sur.le patrimoine culturel n’a pas été analysé parce
qu’il n’y a pas d’information sur cet indicateur, Pourtant, en page 9-53 et suivantes du
volume 1, 'étude d’impact comporte une section intitulée « Détermination des zones de
potentiel archéologique ». L’initiateur doit rectifier cette incohérence.

QC 4.3 — L’initiateur doit indiquer quelles sont les sources d’émission considérées, les
combustibles (types et quantités), les procédés ainsi que les méthodes, les hypothéses et les
facteurs d’émission utilisés dans le calcul des émissions de gaz a effet de serre (GES), et ce,
pour toutes les étapes d’opération de la mine, de I’extraction du minerai (dynamitage,
transport), le concassage et la concentration du minerai jusqu’a 1’expédition du concentré.
L’information doit clairement présenter la nature et la quantité de chaque type de GES émis
et aussi en faire la somme en équivalent CO, en séparant les GES associés au procédé de
ceux associés a |'utilisation de combustibles. :

QC 4.4 — L’initiateur doit démontrer que 1’usine opérera avec les meilleures technologies et
combustibles disponibles concernant 1’émission de GES. 1l doit justifier que les technologies
et les combustibles choisis sont ceux qui minimiseront les émissions de GES et que toutes les
avenues possibles ont été étudiées.

QC 4.5 — L'’initiateur doit expliquer dans quelle mesure il peut remplacer le carburant fossile
comme source d’énergie par d’autres filiéres énergétiques telle que la biomasse forestiére. Le
choix de cette source d’énergie permettrait aux industriels forestiers de la Céte-Nord de
trouver un debouché a proximité de leurs installations.

QC 4.6 — A la page 4-7 du volume 1, au tableau 4.2.2, Iinitiateur doit mentionner la
longueur du trajet en considérant I’aller-retour, soit le double des distances indiquées dans le
tableau.

QC 4.7 — Trés peu d’information est fournie sur les étapes que subiront les eaux usées en
provenance de la mine. I1 est indiqué que I’unité physico-chimique visera & contréler le pH,
les solides totaux en suspension et les métaux totaux et dissous, alors que I"unité de type
nano filtration sur membranes visera une réduction des concentrations en sels dissous,
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notamment le calcium et les sulfates. L’initiateur doit préciser les concentrations attendues de
I’effluent minier a la sortie du systéme de traitement prévu.

QC4.8-A plusieurs endroits dans le texte, il est mentionné que les caractéristiques des eaux
usées traitées rejetées au ruisseau Clet respecteront les objectifs environnementaux de rejet
(OER). Maintenant que ces valeurs sont connues (annexe 3), l'initiateur doit mentionner si le
systéme de traitement des eaux miniéres assurera le respect des OER.

QC 4.9 — Des précisions quant a la gestion des eaux usées du lavage des membranes doivent
étre transmises notamment sur la fréquence a laquelle les membranes de nano filtration
seront nettoyées et les volumes d’eau nécessaire associés a cette opération.

QC 4.10 - Considérant le contexte socioéconomique actuel de la région de la Cdte-Nord,
alors que plusieurs projets de développement d’envergure sont annoncés, en cours de
construction ou d’exploitation ou requérant des ajustements de la part de I’ensemble des
acteurs concernés (citoyens, entrepreneurs, élus, etc.), I’initiateur doit étre plus affirmatif, en
prenant ou non I’engagement ferme concernant certaines mesures importantes. Il doit, en
outre, pour chacune de ces mesures qu’il a effectivement prévu meitre en place, présenter sa
description. et fournir les détails de 1’évaluation des impacts possibles ou des retombees
positives potentielles. L’application ou non de telles mesures pourrait modifier I’évaluation
des impacts. Ces mesures sont

o La mise en place d’un service de navette pour ses travailleurs (p. 4-8 du volume 1).

¢ La construction d’un campement de travailleurs pour la phase de construction (p. 5-85
du volume 1). '

s La mise en place d"un comité de maximisation des retombées €conomiques locales et
régionales (p. 9-11 du volume 1) et autres mesures de bonification envisagées en
matiére économique ¢t d’emploi (p. 9-12 du volume 1).

o Le choix entre I’option ouest ou Poption est pour la route d’accés au site minier
(p. 4-3 2 4-11 du volume 1), ainsi que I’amenagement d’une piste cyclable le long de
cette route (p. 5-71 du volume 1) et, pour cette derniére, en présenter sa justification
étant donné la vocation de la route d’acces.

QC 4.11 — Si les résidus magnétiques étaient valorisés, ['initiateur doit présenter les
modifications & envisager sur la structure de la fosse, le plan minier et les impacts associés &
une valorisation de ces résidus ainsi que les alternatives des techniques d’exploitation de la
fosse 4 ciel ouvert et les impacts de ces alternatives sur la durée de I’exploitation de la mine et
sa capacité d’exploitation ultérieure.

CHAPITRE 5 : DESCRIPTION DU PROJET

QC 5.1 — Aux pages 1-1, 2-2, 2-16, 7-8 et 7-9 du volume 1, I'emplacement du projet est
décrit. Toutefois, certaines exigences des directives émises par le MDDEP dans le cadre de
Pétude d’impact concernant la localisation et la description du territoire visé¢ ne sont pas
rencontrées. Ainsi, sont absentes de I’étude d’impact 1a localisation cadastrale (lots, blocs), la
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presence de territoire non organisé, 1’identification de la tenure (privée, publique) ainsi que
I'identification des propriétaires (Btat, municipalité, privé). L’initiateur doit fournir ces
renseignements.

QC 5.2 — A la section 5.1.2, il est mentionné que « seule 1’apatite est actuellement considérée
dans I’étude de faisabilité du projet ». Cependant, il est préva d’accumuler dans une aire
distincte la portion magnétique des résidus dans 1’éventualité ou elle pourrait &tre valorisée

ultérieurement. Cependant, les données concernant le potentiel de valorisation et l'influence -

de la présence de ce produit sur la structure de la fosse et du plan minier ne sont pas
clairement énoncées. Ainsi, aucune évaluation des impacts qui pourraient étre associés 4 une
valorisation de ces résidus ne semble avoir été faite. D’ailleurs, I’ampleur et la durée des
activités d’exploitation miniére pourraient étre affectées par des fluctuations du marché
mondial des métaux. L’initiateur doit présenter la raison pour laquelle la valorisation des
résidus magnétiques n’a pas été considérée dans 1’analyse des variantes du projet.

QC 5.3 — Aux pages 5-1 4 5-5 du volume 1, Uinitiateur présente adéquatement la géologie.
Toutefois, il est difficile de faire le lien entre les éléments du contexte geéologique, les
¢léments de la description du gisement et la figure 5.1.1 intitulée « Coupe stratigraphique du
gisement ». L’initiateur doit mettre davantage en perspective la géologie du gisement par
rapport au contexte géologique local. Par ailleurs, le texte, tel que rédigé, donne 1’impression
que les connaissances sur les limites de la zone & exploiter sont insuffisantes. L'initiateur doit
apporter plus de précision.,

QC 5.4 — A la page 5-5 du volume 1, le texte est incohérent dans I’utilisation des termes
suivants : réserves miniéres, ressources miniéres et minerai. Habituellement, il est question
- de réserves minérales et de ressources minérales et non pas de réserves miniéres ou de
ressources minicres. Par ailleurs, le terme minerai n’est pas approprié lorsqu’il est question
de ressources minérales. L’initiateur doit vérifier et corriger le texte en se référant aux

définitions et utiliser les termes appropriés.

QC 5.5 — Aux pages 5-5 & 5-8 du volume 1, on mentionne que les logiciels Whittle et
Gemcom ont ét¢é utilisés dans le cadre de.cette étude. Toutefois, aucun détail n’est fourni par
Vinitiateur quant au type de logiciel, aux hypothéses de base considérées, au niveau de
confiance des résultats ou aux résultats obtenus pour différents scénarios. L’initiateur doit
préciser si le plan minier permet de justifier la tailie de la fosse (800 m de largeur par 3,5 km
de longueur, d’une profondeur de 240 m), ainsi que le niveau de précision associé & ces
logiciels. '

QC 5.6 — L’initiateur doit détailler les démarches entreprises auprés :

o du MTQ (sécurité routiére aux abords du site minier, capacité hydraulique du ponceau
du ruisseau Clet);

¢ d’Hydro-Québec (déplacement de la ligne 161 kV existante, changement du tracé de la
ligne provenant de la Romaine, alimentation du site minier);

o de la compagnie Chemin de fer Arnaud (déplacement de la voie ferrée, responsabilité
de la gestion des sols contaminés, disponibilité de transport par rapport 4 ceux du

propriétaire);




e des propriétaires de lots avoisinant la fosse.

QC 5.7 — A la page 5-77 du volume 1, I’étude &’ impact révéle que la construction d’un quai
multifonctionnel serait assurée par I’ Admlmstraﬂon portuaire de Sept- -fles. T y aurait alors
une évaluation environnementale distincte. L’initiateur doit indiquer si une enienie avec
1’ Administration portuaire de Sept-iles a été signée. Le cas échéant, P'initiateur doit présenter
le calendrier de réalisation. Dans le projet initial, un partage des cotits de construction d’un
quai avait été prévu entre I’initiateur et I’ Administration portuaire de Sept-iles. Linitiateur
doit mentionner si c’est toujours le cas. Egalement, linitiateur doit fournir Pavis du
gouvernement fédéral dans ce dossier, puisque les installations portuaires relévent de sa
juridiction. '

QC 5.8 — Aux pages 5-86 4 5-93 du volume 1, certains points sont manquants ou incomplets.
Le plan préliminaire de réaménagement et de restauration doit étre suffisamment détaillé
pour permettre d’en évaluer les composantes et la conformité avec les critéres permettant
d’atteindre 1’état satisfaisant, tel que décrit dans le Guide et modalités de préparation du plan
et exigences générales en matiére de restauration des sites miniers au Québec publi¢ par le
MRNE.

QC 5.9 — Selon I'information de la page 5-88 du volume 1, 'initiateur doit préciser si le
projet de piste cyclable envisagé dans 1’étude d’impact est destin€ & permettre aux employés
du projet de I’utiliser pour se rendre au travail. Si la réponse a cette question est négative,
’initiateur doit discuter de 1’intérét d’aménager une piste cyclable le long de 1a route d’acces.
11 doit aussi présenter les mesures qui seront adoptées afin de s’assurer que la piste cyclable
sera sécuritaire dans un environnement  vocation industrielle. -

QC 5.10 — 1 est mentionné dans 1’étude d’impact qu’a cause de la possibilité de lixiviation
du cuivre, les eaux de drainage de surface issues de 1’aire d’accumulation devraient &fre
captées dans le but de s’assurer que cette eau transitera dans le bassin de polissage pour
traitement si nécessaire. L’initiateur doit préciser s’il s'agit uniquement des eaux de
ruissellement des haldes & minerai qui sera extrait plus d’un an et demi avant le début de la

période de production.

QC 5.11 - L’étude d’impact mentionne que la consommation en eau potable au site minier
est estimée a 40 m*d. L’alimentation en eau potable pour les besoins des travailleurs serait
assurée par un ou des puits qui seraient forés a proximité des installations. L.’idée de se
connecter au réseau de la ville de Sept-Iles serait également une possibilité qui pourra:lt éire
envisagée puisque le réseau d’aqueduc de la ville passe a proximité des installations miniéres
(le long de la route 138) et que cela ne nécessiterait qu’un raccordement d’environ 3 km,
L’étude d’impact doit préciser les avantages et les inconvénients de chacune des deux

options ainsi que le choix retenu,

QC 5.12 — Un bilan des eaux a été établi au début, au milicu et a4 la fin de la phase
d’exploitation. Plusieurs intrants sont considérés dans ces bilans, notamment les
précipitations et le ruissellement dans la fosse et les aires d’accumulations (minerai, stériles,
parc & résidus et bassin de polissage). L’initiateur doit preciser sur quelles bases les débits
d’eau de ruissellement ont été estimés (récurrence et durée des pluies, ceefficient de
ruissellement, efc.).
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QC 5.13 - L’étude d’impact précise que la halde 4 stériles située au nord des infrastructures

se drainera naturellement vers 1’est. Afin d’éviter de rejeter des eaux de drainage dans le-
bassin versant de la riviére des Rapides, via le ruisseau sans nom, un bassin de sédimentation

serait aménagé en aval de la halde et I’eau de drainage superficiel s’y accumulant serait

pompée vers la cellule numéro 2 du parc a résidus. De plus, les eaux de drainage superficiel

en provenance de la pile de minerai de basse teneur seraient acheminées vers un petit bassin

de sédimentation et pompées dans le bassin de sédimentation de la halde & stériles. 11 faut

inclure, dans les schémas du bilan des eaux, la présence de ces bassins de sédimentation de

méme que tous ceux qui seront érigés pour capter les eaux de drainage qui n’ont pas été

contaminces par les opérations sur le site minier.

QC 5.14 - Durant I’exploitation de la mine Amaud, il est prévu que les besoins en eau du
concentrateur, soit 17 500 m*/jour, soient comblés par la recirculation des eaux non traitées
provenant de la cellule numéro 2 du parc & résidus de flottation et des eaux traitées provenant
de la premiére unité de traitement de I’effluent minier. Sclon les figures 5.6.1 4 5.6.4, le
besoin en eau du concentrateur est constant alors que la capacité d’extraction du minerai est
variable selon les différentes phases du projet (des périodes de production a 75 %, & 90 %,
puis & 100 % de la capacité de I’usine sont prévues, page 5-7 du volume 1). L’initiateur doit
indiquer & quelle capacité d’extraction du minerai correspond les besoins en eau du
concentrateur. I1-doit aussi mentionner si les besoins en eau seront supérieurs lorsque le
concentrateur fonctionnera & sa pleine capacité. Il doit, de plus, préciser si les besoins en eau
du concenfrateur seront entiérement comblés par Ja recirculation de 1’eau du site minier
lorsque la capacité de ’usine sera a 100 % ou si un apport d’eau externe sera nécessaire. Des
précisions quant a la variabilité (minimum, maximum, moyenne) du débit de I’effluent
minier rejeté dans le ruisseau Clet, pour I’ensemble des périodes d’exploitation, doivent
¢galement étre transmises.

QC 5.15 - L’usine de traitement d’eau fonctionnerait en deux étapes, la premiére étape serait
de type physico-chimique et la seconde étape, de type nano filtration sur membranes. La
seconde étape de traitement serait réalisée uniquement pour ’eau servant & la préparation des
reéactifs et pour remplacer les pertes en eau des joints d’étanchéité des pompes. Le suivi de
Peffluent serait réalisé conformément 4 la Directive 019. L’étude d’impact doit préciser la
quantit¢ d’eau traitée 4 cette seconde étape de traitement. De plus, la Directive 019 ne précise
aucune exigence de rejet pour le phosphore total (sauf un suivi une fois ’an). L’initiateur doit
préciser les concentrations en phosphore attendues 2 la sortie du traitement. '

QC 5.16 — Le systéme de traitement des eaux usées miniéres est constitué d’unités de type
physico-chimique et de type nano filtration sur membranes. Ce systéme de traitement
nécessitera Iutilisation de produits chimiques, notamment des agents floculants, coagulants
et régénérateurs de membranes. Aucune information n’a été transmise concernant la nature
de ces produits. Les fiches signalétiques complétes, ainsi que les quantités utilisées
annuellement de tous les produits chimiques utilisés lors du traitement des eaux miniéres ou
de I’entretien de ces systémes doivent étre transmises.

QC 5.17 - Selon I'étude d’impact, les eaux huileuses seraient acheminées & un séparateur
d’huile qui permettrait d’extraire I'huile de 1’eau et ’envoyer avec les autres huiles usées.
L’cau restante serait acheminée aux installations de traitement des eaux du parc & résidus.
L’initiateur doit indiquer I’emplacement et le type de séparateur d’huile qui serait installé & cet
endroit de méme que tous ceux que 1’on devrait retrouver aux endroits créant un mélange
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eau-huile, tel que les garages, le lieux d’entretlen des véhicules ou les postes de transfonnatwn
clectrique. :

QC 5.18 - Il est mentionné que I’agent floculant FLOMIN 905 MC sera utilisé lors du
processus de flottation et de précipitation de D’apatite. Toutefois, la fiche signalétique
transmise dans I’annexe 5.3.1 (Fiches signalétiques des réactifs) est celle du produit
FLOMIN AN 905 SH. L’initiateur doit indiquer si les formulations de ces deux floculants
sont identiques.

QC 5.19 - En phase d’exploitation, un réseau de captage des eaux de ruissellement non
contaminées, constitué de fossés de drainage et de petits bassins de sédimentation, sera érigé.
Il est prévu de rejeter les eaux non contaminées par les infrastructures et les activités
miniéres directement 4 1’environnement, dans les ruisseaux existants. Il est généralement
demandé de respecter dans les eaux de ruissellement vne moyenne de 10 mg/L (maximum de
30 mg/L) en matiéres en suspension et une moyenne de 2 mg/L en hydrocarbures pétroliers
(C10-C50). Ces valeurs assurent la protection de I’environnement. L’initiateur doit indiquer
si les petits bassins de sédimentation prévus permettront de respecter ces valeurs. 11 doit |
également mentionner le volume de ces petits bassins de sédimentation. Un schéma détaillé
du réseau de captage, localisant I’ensemble des bassins de sédimentation et des fossés de
drainage, doit étre présenté. La localisation des points de re]et a 'environnement de ces eaux
doit également y étre précisée. :

QC 5.20 — Les eaux de ruissellement potentiellement contaminées par les infrastructures et

'les activités miniéres seront quant a elles acheminées au bassin de sédimentation/polissage ou
a la cellule numéro 2 du parc & résidus de flottation. L’initiateur doit préciser a partir de
quelles concentrations ou en fonction de quels criteres les eaux contaminees seront
acheminées a ’'une ou ”autre des installations citées.

QC 5.21 - 1l est prévn que les eaux de drainage superficiel du site minier (incluant celles en
provenance de la pile & minerai de basse teneur) soient dirigées vers de petits bassins de
sédimentation, puis vers le bassin de sédimentation récoltant les eaux de drainage en
provenance de la halde & stériles; avant d’étre pompées vers la cellule numéro 2 du parc a
résidus de flottation. Un schéma détaillé du réseau de captage des eaux de ruissellement
contaminées et de drainage superficiel, localisant I’ensemble des bassins de sédimentation et
des fossés de drainage, doit étre présenté. La distinction entre les réseaux de captage des caux
contaminées et des eaux non contaminées doit étre faite.

QC 5.22 — A la page 5-58, il est mentionné que les concentrations en aluminium mesurées
dans les échantillons d’eau des résidus sont supérieures au critére d’eau souterraine, mais
qu’au point de déversement de 1’effluent miner, les concentrations devraient étre réduites a
des niveaux acceptables. Il est & noter que les concentrations au point de déversement de
I’effluent minier doivent étre comparées au critére de qualité de 1’eau de surface, et non pas
au critére d’eau souterraine, afin d’en évaluer leur impact sur le milieu récepteur. Dans ce
contexte, I'initiateur doit spécifier si I’OER établi pour I’aluminium sera respecté.

QC 5.23 - Dans le tableau 5.6.1, il est indiqué, pour les années 8 a 14 d’exploitation, que
’augmentation du débit du ruisseau Clet sera amoindrie par le détournement d’une partie du
bassin versant de ce ruisseau au profit du ruisseau R10. L’initiateur doit évaluer et présenter
les répercussions de cette augmentation de débit sur le ruissean R10 et il doit indiquer a quel
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endroit ce détournement sera fait, soit plus précisément en amont ou en aval du point de rejet
de I’effluent minier. L’emplacement exact du point de rejet (ou des points de rejet, le cas
¢chéant) de Ieffluent minier doit étre indiqué sur une carte.

QC 5.24 — 1l est mentionné qu’a la fin de 'exploitation, les eaux du bassin de polissage
seront pompées, traitées et rejetées dans le ruisseau Clet. L'initiateur doit préciser davantage
I’ensemble des conditions du rejet des eaux 4 Ia fin de I’exploitation miniére.

QC 5.25 - A la section 5 4.2.1, on mentionne que « Bn considérant les valeurs moyennes,
tous les éléments analysés respectent leur critére A respectif de la Politique de protection des
sols, exceptés le manganése, le cobalt et le cuivre. » Ce ne sont pas les valeurs « moyennes »
qui doivent étre comparées aux critéres de la Politique mais les valeurs individuelles.
L'initiateur doit modifier le texte de 1’étude d’impact aux endroits qui comparent des valeurs
moyennes avec des critéres, d’autant plus que la moyenne calculée n’est pas basée sur un
nombre suffisant de données. L'initiateur doit fournir une explication 4 ces dépassements,

QC 5.26 — A la section 54.2.1, on indique que « Le crittre A représente les teneurs
naturelles maximales du substratum rencontrées dans les cing provinces géologiques du
Québec ». Les critéres A présentés dans la grille de la Politique pour les métaux et
metalloides résultent essentiellement de 1’examen des distributions des tencurs de fond
calculées par le MRNF. Les valeurs attribuées aux critéres A sont généralement de 1ordre du
90e centile des distributions. L’initiateur doit ajuster I’affirmation.

QC 5.27 — A la section 5.4.3.1, il est dit que « Le tableau 5.4.4 présente la composition
chimique élémentaire du mort-terrain, Les résultats montrent que tous les parametres
analysés des échantillons sont en dessous du critére de qualité usuel, & I’exception du
baryum, qui excéde quelquefois le critére A de protection des sols provinciaux ainsi que le
bore qui excéde parfois la recommandation fédérale sur la qualité des sols pour la protection
de I’environnement et Ja santé humaine (pour une utilisation agricole). » L’interprétation du
tableau 5.4.1 doit étre revue, car les critéres A utilisés pour As, Ba, Cd, Cr, Cu et Ni ne sont
pas ceux de la province géologique du Grenville. L’initiateur doit utiliser les mémes valeurs
que celles du tableau 5.4.1. Au niveau des nombreux tableaux présentés dans 1’étude
d’impact, I'initiateur doit clairement faire ressortir non seulement les valeurs qui excédent
P'un des critéres de la portion gauche des tableaux mais également indiquer (par une trame,
figure ou autrement) quels sont ceux qui sont dépassés.

QC 5.28 — A la section 5 .4.3.1, on mentionne que « La teneur moyenne en baryum demeure
en dessous du critére A. » La teneur moyenne inférieure au critére A ne doit pas gommer les
dépassements ponctuels observés. Ces derniers devront donc faire ’objet d’une attention
particuliére et étre gérés adéquatement.

QC 5.29 — A la section 5.4.3.1, on mentionne qu’« il n’existe aucune recommandation sur la
qualité des sols pour la protection environnementale et la santé humaine (pour les utilisations
industrielles et/ou commerciales). » L’initiateur doit préciser de quel paramétre il est
question.

QC 5.30 - A 1a section 5.4.4.1, on indique que « Le tableau 5.4.6 présente la composition

.chimique élémentaire des stériles. Certains métaux analysés (manganése, cobalt et cuivre)

excedent rarement le critére provincial B pour la protection des sols, pendant que quelques
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autres éléments (cobalt, vanadium, bore, cuivre, nickel et sélénium) peuvent exceder au
moins une des recommandations fédérales sur la qualité des sols pour la protection
environnementale et la santé humaine. » Dans le tableau 5.4.6, I’initiateur deit utiliser les
critéres A de la province géologique du Grenville et apporter les modifications nécessaires
dans le texte explicatif. Il doit remplacer également « peuvent excéder » par « excédent ».

QC 5.31 - A la section 5.4.4.1, on mentionne que « En moyenne, cependant, le cobalt est le
seul élément qui excéde le critére A sur la protection des sols (mais demeure en dessous du
critére B), et aucun élément n’excéde les recommandations fédérales pour une utilisation
industrielle et commerciale du terrain. » L’initiateur doit enlever toute référence 2 la valeur
moyenne. L’interprétation des données du tableau est par ailleurs incompléte. En effet,
’échantillon 24574 excéde le critére B en cobalt. Le cuivre excéde également le critere B
dans deux échantillons (27266 et 24541). L’échantillon 21205 atteint méme le critére C en
manganese.

QC 5.32 - A la section 5.4.4.2 on indique que « Comme pour 1’aluminium, la concentration

‘moyenne dans le lixiviat du test TCLP est en dessous du critere de protection des sols, mais
ce n’est pas le cas pour les tests SPLP et CTEU-9. On devrait noter aussi que le cobalt n’est
pas lessivé, quoi qu'il soit présent dans le matériau & des concentrations excédant le critére A
pour la qualité des sols. » L’initiateur doit remplacer « critére de protection des sols » par
« critére de protection des eaux souterraines ».

QC 5.33 — A la section 5.4.4.3, il est mentionné que «les stériles ne présentent aucun
potentiel de génération d’acide, excepté pour un échantillon (échantillon 24574) sur les 12
“analysés. En observant la moyenne des résultats, les stériles ne montrent aucun potentiel de
génération d’acide. » Outre la référence usuelle 4 la moyenne des résultats, on notera que
I’échantillon 24574 est souvent impliqué dans des dépassements de critere. Un examen
attentif de ce dernier (lithologie, minéralogie, etc.) doit-donc éire entrepris pour apprecier son
importance, par rapport au volume, et voir s’il est possible de micux gérer
environnementalement ce dernier. ‘

QC 534 — A la section 54,7, la conclusion de la caractérisation environnementale
(page 5-53 du volume 1) doit étre retravaillée en fonction des commentaires formulés

précédemment.

QC 5.35 — A la section 5.4.7.1, on indique que « La moyenne du contenu en métaux et
métalloides totaux respecte tout le critére A pour la protection des sols, & Iexception du
mangangse, cobalt et cuivre,» L’initiateur doit revoir cette discussion en fonction des
commentaires précédents concernant la moyenne des valeurs mesurées.

QC 5.36 — A la section 5.4.7.3, on constate que 1’échantillon 24574 (page 5-45 du volume 1)
est générateur d’acide. Ses caractéristiques doivent étre examinées par I’initiateur pour

améliorer la gestion de ce matériel.

QC 5.37 — A la section 5.4.7, on indique que les stériles miniers « Présentent un contenu
moyen en soufre total inférieur & 0,2 % et n’ayant aucun potentiel de génération d"acide [...J;
Présentent des lixiviats pour les trois tests réalisés (TCLP, SPLP et CTEU-9) avec des
concentrations en dessous des normes du Québec pour ’eau potable; ». L’initiateur doit
éviter ici une interprétation des résultats par comparaison avec le contenu moyen. En ce qui
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concerne les tests de lixiviation, 1'initiateur doit expliquer pourquoi faire une comparaison
avec les normes d’eau potable au lieu des critéres de Résurgence dans les eaux de surface ou
infiltration dans les égouts (RESIE).

QC 5.38 - A la section 5.4.7.4, on indique que les résidus « Présentent un contenu moyen en
¢léments chimiques towjours inférieurs au critere provincial A de protection des sols (excepté
le cuivre dans les résidus de flottation, qui demeure en dessous du critére C, et le cuivre et
cobalt dans les résidus magnétiques, qui demeurent en dessous du critére B}, ». L’initiateur
doit ajouter le cobalt & « excepté le cuivre dans les résidus de flottation », ainsi que le chrome
a « le cuivre et cobalt dans les résidus magnétiques ».

QC 5.39 — A la section 5.10.2, on indique que les sols sous la voie ferrée ont fait ’objet
d’« une caractérisation environnementale a été réalisée au mois de juiilet 2011 par Roche ltée
- Ausenco Sandwell, afin de s’assurer de la bonne gestion des matériaux que ’on devra
eliminer dans le cadre des travaux de démantélement du trongon de la voie ferrée traversant
la future fosse. » Cette étude de caractérisation doit étre déposée au MDDEP pour évaluation
avant la tenue d’une éventuelle audience publique. Cette étude permettra, entre autres, de
statuer si 1'utilisation possible des sols en place sous et dans emprise de la voie ferrée
existante incluant le ballast et le lit de pierre ou de gravier. Comme il s’agit d’un tracé
linéaire, la procédure de caractérisation recommande un echantillonnage au 25 m, voire plus
resserré dans les zones ot une contamination est appréhendée. Cette section doit inclure une
carte de localisation des échantillons prélevés, un tableau des résultats d’analyse obtenus et
les critéres applicables.

QC 5.40 — En complément 4 la section 5.13.2, une étude de caractérisation doit étre effectuée
au préalable pour 1’usine et les batiments connexes. La méme remarque s’applique pour le
secteur ol sera localisée la halde & minerai de basse teneur (section 5.13.5). Ces études de
caractérisation doivent étre déposées au MDDEP pour évaluation avant la tenue d’une
eventuelle audience publique. '

QC 5.41 — A la section 5.13.15.5, on indique qu’« une étude de caractérisation sera réalisée
dans les secteurs industriels susceptibles d’avoir été contaminés par les activités miniéres,
excluant les aires d’accumulation. » Tel que mentionné précédemment, le secteur de la halde
aminerai de basse teneur doit étre caractérisé de nouveau.

QC 5.42 — Aux sections 5.4.4, 5.4.5, 5.4.7.3 et 5.4.7.4, il ne faut pas utiliser les moyennes
des résultats, mais plutdt le 90° centile, afin d’établir la classification des stériles, des résidus
de flottation et des résidus magnétiques. Une fois cet exercice fait, I’initiateur doit vérifier si
cela modifie les conclusions en regard de la classification pour les utilisations.

QC 543 — La section 5.4.7.3 doit é&tre complétée avec des tests d’altération ou les
spécifications géotechniques de 1’ouvrage (par exemple, un étalement granulométrique pour
le compactage} qui sont nécessaires afin d’établir le classement final des stériles en
catégoric 1 selon le Guide de valorisation des matiéres résiduelles inorganiques non
dangereuses de source industrielle comme matériau de construction publié par e MDDEP.

QC 5.44 — A la section 5.10.2, Pinitiateur doit vérifier les éléments de la section 4.6 portant
sur la réutilisation du bois traité usagé par rapport aux Lignes directrices relatives 4 la gestion
du bois traité afin d’établir les utilisations possibles pour les dormants.
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QC 5.45 — A la section 5.5.2, I'initiateur mentionne qu’« aucune source d’eau extéricure ne
sera nécessaire au bon fonctionnement des activités miniéres » gréce & « la recirculation des
eaux usées industrielles », il n’apparait pas clair d’ot proviendra eau accumulée
initialement dans les cellules numéro 1 et numéro 2. L’initiateur doit préciser s’il comple
uniquement sur I’eau de pluie et de ruissellement pour remplir son réservoir d’eau. Si non, il
doit mentionner sur quelles autres sources d’cau il compte s’approvisionner. Considérant le
cycle de I'eau et 1a recharge naturelle des cours d’ean environnants, 1’initiateur doit expliquer
comment cette accumulation d’eau pourrait avoir un impact sur Phydrologie environnante et,
par le fait méme, sur la quantité d’eau de qualité disponible pour les usages de la population
environnante. Il doit, enfin, présenter les mesures d’atténuation associées, le cas échéant.

QC 5.46 - A la section 5.4.1.3, il est mentionné que « le mort-terrain, les stériles, e minerai
et les résidus miniers ne peuvent étre considérées comme matiéres dangereuses. » L’initiateur
doit élaborer si leur dégradation ou leur mélange avec certaines substances utilisées peuvent
créer des sous-produits qui eux pourraient étre considérés comme des maticres dangereuses.

CHAPITRE 6 : METHODE D’ANALYSE DES IMPACTS DU PROJET

QC 6.1 — I est mentionné & la section 6.1.4 que la zone d’étude qui sert a ’analyse des
impacts du projet sur le milieu humain est utilisée en regard du milieu social et économique
uniquement. Pour ce faire, la zone d’étude comprend la municipalité de Sept- -Jles et Ia réserve
de Uashat, alors que les zones résidentielles sont exclues de la zone évaluant les impacts
directs et indirects sur les composantes physiques et biologiques. De plus, dans les
principaux impacts el enjeux du projet, les impacts sur la sant¢ humaine ne sont pas
explicitement identifiés, alors que les éléments a considérer semblent plutdt toucher le milieu
physique. Or, la proximité des zones résidentielles présentées avec la limite de la zone
d’étude est assez importante, sans compter qu’en octobre 2011, le réglement 05-2011,
consistant en ’agrandissement du périmétre urbain dans la zone ouest du Parc Ferland, est
entré en vigueur et que les cartes présentées dans 1’étude d’impact ne semblent pas tenir
compte de cet aspect. L’initiateur doit ¢laborer sur les raisons pour lesquelles les zones
résidentielles situées dans le périmétre d’urbanisation n’ont pas ét€ incluses en ce qui a trait
aux impacts physiques et biologiques et indirectement, 2 la santé humaine,

CHAPITRE 7 : MILIEU PHYSIQUE : DESCRIPTION DU MILIEU ET ANALYSE DES IMPACTS

QC 7.1 — Dans ’étude d’impact, il y a des cartes qui illustrent le rabattement maximal des
niveaux de I’ean souterraine provoqué par le projet (voir la figure 4-5 du Draft Hydrogeology
Investigation Report au volume 2 - Annexes du chapitre 7 et la carte 7.6.3 du volume 1).
L’initiateur doit décrire 1'impact potentiel 4 long terme des rabattements de la nappe
phréatique provoqués par les activités de dénoyage sur les milieux humides & I'intérieur de
cette zone de rabattement. Il est demandé 2 I’initiateur de fournir davantage d’information a
ce sujet, incluant les mesures d’atténuation qui pourraient étre proposées.

QC 7.2 - Un rapport de caractérisation documenté sur quelques périodes de 24 heures au
cours d’une année du climat sonore initial des zones sensibles situées a la périphérie du site
d’exploitation de la mine est requis. L’initiateur doit s’attarder 4 caractériser les cours
arriéres des habitations adjacentes ainsi que les zones de villégiature habitées situées a la
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périphérie des lieux d’activités miniéres. L’initiateur doit prendre en considération le
déplacement projeté de la voie ferrée et il doit joindre les données météorologiques, les
graphiques des mesures sonores ainsi que les niveaux de bruit résiducls diume et nocturne
retenus pour les points d’évaluation considérés. |

QC 7.3 - L’initiateur doit joindre le tableau récapitulatif de 1’inventaire des équipements, du
taux d’exploitation et des mesures d’atténuation sonores considérés aux différents scénarios
d’exploitation modélisés pour le jour et la nuit. 11 doit aussi préciser si certaines activités ne
peuvent pas étre réalisées simultanément avec d’autres activités miniéres.

QC 7.4 — L’initiateur doit déterminer les périodes projetées de dynamitage au cours de la
journée et il doit présenter I"horaire journalier (allées et retours de jour et/ou de nuit) des
transports ferroviaires du minerai aux installations portuaires de Sept-Iles.

QC 7.5 — Au MDDEP, I’acceptabilité des rejets a I’environnement aquatique est évaluée sur
la base des objectifs environnementaux de rejet (OER). Ceux-ci définissent les
concentrations et charges maximales de contaminants qui peuvent étre rejetées dans un plan
d’eau tout en respectant les critéres de qualité 4 la limite d’une zone de mélange restreinte
(MDDEP, 2007, annexe 3). Ils sont établis a partir de la sensibilité du milieu récepteur, du
debit de Ieffluent, des données représentatives de la qualité de I’eau du milieu et des critéres
de qualité de I’cau (MDDEP, 2009, annexe 3) permettant la protection des usages présents
dans le milieu. Les OER propres & un projet sont établis par le MDDEP, et doivent étre
présentés dans 1’étude d’impact. L’évaluation des impacts des rejets sur le milieu aquatique
est réalis¢e en comparant les caractéristiques attendues a chacun des points de rejet aux OER
propres & chacun de ceux-ci. Les OFR propres aux eaux usées miniéres du projet Amaud se
trouvent 4 lannexe 3 du présent document. Ces derniers ont été établis selon les

caractéristiques transmises dans I’étude d’impact.

Dans le projet proposé, le point de rejet de I’effluent minier de la mine Amaud sera situé
dans le ruisseau Clet. A ce point, la superficie approximative du bassin versant est inférieure
a3 km® Or, compte tenu des incertitudes liées & ’estimation des débits d’étiage dans de trés
petits bassins versants et de la possibilité d’asséchement de ceux-ci, le Centre d’expertise
hydrique du Québec (CEHQ) ne calcule pas de débits d’étiage pour les bassins versants dont
la superficie est inférieure & 5km? De plus, compte tenu de I’importance du débit de
I’effluent minier par rapport au débit moyen du ruisseau Clet, notamment en ce qui a trait 4 la
peériode d’exploitation couvrant les années 8 4 23 ol le débit de I’effluent minier représentera
pres de 70 % du débit moyen du ruissean Clet, les débits d’étiage sont considérés nuls dans le
calcul des OER et aucune zone de mélange n’est accordée. Conséquemment, les OER
transmis reflétent la contrainte associée aux cours d’eau intermittents et correspondent aux
critéres de qualité de 1’eau applicables (MDDEP, 2009, annexe 3). L’évaluation des impacts
residuels du projet doit étre actualisée sur la base de ces OER. De plus, il est mentionné a
I'initiateur que les débits d’étiage présentés 4 la section 7.7.1 auraient dd &tre calculés selon
la superficie en amont du point de rejet de I’effluent minier et auraient dQ tenir compte de la
réduction de la superficie due a 1'installation des cellules du parc a résidus selon les
différentes périodes d’exploitation du site minier. Les débits d’étiage transmis par Pinitiateur

* sont donc surestimés et doivent étre corrigés.

QC 7.6 — Les résultats d’analyse de métaux dans les eaux de surface (tableaux 7.8.2 et 2.2 de
Pannexe 7.8.1) sont, pour la plupart, inférieurs aux limites de détection des méthodes
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d’analyse retenues. Pour plusieurs métaux dont I’argent, le cadmium, le chrome, le cuivre, le
mercure, le nickel et le plomb, les limites de détection sont insuffisantes pour quantifier le
niveau de fond du milien récepteur et vérifier le respect des critéres de qualité de I’eau de
surface. Il faut noter que les critéres dont la toxicité varic en fonction de la dureté doivent
étre corrigés en fonction d’une dureté de 10 mg/L de CaCO3, soit la dureté minimale pouvant
étre utilisée dans les équations. Cette correction est justifiée par les concentrations naturelles
du ruisseau Clet de 3 mg/L et de 4 mg/L CaCO3 rapportées respectivement dans les tableaux
7.8.2 et 2.2 (de I’annexe 7.8.1).

Pour les métaux, I’utilisation de méthodes dites « traces » est absolument obligatoire pour
mesurer le niveau de fond du plan d’eau. A cet effet, il est nécessaire de suivre les
recommandations sur les méthodes de conservation des échantillons qui sont données dans le
document DR-09-10' disponible sur le site Internet du Cenire d’expertise en analyse
environnementale du Québec (CEAEQ) et d’utiliser pour le dosage une méthode d’analyse
¢quivalente a celle décrite dans la méthode MA. 203 — Mét.Tra. 1.0° dans un env1ronnement
respectant les directives du CEAEQ portant sur ’analyse en conditions propres Le suivi de
ces différentes recommandations permet d’obtenir des données fiables et a un niveau de
~ ordre de grandeur des critéres de qualité de I’eau et du bruit de fond.

Les seuils de détection pour certains paramétres conventionnels analysés, soit le phosphore et
P’azote ammoniacal, sont également trop élevés ct ne permettent pas de connaifre les
caractéristiques des caux de surface au temps zéro, c’est-a-dire avant I'implantation de la
mine. Il est donc également nécessaire d’utiliser des méthodes dites « traces» pour la
caractérisation du phosphore et des méthodes analytigues ayant les meilleurs seuils de
détection possible pour 1’azote ammoniacal. A cet effet, des méthodes d’analyse équivalentes
4 celles décrites dans la méthode MA. 303 ~ P 5.2 et dans la méthode MA. 303-N 1.0 du
CEAEQ doivent étre utilisées respectivement pour le phosphore et 1’azote ammoniacal.
Ainsi, les limites de détection pour le phosphore (actuellement de 0,02 mg/L) et
’azote ammoniacal (actuellement de 0,05 mg/L} devront étre changées pour 0,002 mg/L et
0,02 mg/L, respectivement.

Une nouvelle campagne d’échantillonnage doit donc étre réalisée dans le ruisseau Clet avant
le début de I’exploitation de la mine. Dans cette nouvelle campagne, le carbone organique
dissous doit étre ajouté a la liste des paramétres a caracteriser dans les eaux de surface. Pour
obtenir le protocole d’échantillonnage pour I’analyse des métaux en traces, l'initiateur peut
communiquer avec le service des avis et des expertises du milieu récepteur eau
(SAVEX -EAU) de la direction du suivi de I’état de I’environnement (DSEE).

QC 7.7 — Aucun suivi du phosphore total a ’effluent minier ne semble étre prévu. Ainsi, le
suivi annuel proposé dans la Directive 019 sur I'industrie miniére n’est pas suffisant pour une
mine d’apatite pour laquelle la fréquence de suivi pour le phosphore doit plutdt correspondre
a la fréquence établie pour un paramétre normé ou de conception. L’initiateur doit s’engager
a suivre ce paramétre une fois par semaine. )

QC 7.8 — De plus, dans une situation ol il n’y a pas de dilution de I’effluent minier dans le
milieu récepteur et notamment lorsque I’effluent est dominant, comme ¢’est le cas pour le

! http:/fwww.ceaeq.gouv.qe.ca/documents/publications/echantillonnage/d:09_10eauxsurf pdf.
2 http://www.ceaeq. gouv.qe.ca/methodes/pd/MA203Met Tral0.pdf.
Y hitp://www.ceaeq.gouv.qe.ca/analyses/conditions_propres.htin.
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projet minier Amaud, P’absence de toxicité aigué a ’effluent (mortalité de 50 % des
organismes vivants) n’assure pas I’ghsence d’effet sur les organismes aquatiques du milieu
récepteur. En effet, seule 1’absence d’effet chronique & Ieffluent permet d’acquérir une plus
grande certitude de I’absence d’effet sur les organismes du milieu récepteur. Le suivi de la
toxicité chronique est donc essentiel. L’initiateur doit ajuster le tablean 14.1.1 en ajoutant le
'suivi de la toxicité chronique, laquelle doit étre accompagnée du suivi de quelques éléments
nécessaires & I’interprétation d’une toxicité mesurée, le cas échéant. Ces parameétres sont,
entre autres, la dureté, les solides dissous totaux, la conductivité et ’alcalinité,

QC 7.9 - L’initiateur doit compléter le tablean 14.1.1 en s’engageant & ajuster la fréquence .
du suivi pour tous les contaminants faisant 1’objet d’un OER & quatre fois par année. Le suivi
des solides dissous totaux doit étre réalisé au méme moment que les essais de toxicité
chronique. Les limites de détection des méthodes d’analyse utilisées doivent permettre de
vérifier, dans la mesure du possible, le respect des OER. Dans le cas od I’OER d’un
contaminant est inférieur au seuil de détection, le scuil de détection identifié au bas du
tableau des OER devient temporairement ’OER a respecter.

QC 7.10 - Le soufre, le baryum et I’argent doivent étre ajoutés 4 la liste des paramétres de
- suivi des sédiments présentée au tableau 14.2.2.

QC 7.11 ~ Selon le tableau 7.7.3, dans le meilleur des cas, soit 1a période d’exploitation
miniere allant de I’an 0 & I’an 4, le débit de I’effluent minier représentera 47 % du débit
moyen circulant dans le tuisseau Clet. Le milieu récepteur n’offrira donc aucune dilution
pour I'effluent minier. Par ailleurs, il faut noter que pour les quinze derniéres années
d’exploitation, il est prévu que prés de 70 % du débit moyen circulant dans le ruisseau Clet
proviendra de ’effluent minier. L initiateur doit expliquer comment il entend s’assurer que la
vie aquatique sera maintenue dans le ruisseau Clet puisqu’clle sera en contact permanent
avec ’effluent minier jusqu’a I’embouchure du ruisseau Clet. Enfin, il doit démontrer qu’il
sera en mesure de respecter les OER durant ces périodes d’exploitation.

QC 7.12 - Afin d’assurer I’écoulement naturel lors des périodes de crues printaniéres (page
7-64 du volume 1) et de maintenir la capacité de dilution du ruisseau Clet lors des périodes
d’étiage en fonction de son patron hydrologique naturel (page 14-9 du volume 1), il est prévu
de moduler le débit de Ieffluent minier et de conserver une charge proportionnelle & la
capaciteé de dilution du milieu récepteur. L’initiateur doit préciser comment il prévoit pouvoir
modifier le taux de rejet de I’effluent minier et il doit indiquer & quel endroit il est prévu
accumuler ces eaux lorsqu’il ne sera pas possible de les rejeter.

QC 7.13 — Advenant que les résidus magnétiques soient valorisés, les cellules dédiées a ce
type de résidus seront utilisées afin d’accumuler les résidus de flottation. L’aménagement des
cellules ouest et est de résidus de flottation prévu pour les mois 90 4 la fin de P’exploitation
ne sera plus nécessaire. Ainsi, le débit du ruisseau Clet sera supérieur a celui prévu,
notamment en raison de ’augmentation de la superficie drainée en amont du point de rejet de
Peffluent minier. La méme situation se présente advenant que les résidus soient accumulés
dans la fosse 4 ciel ouvert afin de diminuer I'impact de Ia gestion des résidus sur I"habitat du
poisson. L’initiateur doit présenter la variabilité du débit de 1’cffluent minier selon ces
scénarios. Dans la situation o les résidus seraient accumulés dans la fosse, Pinitiateur doit
indiguer de quelle fagon les. eaux usées miniéres seront gérées et si un second bassin de

polissage sera aménagé.
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QC 7.14 — Selon les résultats de la caractérisation de 2011, présentés au tableau 7.8.3, la
station R8 se démarque des autres stations par des teneurs nettement plus ¢levées pour
plusieurs contaminants, notamment le phosphore et le manganése. L’initiateur doit indiquer
si, parmi les stations ol des échantillons de sédiments ont été prélevés, certaines ont eté
influencées par des activités anthropiques. L’échantillon duplicata DP-1 présente des teneurs
nettement différentes de celles mesurées dans le premier échantillon de la méme station
(R10-Am). Les concentrations mesurées dans le duplicata sont souvent inférieures de 50 % 4
celles mesurées dans 1’échantillon R10-Am. L’initiateur doit indiquer si ces résultats ont éte
validés.

QC 7.15 — Aux pages 7-81 et 8-26 du volume 1, il est indigué que I’effluent minier, en
raison de son pH plus élevé que le milieu récepteur, risque d’affecter les poissons du
ruisseau Clet qui sont habitués & vivre dans un milieu acide (les valeurs de pH naturel du
ruisseau Clet rapportées aux tableaux 7.8.2 et 2.2 de I’annexc 7.8.1 sont de I'ordre de 4,8 a
6,03. Par la suite, I’initiateur affirme que « la zone & proximité du rejet n’est pas considérée
comme étant un habitat du poisson » et que 1’effet du pH est peu probable. Pourtant, dans
Pannexe 7.8.1 (Caractérisation du milieu biophysique — Octobre 2010) aux pages 14 et 15, il
est mentionné que « des péches expérimentales dans ce cours d’eau (ruisseau Clet) ont
permis de capturer de I’omble de fontaine sur ’ensemble du cours d’eau ». Il serait important
que I’initiateur clarifie ce point et indique ses intentions par rapport & cette problématique.

QC 7.16 — En complément a la section 7.6.2, intitulée « Analyse des impacts », sous-section
« Modification de la qualité des eaux de dénoyage », page 7-57 du volume 1, I'initiateur doit
mentionner §’il prévoit mettre en place un suivi sur ’évolution de I’interface ean salée/eau

douce.

QC 7.17 — Le lac des Rapides constitue la source d’eau potable de la ville de Sept-iles.
“Considérant les nombreux facteurs liés 4 I'implantation possible de la mine pouvant affecter
la qualité de I'eau (lixiviat, effluents, potenticl de génération acide, utilisation de maticres
dangereuses et autres substances chimiques), un des impacts attendus sur 1'hydrologie est la
modification des limites des sous-bassins versants, des propriétés des surfaces de
ruissellement et du régime d’écoulement des eaux souterraines, en plus du changement local
de la configuration de certains sous-bassins versants. L’initiateur doit fournir tous les details
pertinents concernant la relation dynamique actuelle du bassin versant de ce lac avec ceux

présentés a la carte 7.8.1.

QC 7.18 — L’initiateur doit préciser et fournir tous les détails pertinents sur les moyens qu'il
entend mettre en place pour assurer le suivi de la qualité de la source d’eau potable pour la
population de Sept-Iles (fréquence, stations d’¢échantillonnage, parametres, etc.).

QC 7.19 - La carte 7.6.1 identifie la localisation d’un puits privé et la section 7.6.2
mentionne la possibilité quun « puits privé soit affecté par les activités au site ». Cependant,
Pinformation disponible & ce sujet semble limitée. L’initiatenr doit préciser si la liste des
puits privés et autres sources d’eau potable utilisées par la population est exhaustive et, sinon,
il doit indiquer précisément combien de résidences risquent d'étre affectées. En outre, il doit
élaborer sur comment la qualité de I’eau des puits privés pourrait étre affectée par le projet et
quelles mesures de surveillance doivent étre prises pour éviter des impacts sur les résidents
CONcernés.




18

QC 7.20 — Concernant le ruisseau Clet, il est mentionné & la section 7.8.2 que 'effluent
minier traité retrouvera les « conditions initiales de la qualité de I’eau dans ce cours d’eau ».
Cependant, la plupart des paramétres associés aux effluents (tableau 7.8.4) ne sont pas
disponibles dans le tableau 7.8.2, associé aux eaux de surface, incluant le ruisseau Clet.
L’initiateur doit indiquer sur quelles données il s’appui pour faire cette affirmation.

QC 7.21 - Au chapitre 7, on modélise la dispersion des contaminants atmosphériques
jusqu’a une distance de 200 km du site minier. Toutefois, concernant les matiéres
particulaires en suspension totales et les particules fines (PM 2,5), on se limite au sitc méme
de I’exploitation pour une surveillance environnementale, faisant valoir que les résultats de la
modelisation ne font entrevoir aucun probléme au-dela de ces limites. Considérant que le
centre-ville de Sept-fles est situé a une distance & vol d’oiseau de 7 km de la propriété
minicre et que le réseau de surveillance environnementale dans la phase exploitation doit
prendre en considération les populations périphériques, des mesures d’atténuation
supplémentaires pourraient alors étre prises en cas de dépassement des normes. Ainsi,
P'initiateur doit indiquer s’il a I’intention d’étendre son réseau de surveillance jusqu’a la ville
de Sept-Iles et, si oui, combien de temps il compte I’exploiter, compte tenu de la variabilité
annuelle de ces paramétres. A la section 7.2.2, il est mentionné 3 deux reprises que la
concentration de particules totales serait inférieure 4 1a norme actuelle dans les zones habitées
alors qu’un dépassement est observé au tableau 7.2.3. Le texte doit étre clarifié, en tenant
compte €galement du commentaire ci-dessus.

QC 7.22 — L’exploitation de gisement minier 4 ciel ouvert et la circulation de la machinerie
sur le site sont susceptibles d’émettre des poussiéres de silice. Or, la silice a seulement été
traitée Jorsqu’il était question de qualité de ’effluent minier ou de I’eau de surface. Compte
tenu des prévisions d’émissions de particules aux premiéres résidences, I’initiateur doit
indiquer §’il prévoit faire I"évaluation de la présence de silice dans 1air en lien avec le risque
pour la santé de la population limitrophe aux installations miniéres. '

QC 7.23 -1 est mentionné 4 1a section 7.2.2, lorsqu’il est question des impacts en période de
fermeture, qu’il pourrait y avoir des « émissions fugitives provenant de I’érosion éolienne des
aires d’accumulation non encore restaurées ». L’initiateur doit préciser si ces émissions
fugitives ont été considérées dans les deux autres phases et, le cas échéant, de quelle facon.

QC 7.24 — A la section 5.4.1.1; il est mentionné que I’extraction des stériles et du minerai
necessitera 'usage d’explosifs & base de nitrate d’ammonium et de diesel. Ces substances
sont reconnues pour pouvoir générer des oxydes d’azote lors de la réalisation de travaux de
sautage quand la réaction de détonation se produit avec un excés d’oxygéne. Lorsque la
réaction se produit en conditions d’anoxie, le monoxyde de carbone est produit au détriment
des NOx. Bien qu’a la section 7.2.1 Iinitiateur souléve la présence de ces deux contaminants,
aucune mesure préventive n’est associée 4 cet état de fait. L'initiateur doit préciser comment
il entend s’y prendre pour éviter des événements problématiques pour la santé publique lors
des périodes de sautage. Il doit également mentionner si une analyse de risques a la santé
humaine a été réalisée. Enfin, il doit préciser les quantités de nitrate d’ammonium et de diesel
qui seront entreposées sur le site et la localisation des réservoirs.

QC 7.25 — Dépendamment de la structure de la masse rocheuse a dynamiter, [*utilisation de
matelas pare-éclats ou de membrane géotextile pourrait favoriser I'infiltration de monoxyde
de carbone (CO) dans des batiments avoisinants. Des cas d’intoxication au CO ont été




19

observés a quelques reprises dans des habitations localisées & proximité de travaux de
dynamitage de surface, jusqu’a 150 métres des lieux de dynamitage. L’initiateur doit indiquer
comment il prévoit s’assurer que les gaz ne pourront pas rejoindre les batiments limitrophes.
L’initiateur doit aussi mentionner par quels moyens il entend faire une surveillance des
teneurs des différents gaz toxiques durant les travaux de dynamitage et, d’une maniére ou
d’une autre, quelles seraient les mesures d’atténuation 4 prévoir. -

CHAPITRE 8 : M!LIEU BIOLOGIQUE : DESCRIPTION DU MILIEU ET ANALYSE DES IMPACTS

QC 8.1 — A la page 817 du volume 1, la période de montaison et de fraie
de I’éperlan arc-en-ciel, soit du 15 mai au 30 juin, n’a pas éi¢ ciblée dans les inventaires de
poisson et de leur habitat. La présence de cette espéce ainsi que de frayéres n’a donc pu étre
détectée. Des inventaires supplémentaires sont nécessaires dans les plans d’eau concemes
afin d’évaluer adéquatement I"impact du projet.

QC 8.2 — A lapage 8-19 du volume 1, une campagne de péche réalisée sous la glace qui y est
décrite n’est pas suffisante et ne respecte pas les méthodes usuelles pour caractériser les
populations de poissen et leurs habitats (comparativement, par exemple, a la péche aux filets
maillants et & la péche électrique dans des conditions estivales). Des inventaires
supplémentaires sont nécessaires afin d’évaluer adéquatement I’impact du projet.

QC 8.3 — Aux pages 8-19 et 8-20 du volume 1, contrairement & ce qui est mentionné, les
cours d’eau R3 et RO sont des habitats du poisson, puisque des captures d’épinoches a neuf
épines y ont été faites en 2010, selon la page 21 de I'annexe 7.8.1. L’initiateur doit
comptabiliser les habitats concernés dans le bilan des pertes.

QC 8.4 — Aux pages 8-26 et 8-27 du volume 1, il est mentionné, par rapport a Ia Directive
019 du MDDEP, que I’effluent qui se jettera dans le ruisseau Clet doit respecter le critére
d’un pH de 8,5. A la page 5-48 du volume 1, il est pourtant indiqué que « Les eaux associées
aux résidus présentent un pH de 10,4 4 10,7 correspondant au pH auquel I’apatite est flottée.
Durant P’exploitation, ce pH chutera naturellement sous 9,5 avant que I'effluent final ne soit
déversé dans I’environnement, notamment & cause des pluies acides... ». Le ruisseau Clet a
un pH naturel de 5. L’initiateur doit évaluer I'impact de ce changement drastique de pH (de
3,5 ou 4,5 unités) sur la faune aquatique du ruisseau. Il est également mentionné que « la
zone & proximité du rejet n’est pas considérée comme étant un habitat du poisson... ». Le
ruisseau Clet est un habitat du poisson dans son entiéreté. D’ailleurs, selon la page 13 de
I’annexe 7.8.1, des captures de cette espéce ont été faites dans le lac PE-1, situé plus en
amont du bassin hydrographique du ruissean Clet. L’omble de fontaine peut donc au moins
dévaler du lac PE-1 vers la baie de Sept-les. :

QC 8.5 — A la page 8 27 du volume 1, le débit réservé écologique présenté dans
I’avant-dernier paragraphe, soit 25 % du deb1t moyen annuel ou 0,25 QMA (Caissie et al,,
1998) ne serait pas adéquat pour le Québec’. Ce débit serait trop contraignant pour les

4 Selon Belzile, L., Bérubé, P., Hoang, V. D, and Leclerc, M. (1997). Méthode écohydrologique de
détermination des débits réservés pour la protection des habitats du poisson dans les rivieres du Quebec,
INRS-Eau. et Groupe-conseil Geénivar inc., pour le ministére de I’Environnement et de la Faune et Péches et

Océans Canada.
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poissons dans les riviéres du Québec, vraisemblablement du fait que le climat y est plus
continental et que le régime hydrologique des riviéres y est quelque peu différent. Afin de
compléter le tableau 8.2.2, I’initiateur doit indiquer les valeurs de débit réservé écologique
calculé & partir de 0,50 QMA et compléter la discussion présentée a la page 8-27 du
volume 1.

QC 8.6 — Aux pages 8-27 et 8-28 du volume 1, on explique que les conditions
hydrodynamiques seront énormément modifiées sur le ruisseau Clet, car une digue sera
construite dans son cours amont et le débit augmentera considérablement en aval pendant la
phase exploitation. Ces changements perturberont également la faune aquatique du ruisseau.
Il est d’ailleurs mentionné & la page 8-28 du volume 1 qu’« Une augmentation du débit risque
¢galement de modifier la composition des organismes benthiques fréquentant le ruisseau Clet
et, par conséquent, I’alimentation des poissons. » L’initiateur doit évaluer 1’impact de ces
changements sur la faune aquatique du ruisseau Clet,

QC 8.7 — A 1a page 8-28 du volume 1, dans le troisiéme paragraphe, ainsi qu’a la page 8-29
du volume 1, dans le tableau 8.2.2, on indique qu’une attention particuliére doit é&tre portée
au ruisseau R11, fortement altéré compte tenu que 59 % de son bassin versant est empiété.
Une forte baisse de son débit moyen est & prévoir pendant I’exploitation de la mine. Ce
ruisseau se jette dans la riviére Hall prés de son embouchure et non loin d’une zone de fraie
de ’éperlan arc-en-ciel. Cette frayére de la riviére Hall est située dans la zone d’influence de
la marée, ce qui fait en sorte qu’elle risque d’étre trés sensible aux variations et aux
diminutions d’apport d’eau douce. Les ceufs d’éperlans ne supportent pas la dessiccation et
une forte salinité. En outre, cette frayére compte pour 80 % (2617 m?) de toutes les
superficies de fraie de la population d’éperlans de la baie de Sept-iles, selon 1’état actuel des
connaissances. L’initiateur doit évaluer adéquatement cet impact et I’atténuer. Aussi,
I'initiateur doit évaluer les impacts possibles sur la fraie de 'omble de fontaine, a la suite des
diminutions de débits de tributaires des lacs Hall et Castor présentés 2 la page 5-63 du
volume 1, dans le tableau 5.6.1.

QC 8.8 — A la page 8-42 du volume 1, ainsi que sur la carte 8.4.1 de la page 8-45 du
volume 1, on remarque que la zone d’inventaire des oiseaux est trop restreinte et peut
entrafner des biais quant aux résultats et aux conclusions sur la biodiversité du secteur. La
zone d’inventaire aurait dd étre représentée au minimum par la propriété miniére 4 laquelle
est ajoutée la bordure de la baie. D'ailleurs, selon des commentaires obtenus d’omithologues,
un nid de balbuzard est présent sur la ligne électrique au nord de la route longue épée et au
sud de la route 138. Un autre nid d’espéce inconnue est également présent sur cette ligne
entre la route longue épée et le ruisseau Clet. Finalement, il v a aussi le nid situé 4 1’est de la
zone d’inventaire, & proximité de la route 138, qui est largement connu du public. Ces nids
vont vraisemblablement subir les impacts du projet de mine et 1’initiateur doit les évaluer.
Une bonne partie du territoire situé en bordure de ]a baie n’a pas été considérée, malgré un
potentiel appréciable en espéces & statut précaire comme le bruant de Nelson, le rile jaune et
le hibou des marais. Par exemple, le bruant de Nelson est recensé sur la batture du
Parc-Ferland et le réle jaune est répertorié en bordure de la baie, du cdté ouest de la riviére
des Rapides. Quant au hibou des marais, il devrait avoir des habitats propices dans la zone
d’inventaire & cause de la présence de tourbiéres. Des irventaires supplémentaires, dont un
inventaire héliporté de nids de rapaces, sont nécessaires afin d’¢valuer adéquatement 1'impact
du projet.
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QC 8.9 — Aux pages 8-74 et suivantes du volume 1, a la lecture de la section, on constate
qu’il n’y a pas eu d’inventaire dédi¢ spécifiquement aux mammiféres, ce qui constitue un
manquement & une bonne description des espéces et de leurs habitats dans la zone d’étude.
De méme, aux pages 8-34 et suivantes du volume 1, il est évident qu’il n’y a pas cu
d’inventaire dedié spécifiguement aux amphibiens et reptiles, ce qui constitue un
manquement a une bonne description des espéces et de leurs habitats dans la zone d’étude.
L’initiateur doit procéder & ces inventaires afin de compléter la caractérisation du milieu.

QC 8.10 — Comumne il est indiqué dans I’étude d’impact (& partir de la page 8-1 du volume 1),
deux principaux types de communautés végétales sont présentes, soit la végétation terrestre
(les peuplements forestiers) et les milieux humides. Pourtant, les peuplements forestiers sont
constitués de six communautés végétales, dont une catégorie s’apparentant davantage aux
milieux humides, soit la pessiére noire a sphaigne. Cette description fait directement
référence 4 un milieu humide selon la Fiche d’identification et de délimitation des
écosystémes aquatiques, humides et tiverains® du Ministére et égatement selon le livre sur
’Ecologic des tourbiéres du Québec-Labrador de Payette et Rochefort. En conséquence,
I’initiateur doit inclure la catégoric de pessiére noire a sphaigne comme milien humide dans
I’analyse des impacts du projet sur le milieu biologique. Ceci portera la perte de milicux
humides & 75,1 ha. La carte 8.1.1 doit d’ailleurs étre modifiée en conséquence.

QC 8.11 - L’information concernant les composantes du projet et les milicux humides doit
étre présentée sur une seule carte (actuellement les infrastructures du projet ne sont pas
délimitées sur la carte 8.1.1 des communautés végétales dans la zone d’étude).

QC 8.12 - L’initiateur a omis d’inclure les milieux humides le long du littoral de la baic de
Sept-fles dans son analyse des milieux humides au chapitre 8 de I’é¢tude d’impact. Pourtant,
ce secteur est reconnu a [’échelle provinciale pour la présence de milieux humides
d’importance écologique (tel que cité & la page 8-35 du volume 1) et il est composé des
prairies salées, des marais salés et de 'herbier aquatique. L’étude d’impact y réfere a la
section 8.6 sur Ihabitat littoral et la faune marine, mais une description devrait également se
trouver dans la section 8.1 surtout étant donné que les eaux de surface se drainent vers la baie
de Sept-iles (selon la page 7-74 du volume 1), La carte 8.1.1 doit étre modifiée en

conséquence.

QC 8.13 — Dans I’étude d’impact, 'initiateur fait mention de la valeur €cologique des
milieux humides. Il semble que cette évaluation est basée sur la rareté du milieu a ’échelle
locale et régionale et le nombre d’espéces vasculaires présentes. L’initiateur doit tenir compte
d’autres biens et services écologiques que ces milieux rendent. Les milieux humides, comme
les tourbiéres, sont des écosystémes qui ont plusieurs fonctions écologiques et ainsi
contribuent & la qualité de vie en générale. Voici quelques-unes de ces fonctions
communément citées dans la littérature, soit: la régularisation du climat et des crues, la
contribution & la biodiversité régionale, des lieux privilégiés pour 1a cueillette de petits fruits,
la chasse, un attrait esthétique, un lieu éducatif et elles constituent des archives

7 http/fwww.mddep.gouv.ge.ca/eau/rives/detimitation.pdf.
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paleoecologlques Pour plus de détails sur ces fonctions, il est possible de consulter Quinty et
Rochefort (2003)°. 1"initiateur doit ajuster 1’étude d’impact en conséquence.

QC 8.14 — L’initiateur doit présenter les efforts faits pour éviter de détruire les milieux
humides ou minimiser les effets du projet. Les milieux humides perdus & la suite du
développement devront étre compensés. L’initiateur doit présenter ce qu’il entend faire en
maticre de compensation des milieux humides. Si la restauration de milieux humides -est
retenue, il doit en présenter les grandes étapes et le protocole de suivi & mettre en place pour
en ¢valuer le succes, :

QC815-Ala page 8-26 du volume 1, I'initiateur mentionne un développement possible de
periphyton et d’algues dans les petits cours d’eau 4 la suite des apports potentiellement plus
importants de matiéres organiques et de phosphore. L’initiateur doit présenter ce qui est
prévu pour diminuer cet apport en phosphore ainsi que la concentration attendue de ce
contaminant 4 1’effluent minier,

QC38 .16 — L’initiateur doit produire et transmettre la cartographie des habitats potentiels de
plantes menacées ou vulnérables, en se basant sur la liste des espéces floristiques menacées
ou vulnérables (EFMVS) foumnie A P'annexe 2. Pour les secteurs géologiques 4 tendance

“basique, il doit aussi considérer les fens riches et les dénudés secs (carte 8.1.1) comume deux

habitats potentiels dans la zone d’étude. La cartographie & produire doit mettre en évidence
les habitats potentiels ainsi que les infrastructures du projet. '

QC 8.17 - L’initiateur doit porter une attention particuliére 4 la végétalisation rapide des sols
mis a nu lors de la construction des chemins d’accés, des chemins miniers et de la
relocalisation de la voie ferrée. L’initiateur mentionne qu’une telle végétalisation sera faite
lors des travaux en cours d’eau, mais il doit également s’engager & procéder i une
végétalisation progressive de tous les secteurs perturbés,

QC 8.18 — L’initiateur doit s’engager & réaliser les inventaires exhaustifs aux périodes
propices & cette latitude pour les habitats potenticls de EFMVS qui seront impactés par les
infrastructures ou la réalisation du projet. L’initiateur doit transmettre le rapport
confidentiellement et directement 4 la Direction du patrimoine écologique et des parcs
(DPEP) incluant, outre a localisation des populations d’espéces relevées, la méthodologie
utilisée, les données de terrain (incluant, dans la mesure du possible, un shapefile), les dates
précises et I'identification de ’experi(e) ayant réalisé(e) les inventaires.

QC 8.19 - Dans la mesure du possible, les EFMVS doivent étre évitées, par exemple, par la
pose de clétures de protection, le déplacement d’infrastructure, etc. L’initiateur doit élaborer
sur la possibilité d’application du principe dans le contexte de son projet.

QC 820 — S'il s’avére impossible d’éviter les EFMVS et que des espéces et/ou habitats
seraient perturbés ou détruits pendant les travaux, ’initiateur doit préconiser un programme
de conservation et de suivi environnemental, incluant des mesures d’atténuation particuliéres

6 Quinty, F. et L. Rochefort. (2003). Guide de restauration des tourbidres, deuxidéme édition. Association
canadienne de mousse de sphaigne et ministére des Ressources naturelles du Nouveau-Brunswick. Québec.
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ou de compensation conformes au Guide’ recommandé. Un engagement de Iinitiateur est
demandé, :

CHAPITRE 9 : MILIEU HUMAIN : DESCRIPTION DU MILIEU ET ANALYSE DES IMPACTS

QC 9.1 —- Le chapitre 9 décrit le milieu humain pour I’ensemble de la zone d’étude, laquelle
englobe la ville de Sept-iles. Il est approprié de détailler et de cartographier le secteur habité
compris dans la zone dite « propriété miniére Arnand », car cette zone traverse la route 138
ou se trouvent des résidences. Ces renseignements sont nécessaires a la compréhension de
I’annexe 7.4.1 relative & I’utilisation d’explosifs lors du forage et & celle de 'annexe 15.5.2
portant sur I’onde de rupture et la stabilité des digues. Ils permettraient de mieux voir les
zones qui powrraient étre affectées et de mieux cibler les interventions en cas de sinistre.

QC 9.2 — A la page 9-16 du volume 1, il est mentionné dans P’impact numéro 1 qu’aucune
résidence et aucun bétiment ne seraient directement touchés par le projet. Toutefois, le projet
empiétera sur les portions nord de certains des terrains du Canton Arnaud. L’initiateur doit
fournir la description cadastrale des lots privés visés par cet empictement. De plus, selon les
articles 65 et 235 de la Loi sur les mines, 1’initiateur ne peut exercer ses droits d’acces aux
terrains privés et procéder a Pexécution de travaux d’exploration ou d’exploitation miniére
sans avoir obtenu le consentement des propriétaires visés. '

QC 9.3 — Aux pages 9-16 2 9-18 du volume 1, I’étude d’impact prévoit la perte de valeur des
propriétés, des mesures d’atténuation cu de compensation des impacts et I’évaluation de
I’impact résiduel. Ces mesures ne peuvent avoir lieu sans le consentement des propri¢taires
visés. Or, I’étude d’impact ne contient aucune mention de consentement des proprietaires des
terrains ni d’ententes avec ceux-ci. Cet €lément doit étre rectifié par I'initiateur.

QC 9.4 — A la page 9-63 du volume 1, dans le premier paragraphe de la section impact
numéro 2, I’étude d’impact souligne que la construction du site minier et 1’exploitation du
parc 4 résidus empiéteront sur des cours d’eau qui pourraient éire des voies navigables.
L’initiateur doit préciser davantage 1’impact des activités mini¢res dans des cours d’eau.

QC 9.5 — 1l est mentionné & la section 9.5.2 qu’un des impacts sera « la perte de secteurs
d’exploitation des ressources fauniques (chasse, péche) », bien qu’aucune description plus
étoffée de cet impact ne soit faite spécifiquement pour la péche. De plus, I'initiateur
reconnait que, parmi les impacts possibles sur les poissons d’cau douce, une pression de
péche accrue sera observée sur leurs populations. L’initiateur doit évaluer et décrire les
impacts cumulatifs de ces deux éléments sur la disponibilité du poisson et indiquer et les
mesures d’atténuation et de compensation actuellement envisagées.

QC 9.6 - A la suite des activités préliminaires d’information et de consultation du public
menées jusqu’a ce jour par Yinitiateur, ce dernier aborde succinctement la question des
aspects sociaux en lien avec son projet en rapportant que de nombreux intervenants
rencontrés ont soulevé étre mécontents au sujet d’une baisse de la qualité de vie, du stress

7 COUILLARD, L. (2007). Les espéces flovistiques menacées ou vulnérables : guide powr 'analyse et
Pautorisation de projets en vertu de la Loi sur la qualité de ['environnement, Québec, gouvernement du
Québec, ministére du Développement durable, de I'Environnement et des Parcs, version préliminaire, 26 pages.
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occasionné et de I’incertitude vécu, ainsi qu’étre préoccupés par la pénurie de logements, la
sécurite et le respect du principe de 1’acceptabilité sociale dans la mise en place du projet
(tableau 3.2.1). Hormis ces mentions, le chapitre 9 de I’étude d’impact, portant sur la
description du milieu humain et I’analyse des impacts sur celui-ci, ne présente pas les
résultats d’une évaluation des impacts sociaux et psychosociaux associés aux principales
sources d'impact du projet. Dans ce contexte, I’initiateur doit décrire, sur la base de la
littérature existante et les points de vue exprimés lors des consultations du public qu’il a

- réalisées, les impacts sociaux et psychosociaux liés notamment aux sources d’impact

suivantes :
o flux entrant et sortant de travailleurs temporaires;
* perception des risques & la santé et 4 la sécurité;

¢ nuisances dues 4 la construction et A I’exploitation du projet (incluant la circulation
routicre).

Par ailleurs, & la lumiére des nouveaux renseignements mis en relief une fois cette évaluation
des impacts sociaux et psychosociaux réalisée, !'initiateur doit présenter toute nouvelle
mesure d’atténuation ou de compensation, le cas échéant, qui s’ajouterait a celles déja
annoncees au tablean 3.2.3 et 4 la page 9.17 du volume 1. '

QC 9.7 — L’initiateur doit mentionner s’il entend offrir des horaires de travail de type « fly in
fly out » et, dans Paffirmative, indiquer dans quelles proportions et selon quel modeéle.

QC 9.8 - Le projet nécessitera ’embauche de 330 personnes en phase d’exploitation, ce qui
haussera 1’achalandage sur la route 138. L’initiateur doit détailler les mesures qu’il entend
prendre (mise en place de navettes, horaires de travail décalés par rappott au trafic, etc.) pour
atténuer cet impact,

QC 9.9 — L’¢tude d’impact présente une analyse socioéconomique reposant en grande partic
sur la création d’emplois et I'arrivée massive de dollars dans la région et le tout s’avére
fortement positif, de telle sorte que 1’on serait porté 4 conclure que la santé des individus et
des populations allochtones et autochtones ne tiendrait qu*a I’emploi et aux revenus qu’on en
retire, Considérant ces éléments, Dinitiateur doit également discuter des impacts négatifs
possibles pour les personnes et leur famille du fait d’occuper un emploi rémunéré.

QC 9.10 — Un développement rapide et intense attribuable & une conjoncture économique
particulicre résulte en des conditions souvent précaires pour une région-ressource basée sur
une structure industrielle peu diversifiée. Tel qu’il est mentionné a la section 9.1.1.2 de
étude d’impact, «1’activité économique de la Cdte-Nord repose principalement sur
Pexploitation des richesses naturelles ». Lors de la fermeture de la mine, il est pertinent
d’établir des scénarios qui tiennent compte des problémes sociaux que cet état de fait va
engendrer et les mesures correctives et de compensation que I’initiateur entend mettre en
place pour en atténuer les effets. ‘

QC 9.11 - I’initiateur doit évaluer les impacts sur ’économie, I’emploi et 1a qualité de vie
des citoyens de la ville de Sept-fles dans un contexte moins favorable & I’exploitation de la
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mine, necessitani un ralentissement de ses opérations ou encore obligeant & cesser son
exploitation.

QC 9.12 - L’initiateur doit indiquer les paramétres quantitatifs (nombre de résidences et de
résidents, permanents ou vacanciers, superficies de terrains) associés a4 l’acquisition
potentielle de terrains. Advenant la relocalisation de certains bitiments ou résidences, il n’est
pas spécifié si les conditions de qualité de 1’air et de Peau, de méme que I’ambiance sonore
allaient étre analysées & ’endroit de leur relocalisation avant et aprés les travaux. Il se peut
donc que ces personnes soient affectées par la mine & la suite de leur déplacement.

QC 9.13 — L'initiateur doit expliquer clairement ce qu’il entend par « Développer un
processus d’acquisition des terrains qui permet aux résidents de demeurer sur la propriété
selon une formule & négocier entre les parties » (tableau 3.2.3).

QC 9.14 - L’initiateur doit mentionner selon quels critéres les batiments ou résidences
pourraient ¢tre déplacés et spécifier dans quel rayon de distance de la mine ils pourraient
I’étre.

QC 9.15 - L’initiateur doit mentionner les impacts sur le milieu humain d*un report du projet
en lien avec le processus d’acquisition des terrains résidentiels.

QC 9.16 — 1l faudrait porter autant d’attention & la santé de la population du milieu ol
s’insére le projet, qu’on en porte a la dimension économique et écologique. Pour ce faire, il
serait nécessaire de mettre en place un processus de suivi de 1’évolution du milieu social,
mais également une caractérisation de ce milieu qui prend en compte les différents
déterminants de la santé avant I’implantation du projet. Il est maintenant universellement
admis que la notion de santé ne recouvre pas simplement |’absence de maladie, mais bien la
santé globale, physique, mentale et psychosociale, A cet effet, I'initiateur peut se référer au
Guide canadien d’évaluation des incidences sur la santé (Santé Canada, 2004). Ainsi, les
impacts sur les déterminants de la santé doivent aussi étre documentés par ’initiateur, Parmi
ceux-ci, notons les notions associées aux quatre différents champs 4 considérer, soit ceux du
contexte global (politique, démographique, social, culturel, etc.), des systémes (éducation,
santé, aménagement, etc.), des milieux de vie (familial, scolaire, hébergement, etc.) et des
caractéristiques individuelles (biologiques, sociales, etc.) (Ministére de la Santé et des
Services sociaux, 2012),

QC 9.17 — La mine & ciel ouvert, qui couvrira une superficie de 8300 m de largeur par 3,5 km
de longueur, est située dans le canton Amnaud, 4 15 km de la ville de Sept-iles. Des sites de
villégiature, des habitations résidentielles et des entreprises privées se trouvent & proximité
de cette mine. L initiateur doit exposer les moyens qu’il compte mettre en place pour régler
les différents conflits d’usage reliés & I’exploitation de la mine. Par exemple, il doit préciser
les actions visant a relocaliser, le cas échéant, des résidents et doit également préciser quelles
seront les mesures d’atténuation des impacts environnementaux liés a l'implantation de
1’usine pour les sites de villégiature. ' '

QC 9.18 — A la page 9-13 du volume 1, I'initiateur doit ajouter la zone de péche blanche
(éperlan arc-en-ciel) & I’embouchure de la riviere Hall a la carte 9.2.1.
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CHAPITRE 11 : EVALUATION DES EFFETS CUMULATIFS

QC 11.1 - En raison de la pénurie actuelle des unités locatives et résidentielles de la ville de
Sept-lles, en lien avec les travailleurs devant &tre logés temporairement ou de fagon
permanente, bien que I'initiateur entend suivre de prés la situation du logement (p. 11-22 et
p. 14-27 du volume 1), celui-ci doit préciser de quelles fagons il entend le faire et il doit en
fournir les détails. Cela est d’autant plus nécessaire compte tenu de Iincertitude entourant la
mise en place ou non de mesures particuliéres, comme la construction d’un campement de
travailleurs géré par I'initiateur et de I’évaluation des impacts associés.

QC 11.2 - L’initiateur indique, & la section 11.1.1, que la démographie de la ville est
modulée au rythme des fluctuations de I’économie des ressources primaires. Cependant, il
n’aborde pas les modifications de la pyramide des dges et de équilibre entre les genres qui
resultent de [*arrivée de jeunes familles et de travailleurs. Or, ces modifications pourraient
avoir des impacts sur la communauté. D’ajlleurs, selon la directive du MDDEP, les horaires
de travail lors de la phase d’exploitation doivent étre précisés. L'initiateur doit discuter de la
modification de la démographic attendue associée & la main-d’ceuvre nécessaire au projet
minier,

QC 11.3 — L’initiateur doit davantage évaluer les possibles impacts du projet sur les
différents services publics (garderie, santé, voirie) sur le teritoire de la ville de Sept-iles en
raison, notamment, de Parrivée de travailleurs temporaires et permanents provenant de
Pexiérieur de la région, et ce, pour les phases de construction et d’exploitation. Il doit aussi,
s’il y a lieu, présenter et décrire les mesures d’atténuation et de compensation pour limiter
une eéventuelle pression sur ces services. '

CHAPITRE 12 : BILAN DES IMPACTS ET DES MESURES D’ ATTENUATION

QC 12.1 - L’initiateur mentionne que le transport des marchandises et de I’ équipement vers
 le site du projet pourrait contribuer a I’introduction de graines de certaines espéces exotiques
envahissantes (EEE) qui pourraient, par la suite, s’établir le long des emprises, des fossés
routicrs et aussi dans les aires récemment perturbées dans le cadre du projet. 11 juge toutefois
que I’intensité de ces impacts est faible en indiquant que les conditions climatiques prévalant
dans la région sont peu favorables & I’implantation d’EEE. Bien que les conditions
climatiques soient moins favorables que dans le sud du Québec, le roseau commun exotique
envahissant, la renouée japonaise et la berce du Caucase sont des espéces qui peuvent
sétablir et proliférer sous des conditions difficiles. Leur potentiel d’envahissement soit par
reproduction végétative, soit sexuée est non négligeable et la durée des impacts serait 2 long
terme et non pas 4 moyen terme comme 1’indique ’initiateur. L’initiateur doit donc s’engager
a nettoyer la machinerie avant son arrivée sur les sites des travaux pour limiter I’introduction
d’EEE par la machinerie lourde souillée par de la boue, des animaux ou des fragments de

plantes.

CHAPlTRE 13 : PLAN DE GESTION ENVIRONNEMENTALE ET SOCIALE

QC 13.1 - Les phases de construction, d’exploitation et de fermeture du projet pourraient
engendrer des inconvénients et des nuisances pour les citoyens de proximité du site minier,
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affectant leur qualité de vie et la réalisation de certaines de leurs habitudes de vie. Dans cette
optique, advenant I’autorisation du projet par les instances gouvernementales responsables et
en complément au Plan d’intégration et d’insertion sociales {p. 13-9 du volume 1) et & la
création d’un Comité consultatif des parties prenantes du milieu, qui devrait se transformer
en Comité de suivi préalablement au début des travanx de construction (p. 3-20 du
volume 1), 'initiateur doit s’engager 4 metire en place un systéme de réception et de gestion
des plaintes et commentaires provenant de la population au cours des trois phases du projet.
En vue de limiter le plus possible les impacts sociaux et psychosociaux relatifs aux
inconvenients et aux nuisances dit au projet, ce systéme doit avoir comme principal objectif
de gérer les incidents relatifs & I’environnement et les plaintes reliées aux diverses activites,
-ainsi que d’apporter une écoute active aux commentaires et préoccupations des citoyens.
Chacun des commentaires ou des plaintes serait ainsi documenté dans des registres ou les
détails concernant ’événement, les actions entreprises ou non, les mesures correctrices
apportées ou non, leurs justifications et les communications avec les citoyens ou groupes
seraient consignées. Enfin, I’initiateur doit s’engager a déposer auprés du MDDEP, copie des
registres, sans données nominatives et, le cas échéant, les mesures additionnelles qu’il
pourrait mettre en place.

CHAPITRE 14 : SURVEILLANCE ET SUIVI ENVIRONNEMENTAL

QC 14.1 - L’initiateur doit préciser si la surveillance acoustique du chantier de construction
sera réalisée conformément aux dispositions du document intitulé : « Limites et lignes
directrices préconisées par le ministére du Développement durable, de I’Environnement et
des Parcs relativement aux niveaux sonores provenant d’un chantier de construction ».

QC 14.2 — L’initiateur doit fournir le calendrier et la description des activités et des
paramétres de suivi du climat sonore au cours de la phase d’exploitation.

QC 14.3 — La nature des produits chimiques utilisés dans le systéme de traitement des eaux
usées miniéres n’est pas présentée dans I’étude d’impact. L'initiatenr doit indiquer si les
produits utilisés, notamment en ce qui a trait au floculant, sont susceptibles d’étre une source
supplémentaire en phosphore.

QC 14.4 — En ce qui concerne la circulation sur la route 138, I'initiateur doit s’engager a
suivre I’ accroissement prévu sur la route durant les phases de construction, d’exploitation et
de fermeture di aux déplacements des travailleurs et des camions nécessaires au transport
des matériaux requis. Cet engagement de suivi de la circulation sur la route 138 en raison du
projet s’avere d’autant plus essentiel compte tenu de ’absence de décision finale quant 4 la
mise en place ou non de mesures particulicres, telles qu’une navette pour les travailleurs et
donc, de I’évaluation des impacts associés. Enfin, les impacts sociaux et psychosociaux
possibles reliés aux principales sources d’impact du projet (flux enfrant et sortant de
travailleurs temporaires; perception des risques a la santé et 4 la sécurité; nuisances dues a la
construction et A I’exploitation du projet) doivent ¢galement faire I’objet d’un suivi
environnemental.

QC 14.5 — A la Section 14.2.5.3 — Programme analytique (page 14-10 du volume 1), on
mentionne que « Les paramétres physicochimiques analysés seront les suivants @ arsenic,
cuivre, fer, nickel, plomb, zinc, cyanures totaux, hydrocarbures pétroliers (C10-C50) et




28

matiéres en suspension (MES). » L’initiateur doit analyser aussi tous ceux qui excédent les
critéres de comparaison. Le cobalt et 1’aluminium, par exemple, sont présents 4 des niveaux
supérieurs aux critéres.

CHAPITRE 15 : GESTION DES RISQUES TECHNOLOGIQUES

QC 15.1 - Selon le texte de la page 15-35 du volume 1, la digue du bassin de polissage aura
un radier construit en bois et sera en contact avec 1’eau. L'initiateur doit préciser si le bois
utilisé sera traité. Il doit également expliquer son choix en le comparant & des concepts
d’ouvrage en matériel granulaire ou en béton. Etant donné la durée de vie limitée du bois,
Pinitiateur doit indiquer comment il garantira I'intégrité de Iinfrastructure de bois dans le
temps. De plus, si la digue est en bois traité, il y a risque d’émission de contaminants dans
Peau. Si, dans le futur, I’infrastructure devait &tre démantelée, on devra gérer la matiére
résiduclle.

QC 15.2 - L’initiateur doit présenter les mesures de prévention prévues pour limiter les
consequences de déversements de produits toxiques, pétroliers ou autres matiéres
dangereuses durant leur transport ou 4 la suite d’un incident.

QC 15.3 — Le réaménagement du territoire générera d’autres types de risques dont la rupture
de digues. Par exemple, il pourrait survenir un écoulement majeur des eaux suivi de boues
pouvant engendrer une rupture du service électrique, téléphonique ou une coupure de route
1solant une partie de la population. Tl est donc requis d*élaborer des scénarios afin d’identifier
"ampleur des impacts et de pouvoir mettre en place les mesures d’atténuation appropri¢es.
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ANNEXE 7 (CHAPITRE 7)

QCA 7.1 — A la page 15 de ’annexe 7.8.1, dans le troisiéme paragraphe et les suivants, au
moins quatre ruisseaux n’ont pas été étudiés, soit les ruisseaux R7, RS, R4 et un ruisseau sans
nom officiel et sans dénomination situé 4 ’est de R3. L’initiateur doit procéder a des études
supplémentaires sur ces ruisseaux afin de permettre une évaluation adéquate des impacts du
projet.

QCA 7.2 - Aux pages 31 et suivantes de I’annexe 7.8.2, dans le cadre du programme de
compensation de ’habitat du poisson et au niveau des aménagements de frayéres, I'initiateur
doit présenter et décrire I’ensemble des activités qu’il entend faire visant a entretenir ces
aménagements pendant plusieurs années (par exemple, pour la période d’exploitation de la
mine).

QCA 7.3 — L’initiateur doit fournir un rapport de modélisation acoustique aux différents
points d’évaluation considérés, notamment les zones de villégiature (chalets) situces a la
périphérie de la mine. Il est requis de retenir des scénarios d’exploitation défavorables,
notamment au niveau supérieur du terrain naturel et dans les paliers supérieurs de la fosse et
4 la limite sud de la fosse. Les travaux de mise en valeur, d’extraction, d’entreposage des
matériaux, de traitement du minerai, de chargement des wagons ainsi que les travaux de
construction et d’agrandissement de I’aire d’accumulation des résidus miniers doivent étre
pris en compte. L’initiateur doit fournir les coordonnées géographiques des points
d’évaluation et des équipements (X, Y, Z) pour les scénarios considérés.

QCA 7.4 — L’initiateur doit illustrer, sur le plan d’exploitation de la mine, la localisation
relative et I'altitude topographique des équipements (dans la fosse par rapport au front
d’exploitation et & ’extérieur de la fosse par rapport aux différentes aires d’entreposage des
matériaux) ainsi que les différents aménagements d’atténuation sonores considérées pour les
différents scénarios modélisés.

QCA 7.5 — L’initiateur doit joindre les figures 4, 5 et 6 (courbes isophones) révisées
illustrant également la localisation et la contribution sonore des activités miniéres aux sites

de villégiature (chalets) situés 4 la périphéric de la mine.

QCA 7.6 — L’initiateur doit fournir le tableau de conformité du climat sonore pour les
différents points d’évaluation et scénarios considéres. En I’absence d’un rapport documente
de caractérisation du climat sonore initial, il doit retenir les valeur limites du tableau de la
partie 1 de la note d’instruction 98-01. L’initiateur doit retenir 40 dBA la nuit et 45 dBA Ie
jour pour les zones de villégiature (chalets).

"QCA 7.7 - Bien que le dynamitage soit reconnu & quelques endroits dans I’étude d’impact
pour étre une source de bruit, il ne semble pas avoir ete considéré dans ’étude sonore
présentée a 1’annexe 7.3.1. L’initiateur doit décrire I’influence du dynamitage sur le climat
sonore en phase de construction et d’exploitation et les mesures d’atténuation associées.

QCA 7.8 — En général, la modélisation de la dispersion atmosphérique a été réalisée selon les
procédures reconnues, Cependant, quelques options du préprocesseur CALMET doivent étre
modifiées. En effet, les paramétres de pondération R1 et R2 associés a la réintroduction des
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observations météorologiques dans CALMET doivent étre diminués a 3 km. Une valeur trop
¢levée de ces paramétres annule, & toute fin pratique, les ajustements d’écoulement de pentes
et de blocage de terrain, réalisés par CALMET 4 1’étape précédente. De plus, deux erreurs se
sont glissées dans le tablean des caractéristiques de surface. En effet, I’albédo d’une forét
mixte & I'automne devrait étre de 0,14 et le rapport de Bowen de milieux arbustifs et/ou
herbacés au printemps devrait étre de 0,4. L’initiateur doit recommencer exercice en
utilisant ces paramétres.

QCA 7.9 - La modélisation des particules fines (PM2.5) ne tient pas compte des émissions
des moteurs des différents engins de la mine. Or, étant donné la quantité élevée de
machinerie lourde nécessaire & I’exploitation de la mine, ces émissions sont significatives et
pourraient avoir un impact important sur la qualité de 1'air ambiant. Ainsi, ces sources
doivent étre ajoutées a la modélisation. Par le fait méme, la modélisation des NOX et du SO2
doit aussi étre réalisée en prenant en compte 1’ensemble des sources de la mine, y compris les
emissions provenant de la machinerie lourde. Finalement, les métaux doivent également faire
partie de la liste de contaminants & modéliser. L’initiateur doit présenter les nouveaux

résultats.

QCA 7.10 - Un certain nombre de renseignements supplémentaires sont requis afin de porter
un jugement détaillé sur la recevabilité de la modélisation. Dans un premier temps, il est
important de mentjonner que la modélisation ne porte que sur une seule année de données
méteorologiques. L’initiateur mentionne que 1’étude de dispersion sera dventuellement
bonifiée pour couvrir une période de cing années, tel que demandé dans le Guide de
modelisation de la dispersion atmosphérique publié par le MDDEP. Ainsi, la modélisation ne
sera jugée recevable que lorsqu’elle sera réalisée sur une période de cing années de données
météorologiques. De plus, I'initiateur mentionne que les sondages de la station aérologique
de Caribou ont été ajustés pour tenir compte de la différence d’altitude avant d’tre utilisés
pour combler les données manquantes de la station aérologique de Sept-Iles. Ces ajustements
doivent étre détaillés et justifiés.

QCA 7.11 — Le concept de limijte de propriété doit étre clarifié. En effet, les normes de
qualité de I’atmosphére s’appliquent & la limite de propriété lorsqu’une telle limite de
propri€té existe. Dans le cas de projets miniers se trouvant sur des terres publiques, le
MDDEP demande que les normes soient respectées & partir d’'une distance de 300 m des
différentes installations de la mine. Dans le cas du projet minier Amaud, il semblerait que les
deux situations prévalent puisqu’une partie du projet (au sud) est effectuée sur la propriété de
mine Arnaud, alors qu’une autre partie (au nord) se trouve sur des terres publiques. De plus,
la limite de propriété considérée dans le rapport de modélisation pour la portion située sur les
terres publiques n’est pas établie & une distance de 300 m des différentes installations de la
mine. Ainsi, la limite de propriété doit étre redéfinie selon les critéres mentionnés et les
normes de qualité de 1’atmosphére doivent étre respectées a ['extérieur de cette limite.

QCA 7.12 - Les différentes caractéristiques des sources surfaciques et volumiques (hauteur
et dimensions latérales des sources, dimensions initiales du panache, etc.) doivent étre
spécifiées dans le rapport de modélisation. La méthodologic employée pour modéliser les
routes doit aussi étre décrite plus en détails. Finalement, tous les paramétres nécessaires dans
le calcul des taux d’émission doivent étre spécifiés, notamment ceux ayant trait & 1’érosion
des haldes (tableau 9 — jours de précipitation et fréquence des vents).
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QCA 7.13 - L’initiateur doit évaluer I’impact de la déposition des particules émises lors de
’exploitation de la mine sur la qualit¢ des eaux et des sédiments du lac des Rapides. Une
attention particuliére doit étre apportée & la qualité des eaux en relation & la prise d’eau
potable de la ville de Sept-fles. I’initiateur doit aussi évaluer 1'impact du dépdt des
constituants des particules, notamment les métaux.

QCA 7.14 — Au niveau des émissions atmosphériques, Iinitiateur doit présenter une
caractérisation chimique et toxicologique des particules émises par la mine ainsi qu’une
évaluation des effets des particules et de ses constituants chimiques sur le milieu récepteur,
soit sur la santé par exposition directe (inhalation) et indirecte ainsi que les effets de ces
particules sur I’environnement.

QCA 7.15 — L’information relative aux activités et aux procédés permettant de décrire les
taux d’alimentation, de transport ou de transfert des matériaux doit étre precisée. La
transmission d’un diagramme de procédé précisant ces quantités aux différentes étapes
décrivant le transport du matériel (minerai, mort-terrain, stérile et les concentrés a basses et 4
hautes teneurs en P2035) permettrait une meilleure compréhension tout en clarifiant
Pinformation sur les taux d’alimentation, de transport et de transfert du matériel. Ces
informations permettent de porter un jugement sur les émissions correspondantes & ces
activités. Bien que certaines informations se retrouvent sous forme de tableau & ’annexe 7, il
y aurait lieu d’en préciser les détails pour pouvoir effectuer I'analyse appropri¢e sur les
intrants de la modélisation. Bien que des mesures d’atténuation soient envisagées, il est
observé que la modélisation ne tient pas compte de 1’entreposage du mort-terrain, le temps
que la mesure d’atténuation soit efficace.

QCA 7.16 - Tableau 8 — Bien que les estimations des émissions en concentration puissent
sembler correctes, les valeurs émises apparaissent sous-estimées compte tenu des taux
d’alimentation impliqués, particuliérement pour les sources 1 et 10. La transmission des taux
d’alimentation au procédé et a 1’équipement concerné ainsi que des taux d’émissions
correspondants plus réalistes sont demandés. Pour les sources 12 4 17, il est & noter que la
_concentration de 10 mg/m> est utilisée pour P’estimation des émissions. Malgré que cette
estimation puisse étre du bon ordre de grandeur, il est préférable de considérer 30 mg/m3, soit
la norme applicable pour ce type d’émission, ce qui accorde une certaine marge dans le cas -
ou les émissions seraient moindres.

QCA 7.17 - Tableau 9 - L’initiateur doit fournir l'analyse granulométrique de
. Mine Arnaud inc. pour les points récepteurs P4 et PS5 transmise par courriel par
M. Hugo Latulippe & M. Yvon Courchesne a ce sujet. Comme le MDDEP utilise une formule
pour évaluer les émissions qui différe de celle de I'initiateur, ce derier doit transmettre la
documentation (National Stone, Sand & Gravel Association, Modeling Fugitive Dust

Sources, 2007) qu’il a utilisé.

QCA 7.18 — Tableau 12 — L’initiateur doit reprendre ce tableau en tenant compte des
commentaires évoquer a la question QCA 7.11.

QCA 7.19 — A Pannexe 7.6.2, intitulée « Estimation par modélisation numérique du débit
d’eau d’exfiltration du parc a résidus de flottation (float tails) vers les eaux souterraines du
roc », I’initiateur n’a pas présenté la modélisation pour la cellule numéro 3. I doit expliquer
pourquoi et faire I’exercice, le cas échéant.
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QCA 7.20 — A I’annexe 7.4.1, section 13.4, intitulée « Simulations de projections de roc »,
malgré les mesures d’atténuation présentées, initiateur doit préeciser si, malgré I'installation
de tapis pare-éclats, des projections de roc sont anticipées. [’ initiateur doit s’assurer que les
plans de sautage seront signés par un ingénieur spécialisé en forage et sautage. L’initiateur
doit fournir un engagement & cet effet, De plus, Pinitiateur doit indiquer de quelle fagon les
conditions météorologiques seront intégrées aux activités de sautage afin de ne pas perturber
les autres occupants ou utilisateurs de la zone a 1’étude. .
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" ANNEXE 15 (CHAPITRE 15)

QCA 15.1 — L’annexe 15.5.2 porte sur I’onde de rupture et la stabilité des digues entourant
les réservoirs de résidus. L’une des conclusions indique que la rupture de la digue de retenue
de la cellule numéro 2 provoquerait, entre autres, une crue rapide vidangeant le contenu
liquide de la cellule en moins d’une heure, que le débit maximal pourrait atteindre la
dizaine de milliers de m*/s et que la crue pourrait atteindre les zones habitées du rivage.
L’initiateur doit préciser le nombre et la localisation des habitations qui pourraient Eétre
affectées. 11 doit aussi indiquer les moyens et les délais d’alerte de la population susceptible
d’étre touchée. En outre, il doit faire mention s’il faudrait envisager des mesures de
prévention ou d’atténuation pour ces zomes. Par ailleurs, certaines recommandations sont
décrites a la section 4.2 de cette annexe, mais ’étude d’impact n’indique pas clairement si
elles ont été prises en compte dans le projet. L’initiateur doit préciser si ces mesures ont €te
ou-seront appliquées et, si oui, les informations décrites a ’annexe 15.5.2 ont €t¢ ou seront
modifiées en conséquence.

QCA 152 - A Tanncxe 15.8.1, concernant le Plan préliminaire des mesures d’urgence,
Iinitiateur doit indiquer si le MDDEP (Urgence-Environnement) sera contacté lors d’un
déversement de mati¢res dangereuses.
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QUESTION ET COMMENTAIRES GENERAUX

Ala page 1-3 du volume 1, sur la carte 1.1.1, 1a zone hachurée verte (environ 552 ha) appelée
« Réserve naturelle de la plaine de Checkley » correspond plutdt a un projet d’aires protégées
dans Ia plaine Checkley. Il v a un secteur qui se dénomme Réserve naturelle de la Plaine-
Checkley, mais qui cotrespond  une zone plus petite que celle hachurée (environ 51 ha).

Ala page 1-6 du volume 1, il est mentionné que « Le gouvernement du Québec est
Padministrateur des terres o se trouve la propriété miniére de Mine Arnaud ». Il faut plutdt
indiquer que le gouvernement du Québec est propriétaire des terres du domaine de I’Etat
(terres publiques) situées dans la zone d’étude. \

Ala page 1-6 du volume 1, il faut remplacer « Le claim confére & son titulaire le droit
exclusif de rechercher toutes les substances minérales domaniales [...] » par « Le claim
confere a son titulaire le droit exclusif de rechercher toutes les substances
minérales appartenant au domaine de I’Etat [...] ». ‘

_ Ala page 2-6 du volume 1, il est inexact de mentionner dans le premier paragraphe que le
gouvernement du Québec est responsable de I’activité miniére qui a licu sur son territoire.

En vertu de la Loi sur les mines, le rle de I’Etat se limite 4 octroyer des titres miniers et 4
contréler 1’activité miniére.

A la page 2-24 du volume 1, la neuviéme puce fait mention d’un « bail pour I’exploitation
miniére en vertu de I’article 100 de la Loi sur les mines ». A ce jour, aucune demande de bail
minier n’a été déposée par I'initiateur au MRNF. Sur la base des renseignements fournis dans
Pétude d’impact, il s’avére que le choix de I'emplacement pour 1’obtention d’un bail minier
ne serait pas encore fix¢é. Seules les coordonnées du centre du gisement y sont mentionnées, &
la page 1-1 du volume 1, |

Actucllement, l'initiateur détient un bloc de claims contigus couvrant une. superficie
d’environ 56,5 km?, selon la page 1-6 du volume 1. Aux termes de I’article 102 de la Loi sur
les mines, le terrain faisant I’objet d’un bail doit étre compris dans un seul périmétre et sa
superficie ne peut excéder 100 hectares, soit 1 km?. Ce n’est que lorsque les circonstances le
justifient que le MRNF peut accepter de conclure un bail sur un terrain d’une superficie
supérieure 4 1 km? (alinéa 2, article 102).

Outre le bail minier et en dehors du terrain couvert par celui-ci, Pinitiateur doit s’assurer de
détenir les droits miniers sur les terrains o il entend effectuer des travaux d’exploitation de
substances minérales de surface (bancs d’emprunt) appartenant au domaine de U’Etat. Celui
qui extrait ou exploite de telles substances doit avoir préalablement conclu un bail

d’exploitation avec le MRNF.

L’exploitation du sable et du gravier est déléguée a la MRC. C’est donc auprés de [a MRC
que I'tnitiateur devra se procurer les baux requis pour 1’exploitation de ces substances.

A la page 4-4 du volume 1, il y a lieu de remplacer « Loi sur la protection et la conservation
de la faune » par « Loi sur la conservation et la mise en valeur de la faune ».
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En complément i la page 15 de I’annexe 7.8.1, I’examen des données internes du MRNF
révele €galement la présence d’épinoches a trois épines dans le ruisseau Clet, 4 son
embouchure,

A la page 5-13 du volume 1, un total de 255 Mt de roches stériles seront déplacées pendant
Pexploitation de la ‘mine. L’initiateur espére pouvoir valoriser autant que possible
I'utilisation de cette roche a des fins civiles pour les entrepreneurs de la région, pour
différents usages, tels que la construction de routes, la préparation du béton ou la protection
des berges. Ltant donné que I'initiateur se propose d’exploiter commercialement des stériles,
il doit pour ce faire obtenir au préalable un bail d’exploitation, et ce, en plus du bail minier
qu’il détiendra déja. Or, I’étude d’impact ne mentionne pas cette exigence.

A la section 5.4.2.2, il est fait mention que le test de lixiviation (TCLP) est réalisé a des
conditions trés acides (pH = 2,88). Par contre, ’initiateur doit mentionner que le pH de
I’essai est établi en fonction du pouvoir neutralisant de 1’échantillon. En effet, cet essai peut
aussi étre réalis¢ a un pH de 4,93.

Aux sections 5.4.3 et 5.4.7.2, la caractérisation et la gestion du mort-terrain ne doit pas étre
faite avec les mémes outils que les résidus miniers. En effet, le mort-terrain est géré en
fonction de la Politique de protection des sols et des terrains contaminés (section 2.6 de la

Directive 019).

En complément de la section 5.12.2.2, les Lignes directrices pour ’encadrement des
activités de compostage ont été mises a jour en mars 2012 et elles contiennent une section

pour les petits composteurs.

A la section 5.13.2, la bonne pratique voudrait que lors de la fin de vie utife d’une
installation, les structures soient démantelées et les matériaux valorisés, car elles constituent
un passif pour un terrain qui devrait étre mentionné aux futurs acquéreurs. Ces structures
peuvent toutefois demeurer en place dans la mesure o elles ne sont pas une source de
contamination au sens de I’article 20 de la LQE et qu’elles ne fassent pas I’obligation d’un

retrait en raison d’une réglementation municipale ou d’un -certificat d’autorisation. Le
MDDEP a publié en 2009 des lignes directrices relatives & la gestion de béton, de brique et
d’asphalte issus des travaux de construction et de démolition et des résidus du secteur de la

pierre de taille :

(http://www.mddep.gouv.qc.ca/matieres/valorisation/lignesdirectrices/ beton-brique-

asphalte htm).

Aux sections 5.13.4 4 5.13.6, 5.13.10, 5.13.13 et 7.7.2 (impact numéro 3), Pinitiateur doit
prévoir, dans une perceptive de développement durable, Iutilisation de matiéres résiduelles
fertilisantes (MRF) (incluant du compost) pour la mise en végétation et non seulement des
sols organiques. Le MDDEP a publi¢ un Guide sur I'utilisation de MRF pour la restauration
de la couverture végétale de lieux dégradés :

(http://www.mddep.couv.qc.ca/matieres/mat_res/fertilisantes/vegetal/index.
htm).

A la page 8-31 du volume 1, dans le troisiéme paragraphe, la période de fraie de I’omble de
fontaine est du 1% septembre au 31 octobre.
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A la lecture des documents, il appert que I’exploitation du projet de Mine Arnaud est soumise
a DPobtention d’'une aftestation d’assainissement. Ainsi, ['entreprise devra déposer au
Ministére, via la Direction régionale de la Cote-Nord, une demande d’attestation
d’assainissement un mois aprés le début de I’exploitation, une fois tous les certificats
d’autorisation en main.

A noter que plusieurs études et rapports ne sont pas signés par un ingénieur. Par exemple,
celui sur I’étude sonore de ’annexe 7.3.1 du volume 2 est signé par un ingénieur junior sans
étre approuvé par un ingénieur. Aussi, le rapport de modélisation de 1’annexe 7.6.2 du
volume 2 n’est pas signé. L’initiateur doit déposer des versions dfiment signées par les
personnes visées.

L’annexe 7.4.1 présente une expertise pour les travaux de forage et de sautage. Elle décrit
surtout les impacts des retombées d’éclats. Le risque d*intoxication au monoxyde de carbone
et au dioxyde d’azote (CO et NO,) associé a ce type de travaux n’est pas documenté. Il est
recommandé a Vinitiateur de prendre en considération les approches prévues en la matiére,
notamment dans le guide interministériel produit par le ministére de la Santé et des Services
sociaux (MSSS), « Les intoxications au monoxyde de carbone et les travaux de sautage —
Guide de pratiques préventives ». Ce document est disponible & 1’adresse Internet suivante :

http://msssad.msss.gouv.qe.ca/fi/document/publication.nsf/4b1768b3184951 9¢8525681d0061
480d/ae90a54¢1ca3d6f2852579bf005d8084?0penDocument.

Le « Plan préliminaire des mesures d’urgence » présenté 4 I’annexe 15.8.1 constitue un bon
départ. Quelques points seront & clarifier dans la version définitive de ce plan, notamment
quant au réle de la sécurité civile et des services incendies de la ville et I’alerte aux riverains
prévue a la section 14. I en est de méme pour la Société de protections des foréts contre le
feu (SOPFEU). Par ailleurs, I’arrimage avec les partenaires externes incluant les ministéres et
organismes du gouvernement du Québec doit étre précisé, notamment dans la section 12 en
precisant la coordlnatlon sur le site avec les partenaires externes devant y réaliser des
interventions. A cet égard, I’initiateur est invit¢ & consulter les documents de référence du
ministére de la Sécurité publique (MSP), plus particuliérement le « Cadre de coordination de
site de sinistre au Québec », que I’on peut trouver a 1’adresse Internet suivante :

http://www.securitepublique. gouv.qc.ca/fileadmin/Documents/securite - civile/publications/ca
dre _coordination site sinistre/cadre.pdf,

Michel Duquette, mg
Spécialiste en analyse de risques technologlques
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ANNEXE 1 (DOGUMENT QC)

Limites et lignes directrices préconisées par le ministére du
Développement durable, de ’Environnement et des Parcs
relativement aux niveaux sonores provenant d’un chantier de

construction '

(Mise a jour de mars 2007)

1. Pour le jour

Pour la période du jour comprise entre 7 h et 19 h, le MDDEP a pour politique que toutes les
mesures raisonnables et faisables doivent étre prises par le maitre d’ceuvre pour que le niveau
acoustique d’évaluation (Lar, pon)® provenant du chantier de construction soit égal ou inférieur
au plus élevé des niveaux sonores suivants, soit 55 dBA ou le niveau de bruit initial s’il est
supérieur a 55 dBA. Cette limite s’applique en tout point de réception dont l'occupation est
résidentielle ou I’équivalent (hdpital, institution, école). ‘

On convient cependant qu’il existe des situations ol les contraintes sont telles que le maitre
d’ceuvre ne peut exécuter les travaux tout en respectant ces limites. Le cas échéant, le maitre
d’ceuvre est requis de: :

a) prévoir le plus en avance possible ces situations, les identifier et les circonscrire;
b) préciser la nature des travaux et les sources de bruit mises en cause;
¢) justifier les méthodes de construction utilisées par rapport aux alteratives possibles;

d) démontrer que toutes les mesures raisonnables et faisables sont prises pour réduire au
minimum ["ampleur et 1a durée des dépassements;

e} estimer I’ampleur et la durée des dépassements prévus;

f) planifier des mesures de suivi afin d’évaluer I'impact réel de ces situations et de prendre
les mesures correctrices nécessaires.
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ANNEXE 3 (DOGUMENT QC)

POUR LE PROJET MINIER ARNAUD

2012-05-10

1. Introduction

Les objectifs environnementaux de rejet (OER) applicables 4 I’effluent minier du projet
minier Amaud situé dans la MRC des Sept-Riviéres vous sont tfransmis avec la description
des différents éléments retenus pour leur calcul.

La détermination des OER a pour but le maintien et la récupération de la qualité du milieu
aquatique. Des objectifs de rejet qualitatifs et quantitatifs pour les contaminants chimiques et
pour la toxicité globale de I’effluent sont définis pour atteindre ce but.

Les objectifs qualitatifs sont reliés principalement a la protection de ’aspect esthétique des
plans d’eau. Les objectifs quantitatifs sont spécifiques aux différents contaminants présents
dans I’effluent. De fagon générale, ils définissent les concentrations et charges maximales de
ces contaminants qui peuvent étre rejetées dans le milieu aquatique tout en respectant les
crittres de qualité de ’eau de surface & la limite d’une zone de mélange resireinte.
Cependant, lorsque les conditions hydrologiques au point de rejet de 1’effluent sont des plus
contraignantes, aucune zone de mélange n’est consentie et les OER correspondent alors aux
critéres de qualité applicables. La toxicité globale de I’effluent est, pour sa part, vérifiée &
Paide d’essais de toxicité aigué et chronique. Le suivi de I’ensemble de ces objectifs est
nécessaire pour s’assurer de [’absence d’effet toxique potentiel sur la vie aquatique lié¢ 4 la
présence simultanée de multiples métaux et autres contaminants. Des explications
supplémentaires sur la méthode de calcul des OER sont présentées dans le document Calcul
et interprétation des objectifs environnementaux de rejet pour les contaminants du milieu
aquatique, 2° édition (MDDEP, 2007).

2. Contexte d’utilisation des OER

Les OER ne tiennent pas compte des contraintes analytiques, économiques et technologiques.
Ils permettent d’évaluer I’acceptabilité environnementale des activités d’une entreprise ou
d’un projet. Ces activités peuvent ainsi étre jugées préoccupantes pour I’environnement sur
la base du nombre de paramétres qui dépassent les OER, de la fréquence des dépassements
ou de leur amplitude.
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Dans tous les cas, 1'utilisation des OER se fait en complémentarité avec une approche
technologique. Lorsque les OER sont peu contraignants par rapport a la technologie
couramment disponible, les normes doivent correspondre, au minimum, & la performance de
cette technologie.

Des OER qui sont contraignants peuvent servir a identificr les substances les plus
problématiques, & rechercher des produits de remplacement, 3 utiliser des technologies de
traitement plus avancées, & favoriser un meilleur contrdle 4 la source et la mise en place de
technologies propres visant la réduction du débit et des charges polluantes. Ils peuvent
¢galement conduire & la relocalisation du point de rejet pour protéger certains milieux
récepteurs plus sensibles.

Les OER peuvent également servir & établir des exigences supplémentaires de rejet ou de
suivi. Ils ne doivent cependant pas étre transférés directement comme normes dans un
certificat d’autorisation sans analyse préalable des technologies de traitement existantes. En
effet, les normes inscrites dans un certificat d’autorisation doivent &tre atteignables avec une
technologie dont la performance est connue (MDDEP, 2008). '

3. Description sommaire de Pentreprise

Le projet minier Amaud vise 1’exploitation et I’extraction d’un gisement d’apatite se trouvant
au sein de la propriété miniére Arnaud, située dans la MRC des Sept-Riviéres, dans la région
administrative de la Cote-Nord. Le gisement minier est situé 4 quelque 15 km & [’ouest de la
ville de Sept-fles, dans la partie nord-ouest de la baie de Sept-iles. L’apatite est un minerai de
phosphate utilis¢ dans la fabrication de fertilisants agricoles. Le gisement comprend
¢galement des composés de titano-magnétite, de magnétite et d’ilménite qui seront
potentiellement commercialisés. '

L’extraction du minerai s’effectuera a partir d’une fosse & ciel ouvert. Le taux d'alimentation
prévu de I'usine & sa pleine capacité est de 11,25 Mt de minerai d’apatite par année. La
production joumaliére prévue est de 30 000 tonnes de minerai, pour une période
d’exploitation de 23 ans. Les ressources totales sont estimées 4 251 Mt de minerai d’apatite &
unte teneur de 5% de P,Os.

Les infrastructures présentes sur le site minier Arnaud comprennent, entre autres, le
concasseur, le concentrateur, les cellules des résidus de flottation de I'apatite et de la
séparation magnétique du parc 4 résidus, une halde a stériles, une halde 3 minerai de basse
teneur, les quatre aires d’accumulation du mort-terrain et les installations de traitement de

Ieffluent minier.

Le traitement du minerai d’apatite sera effectué par concassage mécanique suivi d’une
séparation magnétique, hydrophile et gravimétrique. La partie non magnétique sera
acheminée vers des bassins de conditionnement, ol un ajustemient du pH avec 'hydroxyde de
sodium (NaOH) sera effectué pour favoriser l'efficacité des réactifs utilisés lors de la
flottation et de la précipitation de I’apatite. Ces derniers sont I’amidon de blé et de [’huile de
soya (Liacid 1800), et sont respectivement utilisés comme agent dépresseur des oxydes de fer
et collecteur de 'apatite. L’utilisation d’agent floculant (Flomin 905 MC) et de chaux est
egalement prévue. Le concentré d’apatite sera ensuite filtré, séché puis épaissi afin d’obtenir
une teneur en P,Os de 40 % et une teneur en fer et aluminium combinés inférieure 4 1 %. Le
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concentré d’apatite sera entreposé dans deux silos de capacité de 4 500 tonnes chacun avant
d’é&tre transporté par train, puis par bateau 4 une usine de production d’engrais en Norveége.

Deux types de résidus seront produits, soit les résidus de flottation de 1’apatite et les résidus
de Ia séparation magnétique. Les résidus seront pompés puis accurmulés sous forme de pulpe
dans des cellules distinctes du parc 4 résidus. Le minerai, le mort-terrain, les stériles et les
résidus de flottation et magnétiques ne sont pas générateurs d’acide au sens de la Directive
019 sur Uindustrie miniére. Ces derniers présentent toutefois un potentiel de lixiviation selon
les résultats des essais de lixiviation TCLP (Toxicity Characteristic Leaching Procedure),
notamment en ce qui a trait a I’aluminium, au cuivre et au zinc.

Un systéme de collecte et de traitement, constitué de petits bassins de sédimentation, pour les
caux de ruissellement non contaminées sera érigé. Ces dernicres seront directement dirigées
vers les cours d’eau existants.

Les caux usées miniéres 4 gérer comprennent les eaux de ruissellement contaminées, de
drainage superficiel, d’exhaure et de procédé. Ces eaux sont considérées comme €tant
potentiellement contaminées par les infrastructures et les opérations du site minier et seront
par conséquent, acheminées au parc A résidus, puis au bassin de sédimentation/polissage.

Les besoins en eaux du concentrateur seront comblés par la recirculation d’une partic des
caux miniéres non traitées du parc a résidus et des eaux minieres traitées issues de Ia
premiére unité de traitement. Les eaux miniéres traitées issues de 1’unité de nanofiltration sur
membranes seront par ailleurs utilisées & la préparation des réactifs et au remplacement de la
perte en eau des joints d’étanchéité des pompes.

Le surplus des eaux miniéres traitées (effluent minier) sera rejeté, sur une base annuelle, dans
le ruisseau Clet situé dans le bassin versant du méme nom. Le débit moyen prévu de
I’effluent minier est de 7 780 & 19 264 m’/jour selon les différentes périodes d’exploitation,
Les eaux domestiques seront recueillies dans une fosse septique suivie d’un champ

d’épuration.
4. Objectifs qualitatifs

Les eaux rejetées dans le milieu aquatique ne devraient contenir aucune substance en quantité
telle qu’elle puisse causer des problémes d’ordre esthétique. Cette exigence s’applique, entre
autres, aux débris flottants, aux huiles et graisses, a la mousse et aux substances qui conferent
3 ’eau un golt ou une odeur désagréable de méme qu’une couleur et une turbidité pouvant

nuire 4 quelques usages du cours d’eau.

L’effluent ne devrait pas contenir de matiéres décantables en quantité telle qu’elles puissent
causer ’envasement des frayéres, le colmatage des branchies des poissons, I’accumulation de
polluants sur le lit du cours d’eau ou une détérioration esthétique du milieu récepteur.

Enfin, ’effluent devrait étre exempt de toute substance en concentration telle qu’elle pourrait
entrainer une production excessive de plantes aquatiques, de champignons ou de bactéries et
qu’elle pourrait nuire, étre toxique ou produire un effet physiologique néfaste ou une
modification de comportement & toute forme de vie aquatique, semi-aquatique et terrestre.
L’effluent doit aussi étre exempt de substances en concentration telle qu’elles augmentent les
risques pour la santé humaine (MDDEP, 2009).
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3. Objectifs quantitatifs

Le calcul des OER est généralement basé sur un bilan de charge appliqué sur une portion du
cours d’eau allouée pour la dilution de I’effluent. Ce bilan est établi de fagon  ce que la
charge de contaminants présente en amont du rejet, & laquelle est ajoutée la charge de
Peffluent, respecte la charge maximale admissible 4 la limite de la zone de meélange. Cette
charge maximale est déterminée & partir des critéres de qualité de I’eau en vue d’assurer la
protection ou la récupération des usages du milieu. Pour les milieux sensibles, ou lorsque le
milieu n’a pas de capacité assimilatrice, aucune zone de mélange n’est allouée et les critéres

de qualité de I’eau s’appliquent directement & 1’effluent. Aucun bilan de charge n’est alors -

effectué,

5.1 Sélection des contaminants

Les paramétres faisant I’objet d’une norme en vertu de la Directive 019 sur l'industrie
miniére ont ¢té automatiquement retenus, a I’exception des cyanures totaux puisqu’il n’y a
pas de traitement de minerai aurifére sur ce site minier. '

Sur la base des résultats des essais TCLP effectués sur le minerai, le mort-terrain, les stériles
et les résidus de flottation et magnétiques, les contaminants dont les concentrations dans le
lixiviat dépassent les critéres de qualité de ’eau de surface ont été sélectionnés. Les métaux
.pour lesquels les analyses chimiques sur le minerai, le mort-terrain, les stériles et les résidus
de flottation et magnétiques dépassent le critére B (critére générique pour les sols) de la
Politique de protection des sols et de réhabilitation des terrains contaminés ont été retenus.
Les contaminants pour lesquels les concentrations mesurées dans I’eau souterraine étaient
supérieures aux critéres de qualité de 1’eau de surface ont été sélectionnés. Le phosphore a
- aussi été sélectionné en raison de la nature des roches exploitées.

Sur la base des documents de 1’étude d’impact sur I’environnement (Roche ltée, 2012}, les
contaminants pertinents au projet (intrants, explosifs, etc.) et faisant I"objet d*un suivi en
vertu de la Directive 019 ont également été retenus. Toute modification de la nature des
produits utilisés dans le cadre du projet, de méme que toute nouvelle information sur ceux-ci,
pourrait conduire a une mise 4 jour des OER.

5.2 Eléments de calcul des objectifs environnementaux de rejet

Les OER ont ét¢ calculés en considérant les éléments qui suivent ;

¢ Les usages du milieu récepteur

Le secteur 4 I’¢tude comprend plusieurs lacs, riviéres ou ruisseaux qui se déversent au
fleuve Saint-Laurent, dans la baie des Sept-Iles (décharge du lac Gamache, ruisseau sans
nom, rivicre des Rapides, ruisseau Clet et autres petits ruisseaux numérotés de R-3 4
R-11) ainsi que plusieuvrs plans d’eau sans dénomination. La zone d’étude est ceinturée
par la riviere Hall & ’ouest, par la riviére des Rapides 4 Uest et par les lacs Gamache et
du Castor au nord. La plupart de ces cours d’eau ou plans d’eau supportent des
populations de poissons plus ou moins abondantes. Les principales espéces rencontrées
sout ’omble de fontaine, le poulamon atlantique, ’éperlan arc-en-ciel, I’épinoche 4 neuf
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épines et I'anguille d’ Amérique. Leur abondance est trés variable selon les cours d’eau.
De plus, I’embouchure de la riviere des Rapides constitue une aire de concentration
hiverale d’éperlans arc-en-ciel, ce qui attire les amateurs de péche blanche en hiver.

Plusieurs sites potentiels pour la fraie de I’'omble de fontaine ou de 1’éperlan arc-en-ciel
(ruisseau Clet) ont été identifiés a4 I’embouchure des cours d’eau, soit dans la zone
influencée par les marées. Ceux-ci présentent toutefois des taux de survie faibles en
raison de 1’exondation réguliére du site.

Peu de cours d’eau situés dans la zone d’étude sont propices & la navigation de plaisance
en raison de leur faible débit, Toutefois, la riviére des Rapides, le plus important
tributaire de la baie de Sept-iles, est utilisée par les plaisanciers pour des promenades en
canot et en kayak.

Sur le site minier, les besoins en eau potable des travailleurs seront assurés par un ou des
puits artésiens qui seront forés & proximité des installations miniéres. Par ailleurs, la
prise d’eau potable de la ville de Sept-Tles ne sera pas influencée par le projet minier
puisqu’elle est située dans le lac des Rapides a I’extérieur de la propri¢té miniere et hors
de portée hydraulique des rejets qui seront générés par cette industrie.

A proximité de son embouchure, le ruisseau Clet coule a I'arriére de quelques résidences
privées et longe une terre agricole destinée a la culture de légumes biologiques, avant de
rejoindre la baie des Sept-lles.

Les critéres de qualité de 'eau pour la protection et la récupération des usages du
milieu

Les critéres de qualité considérés pour le calcul des OER sont les critéres de vie
aquatique chronique (CVAC), les critéres de prévention de la contamination des
organismes aquatiques (CPC(O)) et les critéres de faune terrestre piscivore (CFTP). Ces
critéres assurent respectivement : la protection de la vie aquatique, la prévention de la
contamination des organismes aquatiques pouvant nuire & la consommation humaine et
la protection de la faune terrestre piscivore. Ces critéres proviennent de la publication
Critéres de qualité de I'eau de surface (MDDEP, 2009).

Les métaux constituent ’essentiel des contaminants caractéristiques des activités
miniéres. La biodisponibilité, et, par conséquent, la toxicité de certains métaux sont
influencées par les caractéristiques locales particulieres du milieu récepteur : le pH, la
dureté et le carbone organique dissous. Les critéres génériques de qualité de P’eau de
surface ne prennent en considération ces éléments que de fagon partielle. Ces critéres
demeurent cependant sécuritaires pour la plupart des situations. Ils permettent de faire
une premiére évaluation sommaire de 1’impact potentiel du rejet & venir.

Le promoteur peut, s’il le désire, procéder a la détermination de critéres de qualité
propres au site. Ces critéres permettent de préciser le risque associé au rejet d’un
contaminant lorsqu’un exploitant considére que des conditions particuliéres du milieu le
nécessitent (MDDEP, 2009). Ces procédures sont principalement utilisées pour
déterminer des critéres particuliers pour certains métaux, bien qu’elles peuvent servir
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pour d’autres paramétres. Elles sont décrites dans U.S. EPA (1994 et 2001) et
CCME (2003).

Les données représentatives de la qualité des eaux du milieu récepteur

La toxicité de certains contaminants pour la vie aquatique varie avec les caractéristiques
physico-chimiques du milieu récepteur, tels le pH, la dureté, la température, les matiéres
en suspension et la concentration en chlorures. Pour ces contaminants, le critére de
qualité de I’eau varie alors en fonction d*une ou de plusieurs caractéristiques de 1’ean.
La dureté du cours d’eau récepteur est 4 la base des critéres de qualité de certains
métaux, le pH et la température permettent d’évaluer le critére de 1’azote ammoniacal et
les chlorures celui du critére en nitrites.

Les données retenues sur ces paramétres d’intérét, soit le pH, la dureté et la
concentration en chlorures proviennent de la caractérisation effectuée dans les lacs et les
cours d’eau situés dans ’aire d’étude du projet. Un total de 14 et de 20 stations ont été
¢chantillonnées respectivement lors des campagnes de caractérisation tenues en octobre
2010 et en juillet 2011. Pour déterminer les caractéristiques physico-chimiques & la base
du caleul de certains critéres, nous avons utilisé la médiane des données obtenues pour
I’ensemble des stations situées dans le ruisseau Clet,

Les critéres de qualité de certains métaux ont été calculés avec une dureté de 10 mg/L,
valeur plancher utilisée pour le calcul des critéres de métaux puisque la médiane des
valeurs de dureté dans le ruisseau Clet était de ’ordre de 3,5 mg/L CaCO;. Le pH étant
de 5,1, une valeur minimum de 6,5 a été utilisée pour le calcul des critéres d’azote
ammoniacal. Une concentration en chlorures de 1,18 mg/L a servi pour le calcul du
critére des nitrites. En ['absence de données pour les matiéres en suspension, Ja valeur
retenue comme concentration naturelle correspond & une valeur caractéristique des
milieux peu perturbés. '

- Ledéhitd ‘effluent

Le rejet de Peffluent minier dans le ruisseau Clet est effectué sur une base annuelle. Le
débit moyen prévu est approximativement de 7 780 4 19 264 m3/j0ur {ou 90 a 223 L/s)
selon les différentes périodes d’exploitation. Notons que Ja possibilité de moduler le
débit de I’effluent minier afin de respecter la capacité de dilution du milieu récepteur
lors des périodes d’étiage et d’assurer [écoulement naturel lors des périodes de crues
printaniéres a été soulevée par le promoteur dans 1’étude d’impact sur I’environnement.

Le débit des cours d’eau alloué pour la dilution de ['effluent

La méthode de calcul des OFR intégre plusieurs paramétres, dont notamment le débit ou
le volume d’eau considéré pour la dilution de I’effluent 4 1’aval immédiat du point de
rejet en conditions critiques (MDDEP, 2007). Dans un petit cours d’eau ol ’effluent se
mé¢lange rapidement dans toute la masse d’eau de la riviére, le débit du cours d'eau alloué
pour la dilution de l'effluent est le débit d'étiage.

Le point de rejet de effluent minier du projet Arnaud est situé dans le ruisseau Clet. A ce

point, le bassin versant a une superficie approximative inférieure a 3 km?. Or, compte tenu
des incertitudes liées 4 I’estimation des débits d’étiage dans de trés petits bassins versants
et de la possibilité d’asséchement de ceux-ci, le Centre d’expertise hydrique du Québec
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(CEHQ) ne calcule pas de débits d’étiage pour les bassins versants dont la superﬁc1e est
inférieure 4 S km? De plus, le débit de 1*cffluent minier représentera de 47 & 70 % du
débit moyen circulant dans le ruisseau Clet au cours des différentes périodes de
I’exploitation miniére. Le milieu récepteur n’offrira donc aucune dilution pour I’effluent
minier. Les débits d’étiage ne sont donc pas nécessaires dans un tel cas puisque ces
derniers sont considérés nuls dans le calcul des OER et aucune zone de mélange n’est
accordée. Les OER transmis reflétent la contrainte associée aux cours d’eau intermittents
et correspondent aux critéres de qualité de I’eau applicables (MDDEP, 2009).

5.3 Présentation des objectifs environnementaux de rejet

Ies OER applicables au rejet de I’effluent minier sont présentés au tableau 1. En [’absence de
dilution, les OER correspondent aux critéres de qualité de ’eau de surface. Ceux-ci sont
exprimés en terme de concentration uniquement puisque dans ces conditions, c’est la
concentration allouée 4 ’effluent qui contrble la concentration résultante dans le milieu
récepteur. L’OER le plus restrictif a été retenu pour chaque contaminant dans le but d’assurer
la protection de tous les usages du milieu récepteur.

5.4 Comparaison des rejets avec les objectifs environnementaux de rejet

La comparaison directe entre les OER et la concentration attendue ou mesurée 4 1’effluent
(moyenne a long terme ou MLT) ne permet pas toujours de vérifier correctement le respect
des OFR puisqu’elle ne prend pas en considération la variabilité de I’effluent et le mode
d’action ‘des contaminants dans le milieu. Pour tenir compte de ces ¢léments, le MDDEP
utilise une simplification de la méthode américaine qui s’appuie sur certalnes des lois
statistiques. Selon celle-ci, la concentration attendue ou mesurée & Peffluent' est comparée &
1a-moitié de I’OER indiqué au tableau 1, pour les contaminants pour lesquels un OER a été
calculé & partir des critéres de vie aquatique chronique (CVAC). Lorsque 1’OER est calculé a
partir des critéres de prévention de la contamination des organismes (CPC(Q)), de protection
de la faune terrestre piscivore (CFTP), de méme que pour I'OER relatif au phosphore, a la
toxicité aigué et a la toxicité chronique, la MLT est comparée directement a ’OER. Des
informations sur la comparaison de la qualité des rejets avec les OER peuvent étre obtenues
dans le Guide d’information sur I'utilisation des objectifs environnementaux de rejet relatifs
aux rejets industriels dans le milieu aquatique, (MDDEP, 2008).

Par ailleurs, il est nécessaire d’utiliser des méthodes analytiques ayant un seuil de détection
plus petit ou égal a I’objectif de rejet ou a la moiti€ de I’objectif de rejet. Dans le cas ol
I’OER d’un contaminant est inférieur au seuil de détection, le seuil de détection identifié au
bas du tableau 1 devient temporairement I’OER.

Les résultats de suivi doivent étre exprimés en concentration fotale pour tous les
contaminants, & I’exception des métaux pour lesquels ils doivent étre exprimés en métal
extractible total. La forme extractible totale d’un métal est celle contenue dans un échantillon
non filtré. Elle correspond a la somme du métal dissous et du métal 1ié aux particules, sans
digestion du réseau silicaté (CEAEQ, 2007).

19 Selon la méthode américaine, la comparaison avec I'OER est effectuée avec 1a moyenne d’un minimum de
10 données représentatives de la période du rejet.




—a1

48

3.5 Toxicité globale de P ¢ffluent

Le contrfle de la toxicité des eaux usées a 1’aide d’essais de toxicité permet d’intégrer les
effets cumulatifs de la présence simultanée de plusieurs contaminants, de méme que
'influence des substances toxiques non mesurées.




Tableau 1 : Projet minier Arnaud situé dans la MRC des Sept-Riviéres

Objectifs environnementaux de rejet (OER) pour I'effluent minier
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10 mai 2012
RN o - Concentrations S
Contaminants Usages ~ e Critéres alloudes | } Pér'i_‘qdé;_s}:}' :3%-:.
mg/L a leffluent™® . - | . d'application -
mgL o fi e
Conventionnels
Matiéres en suspension CVAC 6,00 2) 6,00 * Année
Phosphore total (mg/L-P) CVAC 0,03 0,03 15 mai an 14 oct.
Métaux
Aluminium CVAC 0,087 €)] 0,665 (4)* Année
Argent CVAC 0,00010 (5) 0,00010 (6)* Annge
Arsenic CPC(O) 0,021 0,021 Année
Baryum CVAC 0,11 5) 0,11 * Année
Cadminm CVAC 4 .91E-05 (5) 491E-05 (6)y* Année
Chrome CVAC 0,011 (N 0,011 * Année
Cobalt CVAC 0,10 0,10 * Année
Cuivre CVAC 0,0013 5X8) 0,0013 * Année
Fer CVAC 1,3 9) 1,3 * Année
Manganése CVAC 0,26 (5) 0,26 * Année
Mercure CFTP 1,30E-06 1,30E-06 (6)(10) Année
Nickel CVAC 0,0074 (5) 0,0074 * Année
Plomb CVAC 0,00017 (3) 0,00017 (6)* Année
Sélénium CVAC 0,005 0,005 Année
Uranivum CVAC 0,014 0,014 * Année
7inc CVAC 0,017 () 0,017 * Année
Autres paramétres
Azote ammoniacal (estival) (mg/l-N) CVAC 1,2 an 1,2 * ler juin. - 30 nov.
IAzote ammoniacal (hivernal) (mg/l-N) CVAC 1,9 (an 1,9 * ler dee, - 31 mai
Fluorures CVAC 0,20 0,20 * Année
Hydrocarbures pétroliers {C,g-Cso) 0,010 {6)(12) Année
[Nitrates CVAC 2.9 13 2.9 * Année
Nitrites (mg/1-N} CVAC 0,020 (14 0,020 * Année
pH 6,5249,0 (135) Annde
Essais de toxicité
Toxicité aigug VAFe 1,0 (16) Année
Toxicité chronique CVAC 1,0 {17) Annde

CPC(O) : Critére de prévention de la contamination des organismes aquatiques
CFTP : Critére de faune terrestre piscivore

VAFe: Valeur aigug finale 4 I'effluent

CVAC : Critére de vie aquatique chronique

(1) Pour les différents contaminants, cette concentration doit correspondre 4 la forme totale a I'exception des
métanx pour lesquels la concentration doit correspondre & la forme extractible totale.

2 Le critére des matiéres en suspension (MES) correspond & une augmentation de 5 mg/l par rapport 4 la
concentration naturele. En l'absence de données, celle-ci a été évaluée & 1 mg/l, ce qui est représentatif

d'un milieu peu perturbé.
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Tableau 1 : Projet minier Arnaud situé dans la MRC des Sept-Riviéres - Suite
Objectifs environnementaux de rejet (OER) pour I'effluent minier
10 mai 2012

(4) Selon I'état actuel des connaissances, on estime que la concentration de ce contaminant dans le milieu
récepteur est supérieure au critére de qualité de 'ean. Dans un tel cas, l'objectif de Tejet devient la
concentration médiane du milieu récepteur,

(5) Critére calculé pour un milieu récepteur dont la dureté est de 10 mg/l CaCOs, soit 1a valeur plancher qui
est utilisée pour le calcul des critéres de qualité des métaux.

(6) L'objectif de rejet de ce contaminant est inférieur au seuil de détection. Le seuil de détection suivant, ou
celui utilis¢ si il est plus bas, devient temporairement la concentration 4 ne pas dépasser a l'effluent, a
moins quil soit démontré que le seuil identifié ne peut étre obtenu en raison d'un effet de matrice : argent
5E-04 mg/L; cadmium 8E-04 mg/L; mercure 2E-04 mg/L; plomb 1E-03 mg/L; hydrocarbures pétroliers
Cg-Cs0 0,1 mg/L.

(7) Bien qu’il existe un critére de qualité de 1’eau ou une ou des formes spécifiques de ce contaminant, 'OER
est établi pour la forme totals. Une analyse des différentes formes permettrait de préciser le risque lorsque
ia concentration mesurée a 1’effluent est supérieure 2 ’OER.

(8) Ce critere de qualité de I’eau représente Ia toxicité du cuivre dans un milieu dont la teneur en carbone
organique dissous (CODY) est de Pordre de 2 mg/L. Ce critére pourrait étre surprotecteur dans les milieux
ot la teneur en COD est plus élevée.

(9) Le critére de qualité du fer pourrait ne pas étre protecteur pour I'éphémére (Ephemerella subvaria} si
cette espéce est anssi sensible que certaines données de toxicité 'indiquent.

(10) Le mercure est une substance persistante, toxique et bioaccumulable, Puisqu'il y a trés peu d'atténuation
naturelle pour ces substances, une zone de mélange n'est jamais considérée dans le caleul de 'DER
(MDDEP, 2007).

(11) Les critéres applicables & 'azote ammoniacal sont déterminés pour une température de (20) °C en été et
de (7) °C en hiver et pour une valeur minimum de pH de 6,5.

(12) En ce qui concerne les hydrocarbures pétroliers, leur diversité permet seulement de spécifier une gamme
de toxicité, c'est pourquoi on retient une valeur guide d'intervention plutét qu'un OER. En considérant
Yabscence de dilution, la valeur guide de 0,01 mg/L. se traduit en une concentration alloude 4 l'effluent de
0,01 mg/L.. Cette teneur sert 3 orienter la mise en place des meilleures pratiques d'entretien et d'opération
ou de meiileures technologies d'assainissement.

(13} Le critére des nitrates est actuellement en révision, par conséquent il est considéré comme provisoire.

{14} Le critére des nitrites est calculé pour un milieu récepteur dont la concentration médiane en chlorures est
de 1,18 mg/L, selon les données de I'étude d'impact sur I'environnement (Roche ltée, 2012).

(15) Cette exigence de pH, requise dans la directive sur les mines et la majorité des réglements existants sur
les rejets industriels, satisfait 'objectif de protection du milieu aquatique.

(16) L'unité toxique aigué (UTa) correspond & 100/CL50 (%v/v) (CL50 : concentration létale pour 50 % des
organismes testés). Les essais de toxicité demandés sont spécifiés & l'annexe 1.

(17) L'unité toxique chronique (UTc) correspond & 100/CSEO (CSEO : concentration sans effet observable)
ou 100/CI25 (CI23: concentration inhibitrice pour 25% des organismes testés). Les essais de toxicité sont
spécifiés & 'annexe 1.




51

L’effluent minier de la mine Arnaud ne doit pas dépasser une unité toxique pour les essais de
toxicité aigué (1 UTa) et une unité toxique pour les essais de toxicité chronique (1 UTc). Les
essais de toxicité recommandés pour vérifier la toxicité de 1’effluent sont présentcs a
l'annexe 1.

Dans une situation ou il n’y a pas de dilution de I’effluent minier dans le milieu récepteur,
comme C’est le cas pour le projet Arnaud, I’absence de toxicité aigué a 1’effluent n’assure
pas, a elle seule, la protection des organismes aquatiques exposés 4 un rejet continu. Le suivi
de la toxicité chronique est essentiel pour vérifier 'impact potentiel que peut présenter
’effluent minier sur les organismes aquatiques du milieu récepteur.
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Annexe 1:  ESSAIS DE TOXICITE SELECTIONNES POUR LA VERIFICATION DU
RESPECT DES CRITERES DE TOXICITE GLOBALE A L’EFFLUENT
MINIER POUR LE PROJET MINIER ARNAUD

Les essais de toxicité & utiliser sont les suivants :

Essais de toxicité aigué
» détermination de la toxicité 1étale chez les microcrustacés (Daphnia magna).

Centre d’expertise en analyse environnementale du Québec (CEAEQ), 2007 (révisé 2011).
Détermination de la toxicité létale CLsy 48h Daphnia magna. MA 500 — Dmag. 1.1.
Ministére du Développement durable, de I’Environnement et des Parcs du Québec.

» détermination de la létalité aigué chez la truite arc-en-ciet (Oncorhynchus mykiss)

Environnement Canada, 2000. Méthode d’essai biologique : méthode de référence pour la
détermination de la 1étalité aigué d’effluents chez la truite arc-en-ciel. Environnement

Canada, Conservation et Protection, Ottawa. SPE 1/RM/13 deuxiéme édition.

Essais de toxicité chronigue

» Détermination de la toxicité — Inhibition de la croissance chez ’algue (Pseudokirchneriella
subcapitata)

Centre d’expertise en analyse environnementale du Québec (CEAEQ), 2005. Détermination
de la toxicité — Inhibition de la croissance chez ’algue Pseudokirchneriella subcapitata,
MA 500 — P. sub. 1.0, Québec, Ministére du Développement durable, de I"Environnement et

des Parcs du Québec.

» Détermination de la toxicité — Inhibition de la croissance chez le cladocére (Ceriodaphnia
dubia)

Environnement Canada, 2007, Méthode d’essai biologique : essai de reproduction et de survie

du cladocére Ceriodaphnia dubia, Environnement Canada, Conservation et Profection,

Ottawa. SPE 1/RM/21 deuxiéme édition.

Ministére du Développement durable, de PEnvironnement et des Parcs






