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Lo Fédération Environnement Durable [FED) plébiscite les technologies d'économie d'énergie et les
énergies renouvelables (EnR) efficaces pour le développement durable.

Concermant les EnR, la FED encourage nofamment ia biomasse (dont le bois), le solaire thermigue,
la geothermie, et avec prudence les biocarburants. Des énergies pas toujours matures et pas
encore tofalement mailrisées, mais qui sont porteuses d’avenir et susceptibles d'un
developpement et de progrés majeurs.

Quant & l'éolien industriel, la FED affrme qu'il s'agit d'un mensonge organisé. Si de prime abord
cette prise de position peut paraitre paradoxale, ce mémoire devrait permettre de la comprendre,
b a éte écrlt par Marc Lefranc, Vice-président de la FED, de formation scientifique et utilisateur
régulier dans sa vie professionnelle du concept du Développement Durable qui ui a servi de grille
d'analyse de 'éolien industriel selon ses 3 fondamentaux

Economique d'abord @ L'éolien est gave dargent public pour obtenir un équilibre artificiel. En
France a l'horizon 2015, c'est un marché de 10000 machines pour un montant dépassant 20
milliards d'euros. Ce systéme est propice & la corruption de propriétaires terriens et aveugle les
maires alléchés par le «lobbyn de cette industrie qui a réussi la prouesse de faire voter ou
d'amender des lois, pour revendre I'électricité produite & un prix anormalement élevé.

Environnemental ensuite : Il faut réduire les émissions de gaz & effet de serre. Mais 10000 machines
installées en France ne le diminueront au mieux que de 0,3 %. Autant dire rien | : "Une imposture
écologique”.

Social enfin : Ecoutons ceux qui se plaignent du bruit et des nuisances paysageres.

Clest subjectif, mais nous avons aussi en France un patrimoine précieux. Posons-nous Ia question
quand on le modifie. Pourquoi les plus célébres associations de préservation de notre patrimoine,
sont-elles déterminées & combatire aussi ce programme 2

‘enjeu étant crucial pour les générations futures, la FED dénonce énergiquement Ihégémonie de
Féclien industriel’

Le plus insupportable pour fa FED est que I'éolien constitue un détournement financier au défriment
de solufions reellement efficaces comme les technologies d'économies d'énergies et d'autres
énergies renouveiables neftement plus efficientes.

H
i
i

Les maires concernés par limplantation de machines et méme les députés se font bemer face &
ce «business plan éolien »

L'éolien n'est pas du Développement Durable en ne respectant aucun des critéres majeurs de ce
concept fondamental pour notre futur, Quvrons les yeux! La France commet une oreur
stratégiqus,

o



Comme o gronde maorité des francals, ('étais a prior fovorable aux éol emas MON opinion ne
reposait alors que sur une infuition @ Du mrf une helice, un alternateur, de l'electricité. .. Quoi de
plus naturel en somme ¢

Clest uniquement quand lo Maiie de mon village o présenté publiquement son projet de sope
eolienne industrielle discrefement inifié depuis plus de 2 ans et avant déja fait tobjet de plusicurs
decisions volées par le Consail Municipal, que ['al tenu & me renseigner d'avantage surle su;e:a

De formation scientifique ef travaillant depuis pius de 10 ans dans lenvironnement, al toujours
tente d'obtenir des ?nforma??eﬂg au plus pres de g source pour ess yﬂ-r de comprendre ce qu'est
reellemeant l'éolien industriel dans ses dimeansions environnementales, sociales et économiques, les 3
piliers du Devei@ppemem Durable. Ce mémoire est une synthéese des données que ['ai compilées
et analysées depuis plus d'une année.

Pere de 2 enfants, je suis maintenant convaincu gue l'éolien industriel mest sGrement pas la
premiere, ni la seconde chose ¢ faire pour espérer leur léguer une planégte ol les conditions de vie
sercient aussi agréables que celles gue nous connaissons actuellement.

Je dédie donc ce mémoire & tous ceux qul crolent encore dans ia Vérité et la Démacratie pour
défendre la beauteé de notre Pays et surtout pour contribuer & la préservation de notre ?erre,
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Selon ies plus

&”F’? U‘Ff&!’;“;;&(‘:

le concept du Developpement Durable [(ou plutdt Evolution Durable si I'on considére que
“developpement” peut Qréf@r & confusion dans un monde fini souffrant dejc par endroif de
surconsommation} est uh oufil frés bien adapté pour déterminer §i une fechnologie et le contexle
de sa mise en ceuvre contribuent sainement & Fatteinte des objectifs du protocole de KYOTO.

Responsabilité
environnementale

o
T

= Laresponsabiiifé Environnementale : le Développement Durable doit contribuer & préserver,
améliorer et valoriser environnement et les ressources
naturelles,

Lle Développement Durable a un objectif de croissance
[d'évolution} et d'efficacité économique,

» Laresponsabilife Sociale © Le Developpement Durable dolt accompagner b renforcer e
mogfés social pour une meille le tous,

ree satisfaction des besoins de
ctamment au nivecu de la santé, du logement, et de 'éd

B3

@ o om
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La premigre raison gé efs@mﬁﬁ invoguée pour justifie sif de I'éclien indusinet
en Fronce, est qu'il sTagirait d'une énergie renouvel 3%3!3 f‘u{”ﬁ?“b«;i}f} & o diminution de ses
émissions de GES afin d'honorar ses engagements vis-a-vis pro%ocb ede KYOTO,

Ainst la dernigre PP pr mugu@e z’ms’ PEtal e 7 juiller 2@35 prévoit le d \soﬁmrxs}n‘f de 13 500 MW
éoliens industriels d'ici 2010, soit Vinstallation de plusieurs milliers de machines géantes dans les

espaces ruraux mSTfGQO,ETG:ﬂB'
AU regard de cet @mi::;%fifbux ef frés impactont programme pour le pays, nous sommes en droit de
nous interroger sur tes résultats affendus en ferme de baisse des émissions des GES et en particulier
de COs.
e Scénario 1. fopplication du programme &olien actuel permetirail une di
émis arnuellement par o France !

- Ce calcul intégre que la production électrique éolienne est géree tolale emenf en DQS%’

f OL Feau) cc}mp‘fe tenu de o falble pulssance garantie gu'elie

dire au fii
est le mode de gesno:’* actuel de f'eclien),

- La production électrique francaise génere 5,6% du COz de la France (Source !
ﬁ;‘;{sg}
- Les besoins é!ecfr'ques ne:ﬁ'omcsvx prévus en 2010 seraient de 508 TWh (SOU?‘C!% : RTE - Bilon

w@mscrmef de l'équilibre offre demande d'élecliciié en France - *%;‘m 2005 }; mai

électrique fr@nq;e se est déja de 549 TWh en 2006 (Source © RTE -
- Le projet francais de 13 500 MW écliens d'ici 2010 generefc
nationale (Co culé avec le taux de charge annuel moyen de zé 5%1 Gﬂf“"“ﬂc{—} pc*r T
- En conséauence, en 2010 un parc éolien de 13 500 MW éviterait au mieux 0,3% des émissions
totales de CO» de la France (5,7% de 5,6%).

production

a production

e Scénario 2, lapplication du programme éofien actuel couplé & une gesfion optimisée
eolien/thermique Dem’“a*rwi une diminution de 0.8% du C s annuelle mfﬂ Dar la Franc

- Ce calc Wsi sn?e e seuls 2 C’% de la g:roda,c*ch électn que @@ ’*n:‘ sere

RTE - B S de e e O n - it Fre :

pourraient donc pr@fe(emei emerz? se substit la production élecirique srm’que,

- Le projet francais de 13 500 MW éoliens dic 26 Q généreralt 31,3 Twh, donf 25% garantis, soit 7.8
TWh if’*oia:u é c:vec fe Qux f*‘e hafge nrﬂce, moyen de 26,5% annonceé par RTE],
- les b v 2010 seraient de 508 TW {f

if}‘:};sgrnw

PLT L

éie“?f’



- Le projet fr@:’“ga;s de 13 500 MW éoliens dici 2010 générerait 31,3 TWh, soit 12.3% de
oro oif;zn nationale [colculé avec e ?Q\ﬁ}\f de charge annvel moven de 26 5% annoncé peor

arc eclien de 13 500 MW éviteraif au misux 0.7% des émissions
G
(5]

o Ces scenard de diminulion exirémeme
ement que cela supposerail, |
e en route cottent environ

V2

La seconds dtom qui justifierait le déploiement massif c*e feolien Industriel en France serait

' nter son indépendance énergeétique. Mais comme I'a indigué Marcel Boiteux, Président
d’i—%orﬂneur dEu_ dJna part 'éolien est beaucoup frop encombrant par rapport & Ia guantité
d'électricité produite, d'autre part avec ou sans éoliennes il faut construire autant de centrales

thermiques ou nuclédires (Source | Domociick - Juin 2004 - Interview suite & o conférence n riondicle
e Bonn sur les énergies rencuvelables). Qu* us est, limprévisibiité de cette energze ne permef
qu'une irés faible puissance garantie. Ainsi, zOOﬁ le Danemark, mix électrique intégrant fa plus

grande part d'éolien ou monde, aréussi & Dredu ire 20% de son électricité avec le vent, mais n’a pu
qu'en consommer 6% localement. Les 84% restants, 'dlectricité n'étant pas sfockabe ont du fe
bradeés o o Norvege (So ks Line - Novernbre 2006 - Le rap A
Power 2006 d Asﬁyﬁ*%r Gy-Researc

ree Dmﬁ

les promoteurs éoliens avancent que le folsonnement (Repartition
géographique)} des zones éofiennes industielies permetirail de gommer le
defaut majeur de l'éclien industriel quest son intermittence héritée de la
nafure du venf car "Quand i n'y a pas de vent & un endroit, iy en a & un

utre”. fis précisent méme que la France Qf@gan*e -deux gisements ventaux
prépondérant C?Q vement bien désynchronisés, f'un situg sur la facade Nord-
OQuest, fautre surlo focade Sud-Est du pays [(Source © corfe ADEME oi-c i

s Les deux zones les mieux ventées permettent des taux de charges annuels
moyens parfols superleurs G 26.5%, mais toutefois insuffisant pour que leurs
zones eoliennes indushiclies pdme i Nfe yem ables sans un rochot subventionné de électicité
produite. Que penser des zones eoliennes situées dans la grande majorité en zones moins ventdes 2

enfées de

=N sffet, les

& Nila desynchronisation des ?)FO&L}C?EG{?S glectrigues éoliennss des deux zones les mieux
France, ni celle des aulres zones ne peuvent permetire un auto-équilibrage surle régeag
eofiennes industrislies débitent en 20 000 Volts. Or, compte tenu de g e“%'v ite de tension qui se produit
sur le réseau de distibution en fonction de o distance ;}G;ﬂcumv, [électricité ne aeﬁ pas étre
framsportee sur plus de 200 Km enhe générateurs ef consommateurs. Aussi comment peuvent bien
les deux principoux gissments venteux alors Si::ﬁ?' i ?Gn—s C}e T @b@ Km % Lo
consommation de o production électicue édolienne et f
{:f’rerﬁmnf tres locales. D'autre part, sl deux zones éoliennes indu tréelfeg distantes dg moins de 200 Km
rent ;f;f;t {cas e Mug probable en raison de §e; wormite des vents & f‘pf*e éche%&*}( fa

{ roche comme une centrale thermigue ou

v
-
[

ctricité es

&
mise en couse por queigues TWh pro

aucune probab



Force est de constater gue I"éolien industnel mor‘m‘gue singuligrement d'efficaciié, et ne semble pos
avoir beaucoup de probabilité de s’ameliore

* Alors que Uhistoire de Uindustrie éollenne m:n*r gue son taux de charge moyen de seul e«mem‘
environ 22% {2 000 heures / an & puissance nominaie] n'a guére evol ué en 30 ans, fr
c*;‘imto nneur ”%z’*? souligne  quiaucune  perce i
esm‘c« w:; ef ,} ne pwrme

Qg’pcs,f*@w H

e Plus
de i R&D, aucun cei
pfécowiﬁm {Souwrce : ; C ¢

20061, C'est position unanime indigue que mnzgfé une efficacite doamus
n'a QUVUQ besoin de progresser pour éfre déjd financiérement fres {em{;oie.

£F;

Les soliennes industrielies, dont les rotors sont foujours ,O%sf gi'ui”}i}} et plus hauts {rofor de plus de 90
metres de diametre dontle moyeu est ’\ers:;‘“e au bout o un mat df—* 100 mefres}, peuvent dégrader
les p@‘rfoym@m:e‘“ des radars milltaires de défense du temriioire, de aviation militaire et civile, et de

prévisions météorologiques. Cela est d0 au mouvement rofatif des pales quire nvoient des échos
parasites vers le foyer des radars. Ceci amene les Autorités campé?eme% soit O refuser
fimplantation d'éoliennes dans cerfaines zones, soif a faire integrer dans les programme
informaticues des algorithmes pour artificieliement reconstituer les réflexions et tenter d'éliminer le
fausses détections. Mais alors, les ?r@%?emems ‘nfog’mafiogec peuvent eux-mémes éire source de
degradation des perfonﬂgnces des radars sils sapp uer\f su des volumes dinformations de faille
importante (Sourc ionaol 18 ’ﬁ;mw Qfs; du fonctiornnement

radors fixes de |'¢

(¥

(%23

Comme fa dénoncé & plusieurs reprises ia CRE, le PP 2006 assure pe d@m‘ 15 ans aux © f\érme s
éoliens de réaliser dincroyables bénéfices de 2{3 & 40% 25 impoTs f“o'“’wcfe" aux fail
bénafices environnementaux aftendus (& :

que par 2 artifices lourdement payés par le consommateur ef e

riest rendu possible

e Rendre léclien industiel fictivernent ’@WGQE{B en obligeant EDF & rach
bien au-dessus de son prix de revient habituel. Ainsi, pour equilibrer ses ©
depuis plusieurs années & facturer la taxe CS?E aux consommaleurs f

facture

?gc::m n’m er ia perception dune
5 versent aux comm sn@g

e Fare accepler les éoliennes industrielies sur les ferit fo
Taxe Professionnelle aux communes d'accueil Bt en effet, o
une Taxe soffﬁgmomcxé fzy@ ERE - Vadd g ol
Mais ce gue les lois font, cest blen connu. elles Qi\;‘x{i’ﬂ? tout
f ont vecus en 2006 les | “v'm*i*%w% aux Pays-Bas oU e

[ WL

¢

n ay
sysfeme fj"@i

f ies financieres aux &olfie m’ es i
de mard iets en cours sont gelés ou




iere nest pos spécifigue & la France, mais sembis bien &t

leader mondial et indépendant des étudss d

port "Wind Power 2006 qui analyse pour o premie
‘expériences de plusieurs années dexploiation

we forfement subventionné
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. e Pour lancer le business de !'éolien industriel, les lobbies de
The Wind Power Report . cette industrie ont falsifié les &léments

technigues/economiques/météorologiques contrariants en les
faisant passer pour des mythes,

s Le constal est omer: Aujourd'hui de nombreuses preuves
factuelles révelent au grand jour que les confrevérités qui ont

m % . conduit au deploiement de I'éolien industriel sont bien entendy
- . totalement erronées,

o Ll'eclien industiel ne serc jomais qu'une partie trés
confidentielle des bouguels énergétiques.

e Ao mA 9

ABS-Energy-Research destine son rapport Wind Power 2006 en priorité aux investisseurs pour ies
avertir. . [S , :

fer ' - H Y e TaTal - 4 P PIC YY) 3 714
T Management disignline - Navembre 2006 - Le rapport Wind Power 2006
d'ABS-fne
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Dans un contexie ou g {:}z'od\;c ion electigue francaise est sﬁxcézﬁe;,scm <; cmmﬁ 10% par an.

(v £
13 500 MW é@‘er‘s pefme”fauﬁ% de produire seulement quelgues % d'énergie fout en ne
diminuant les émissions de COo du pays d'au mieux 0,3%. Par contre, ce D*‘{}f@@n@ e programme
&olien serait bel ef bien financé par iss confribuables / consommateurs au fravers |

e« De o taxe CSPED per »:;s e sur la facture dlélectnich tant & EDF de racheter aux promoteur
soliens leur glectricité & des tarifs trés élevés fixas par UEtat (g noter que les ?faﬁf'-ais sont sans dout
préts & payer g CSm: dans ia mesure ou elle permetirall de  vérital 3595 benefices
environnementaux},

(Dm

leurs impdis permettant cux instifutionn

e D&
aux cier patiant s %0 renfob iteé de i @deﬂ mum‘r &
tocal. | nd qinst lise Régi{:}r@ g:)ou,f proposer des préts bonifies aux

promoteurs éoliens. M Qs QJ @dwenda? des placements de ces pefits investisseurs lorsau’il
apparditra au grand jour que l'inefficacité congénitale de "éolien industriel a crevé une bulle

financiére [Source @ sile web du Conseld Regional de Fevrier 2006},

e Enfin, les promoteurs éoliens peuvent béndficier de crédits dimpdis allant jusqu'a 40% du

b

montant des investissements,

Si beaucoup de Communes cédent aux chants des éoliennes industrielies, c'est gue la plupart des
villages ruraux sont "pauvres” alors que les promaoteurs leur promettent la perception dinespérées
TP. Ainsi pour financer quelques projels pas fﬁuiCﬁU“ indispensables, des Maldes vendent leur
pafrimoine QU nom du protocole de KYOTO, du moeins e projeftent-elles ©
¢ Selon des informations qui franspirent ¢a et 1& [peu de Mairies osent en parler apres ave;‘r
f‘féferédu leur projet contre vents et marées), cetfte TP tant convoitée afteinf trés rarement e
ontant annoncé, ou plus sm@i@fﬂen‘f ne parvient pas ou difficilement df‘*ns les caisses de la
(’“Qmmwa {s N 35 nevernbre

curce D Arte 8emissio

« Pour fes plus petits villages, la perception de celte TP g méme l'effet pemicieux de leur faire
perdre cerfaines dotations finan I'Etat ou jeu des assiettes de caicul. lls s retrouvent donc

avec un budget de fonctionnement non améliorg et un paysage alentour defigure,

« || faut égolement precise
.f;s‘:eurs éoliens *3%»«%‘* se f@ re remiisourser po

de m
, principal @n"eﬁ% Aller i
it besol MOUYVETUX Wcrfhea DOUr ne

e {5’35"10\}&.@ went des matériels obso &T%’S dans leurs propres
, ’ f ncr sf‘ un Mmarchs

e nouvel eldorado

R
1. Ad




s En France, il n'est pas rare que des riverains qui peuvent suivre linstallation d'éoliennes constatent
que fes enfreprises et leurs ouvriers qui inferviennent sont cliemands, danois ou espagnols

SQ de la solidité de lindustrie éolienne allemande & lexport, un établissement financier allemand
esite pas & speculer dessus en proposant & ses concitoyens de parier sur fexpiosion du marché
Qi yrancals au fmveﬂ: d un fond dinvesti s:;fhmer*t gc:rcn? issant un fabuleux faux de 8,15% par an

i

(U»'} ]

- Zeit zum Aniegeﬁ
Zukunftsmarkt Windkraft in Frankreich |

Urernemensenivihe 8,15 % Zinwen poa. (S Ishee}

vie campagnard se
es sans méme se renseigner sur les
osion de leur nombre de D?F’<DDC‘?E,

L&



Soliennas industrielies mont aucun impact alors que leurs prospecis pensent détent 10 un excellent
moyen de faire de substontislles économies.

Tout en confirmant que 'éolien industriel dévalue limmobilier, M. Alain LHARDY, Président de la
Chambre Basse-Normandie de la FNAIM (Federation nationale de Fimmobilier) a indiqué que
méme au s?ode de pfsje%‘ Ies zones eoifennas f\duﬁr lies do vem‘ obligatoirement élre sgr‘za ees

oo 3 R P
ncirs 2007 1 Ve

seripte de |

‘ al Fpronent une <o navec jes S’C}E“biﬁf‘
plus en « possible des projets écliens industriels, f@{ e e“T dc con stater que cela est rés
rarement & Cas. ?fe; ces projets éoliens atfisent de vériabies énoménes de zizonies gqui
enveniment o os fa vie de villages mqv il ors paisiles {‘ c

;’;35;;55&:;5.’\ O

i

s En démocratie, une concertation signifie gue chacun peut donner son avis el parficiper & la
décision de réaliser ou non un projet en fonction de lo mojorité qui se dégage, dans te cadre d'un

fiex
3

référendum local par exemple. Dans le monde de [éolien industriel, concertation signi
convaincre, colte gue codle, que le projet est nécessaire, valable ot doit absolument aboufir.
est évident que ce sivle de négociation unilatérale ou toute une parfie de la population m'a pas

son mof & dire, ne peut gue générer des tentions un jour ou faufre. Mais comment pourrait-i en
&tre autrement alors que ceux quila méne sont généralement financiérement juges ef partie,

s LUexistence de baux emphytéotiques &oliens permettant aux proprietaires ferralns qui hébergent
une éolienne industrielle de percevoir un revenu de fordre de 5 000 euros / an / éalienne sur une
durée allant jusqu'a 40 ans est soweﬁ, permi icieux. I¥ une part, i est trés facile dimaginer foufes les
manceuvres que cerfains prapf aires terriens, parfois élus Ioccxux peuven? &tre tentés de faire
pour obtenir des éoliennes sur leurs parcelles. D'autre pgr’t i est tout aussi facile de comprendre
que certains ou?res propriétaires terens refusant les éollennes puissent sublr d'énormes Dressions
‘pJﬁ’ is & o limite de la iégalité) de la part de promoteurs éoliens et/ou de proprigfaires elus locaux
Ui ont trés & cosur de faire aboutir leur cher projet.

s Les zones doliennes industrielles impactant trés forfement un village et les vilages alentours sur de
nombreux plans, des clivages de plusieurs natures sont susceptibles de aéteriorer les relation
%merg}ﬂfsomeitec N

= Ceux qg i sont rémunéres / Les autres

« Ceux qul sont impactés visueliement / Les auires

« Ceux qui subissent des nuisances sonores / Les autres

- Les pro-éoliens / les anti-ecliens. .



éoliennes industriciles ucune vértable dfude séricuse ef
< is

nces sono

des informations  disponibles,
cine n'a pu assurer linexistence
populations riveraines. {
fOff@f‘”@”?* que  des
1 des bw?> f:o e
[N f‘i

s tn Hollande, le physicien G.P von-Den-Berg a tout d'abord
déterming les protocole s el appareils de mesures adaptés pour
analyser rigoureusement les bruits éoliens. Ensuite, | o démoniré
scientfifiguement gu'en raison des variations de lmmosphére, les
uisances sonores des éoliennes sont souvent plus intenses la

nuit que le jour et ce sur des portés de plusieurs kilomeétres
(Source G.? van-Den-Berg - These de maihé

sciences physiques 'The sound of high winds” - Mai wmﬁ}

wes el

s Malgre les arguments des promoteurs éoliens vantant le remarquable siience de leurs modernes
machines, il semble que cela ne soit pas foujours vrai. Cela est d'autant plus insupportable au
alentour de certaines zones écliennes industrielies, que des pétitions sont menées par des riveraing
pour réciomer famét des engins au moins-durant ia nuit {Source 7 Assaciation Vent du Bocage - Site
de 51 Crepin-17). Méme sl faut admetire quiil est assez rare d'étre indisposé de jour par e bruit des
éoliennes lors dune visite ponctuelle sur site, force est de constater que les riverains qui s'en
plaignent sont de plus en plus nombr ux Ces personnes ne décriveﬂf pas de forts bruits, mais
plutdt des bruits soers ef r@pe* fa qui I raison de ‘cu quigtude et de ieur sommeil [Sources :
NAﬂs;f@u, ] reportages g :
omaaohon fM‘ fo nature des nuisances sonores dans le
otalement sous-gstimess vis-&-vis de o santé humaine.

///

< << propagation des nuisances sonores <<<
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ide, chague éclienne ind {e“e est équipée &

te les secondss, 24 %‘:e 5/ 24 heures et 365
tude nocturme des CG("?D?’“‘%‘Q%‘E et sontf une

pour des raisorns de sécurité vis-a-vis de Faviation ¢i
son sommet d'un flash gui produit un puissant eclat t
iours / 365 jours. Ces flashs agressifs perturbent la qui
niumineuse supplémentaire o nuit,

En France, les zones ecliennes w:i\}:me% echappent tofalement & la réglemeniafion lige aux
instaliations indusirielles {Inst f:ﬂ' sées Po H.En iculier, aucun périmétre
de sécurité n'est exigé autour

!DANGE.E‘CHUTE DE GLACEIH de gloce peuvent se former quiour des ;::sf;:%és, Lorsque o

2 L tempé ‘ ! e vent est suffisant, it n'est pas
rare Qdé des morceaux de glace potentieliement Conm wdants
soient projetés G plusieurs centaines de fﬁfaffes a lo ronde,

i o P
[Source : Pannea

«

= dritance &9 secona 7 200 m
.= PR pas pasdes dermiite Ou sous e pales |
| vk attentl sun eventueliey projectionk de ghice

W = . & Le rotor d'une éolienne industrielle peut mesurer plus de 90
e O / L . metres de diameétre ef sa vitesse en Douf de pale peut atfeindre
= 4 SE plus de 330 Km / heure. |l suffit d'une faiblesse dans le matériau

composite d'une pale (imperfection de construction, mauvais
vieillissernent, ou choc) pour au'elle se désagrége soudain en
projetant un morceau de plusieurs kilogrammes & des centaines
de meétres,

{Source : Manch 2007

5 mors 2007)

« Ueffondrement pur et simple dune éolienne indusiriells est
fo

ausst possible solt pendant un épisode de forts venis, soil lorsgue
le vent ¢ faibli mais ;,U@ f'eclienne g &té fragilisee par la tempéle
greCﬁ:}eﬁm

> ni de




cerfaing spécialist 2 1o faune, les éoliennes industrielies sont susceptibles
imaux sauvages qul fulent clors les sites. En effet, de méme gue chague passa
nt le mat émet une ond ‘ net aus si une onde s

acoustique dans Fair, i traonsn

e
O
"

i

2

06
QG =

LA D,

wroom

f ée %aﬁ des phénomaes
unes f*mjnga ressen

i est froppant de constater
&

[
[0}
a
“

2 (&
3

[l
g
ge!
[0
[¥e3
v

Limpact des éoliennes industrielles sur Favifaune et les chouves-souris n'est pas discutable au
regard des cadavres de victimes frouvés au pied des machines sils n‘ont pas été dévorés par les
charognards. Selon une etude debutée en 2006 dans la Beauce (Soulenue paria Région, la DIREN,
FADEME el des associations locales de protection de la nature] la mortaiité constatée serait 'l
oiseau / an / éolienne jusqu'd 60 oisecux / an / éolienne dans les zones migratoires sensibles. Mais
les ecliennes ne fueraien! pas seulement sur place | En effet, i semble aque certaines espéces

'gm%o"eg d'oiseagux el de chauvessouris doivent puiser Cﬁ’gvan%aga dans leurs réserves
graisseuses pour corttourner les multiples zones éoliennes industrielles, ce qui les rendraient & terme
béf;}w oup plus vulnerables. Enfin, ies gs@cgv!i tes reconnaissent que les rapaces fuient les zon
ennes industrielies pour nidifier plus (ol &
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Indice base 100 en 1982

Er 2004, les surfaces artificialisées occupaient 8 % du teritoire métropolitain. Les routes et po rk'ngs
en représentent 38 %, les surfaces non bdfies (chanfiers, pelouses) 36 % ef les espaces bétis 26 7
Entre 1982 ef 2004, les surfaces arfificiclisées onf augmenté de 43 %, au défriment des zones
agricoles et naturelles. Au cours de la méme période, la population ¢ ougmenté de 11 %.

e En France les zones naturelles sont déid menaceées de disparition. En effet, entre 1990 et 2000
c'est 60 000 hectares par an qu% ont été artificialisés, soit 4.8 % du territoire (Source T IFEN - rapport
Lenvironnement en France” - Oclobre 2006}, Développer massivement ['éolien en france ne ferait
qu'aggraver comsidérablement ce phénomene puisque son implantation se sifue essentiellement
en milieu rural ef nécessite des espaces considérables pour chague zone indusirielle éolienne.

150m : G%@meﬁ industrielles atteignent des haufeurs
, vertfigineuses de lordre de 150 melres
; pole,  cest pourguol  elles  sont
parfaiternent visibles & ::3 us de 6 kilomeétfres & o ronde
(10 Km por temps frés clair]. Ainsi une éolienne
industrislle a un impact vi wehe avéré sur une surface
mffﬁmde plane denviron 100 Km? {snrfczcs% = x &%),
Les zones éoliennes ind ugfr:ei les, souveni composées
de plus de 5 machines géantes, pan icipent

lourdement & limpression  dartificialisation du
territoire.







Objectif du protocole de KYOTO perspective du projet de 13 500 MW éoliens

Diminution de 75% Diminution de 0,3%
des émissions francaises de gaz a effet de serre des émissions francaises de COz

Programme éolien frangais ;
Surcoit prévisionnel pour les consommateurs frangais = 2 milliards d'euros/an
Investissement minimum = 14 milliards d'euros

Le principal gaz & effet de serre émis par la France est le CO;
(Source : CITEPA - Fevrier 2006)

COy

70,.9%

'I % .0

14,5%

; H
WEC /PEC /SF,  CM
3 0% 11.6%
e
Programme éolien Consommation
L actuel coupié ¢ électrigue annuelle
Programme eolien ) i’ " 2
actuel une gestion divisée par 2
LR LN S L el i . s
optimisee Plus qucunes
éolien/inermigue exportations
549 Twh 549 TWh
508 Twh 508 Twh 254 TWh
13 500 My
31,3 Twh
4 750 unités

6750 u
14 milliards d'euros
1.8 & 2 milliords d'evuros / an

2
0.3% : 0.8% 6.7%
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= Des

$i 13500 MW d’éolien industriel
étaient instaliés d'ici 2010 =

o Seulement 6% de 'électicité frangaise pour

un surcoct abyssal de 1 & 2,5 miliards €/an

surcolts  inévitables  pour e
renforcement du réseau électrique

o Uémission du goz & effet de serre COz

diminuée au mieux de 0.3% por ropport & la
quantité générée por lactivité frangaise

o En réalité, un marché arfificiel ne tenant

que par fanété obligeant EDF & racheter
Félectricité éolien & un prix fixé frés au
dessus de son prix de revient habituel

2 Dépréciotion de l'efficacié des radars

o Piusisurs éfudes récentes indiguent que les

nuisances sonores sont réelles et leurs
impocts sur lo santé rés préoccupants. Les
risques d'accidents sont ioin d'étre nuls mais
les zones éoliennes industrielies ne sont pas
sécurisées

= Lo foune semble éhre sensible aux vibrations

propagées por le sol et full les zones
éollennes industrielies. L'avifoune est parfols
victime de collisions meurtriéres

T Lles porcs éoliens industriels dénaturent

massivement les paysages préservés en ies
aritficigiisont

o Uéolien industriel n'empéche pas la mise en

ceuvre de nouvelles centrales thermiques
ou électronuciéaire

Responsabilite
environnementale
-~ Non Non
Viable Vivable
Eoliennes
industrielles - j
| L
\\\
9$

o
Equitable Q.ee?o & 2°
o

5
o

oDe lélechicité surpayée par les consommateurs finocux au fravers de lo toxe CSPE
percue sur les factures EDF et assimilés

SCompensations quast inexistantes pour les riveraing :
- Peu ou pas de taxe professionnelle selon les vilages pourtant impactés & lo méme
hauteur,
- Aucun emploi durable

oEn réciité, une toxe professionnelle poyée en grande porfle par les coniribuables
puisque les promoteurs peuvent s'en faire rembourser les 2/3 par Bt

=De I'éleciricité inutile car o production frangaise est déld excédentaire d'environ 10%, et
I*éolien prodult souvent lors des creux de consommation

oDes tensions sociales entre riverains / propriétaires / élus / pro-éoliens / anti-&oliens en
roison des confiits dintéréts cristallisés par les rentes financléres ottendues por queigues-
uns ou détriment de o qualiié de fhabital de tous les aulres riveraing

Sune détérioration de la qualité de Fhabifat diminuant o voleur des biens immaobiliers



Certains groupes écologiques, oprés avorr legitimé leur existence por o shigmatisation de
Pelectronuciéaire, ont trouvé un second relais médiatique ou travers de la promotion & outrance

de 1'éolien industriel.

rallele ca sont aussi des organismes ;%@Tif:;u 5, PADEME an téte, qui relavent et officialisent ce

s en n'hésitant pas & corompre des données factuelies pour tenter d'asseoir cette nouvelle
=cologique

e llyaqu ‘e%auez a ﬁées, FADEME communiquait beaucoup sur une carte de France coractérisant

son gisement ve afin de convamcre cerfaines régions situées juste derriére les cotes maritimes

dinstaller des écliennes. Aujourd'hul, celte carte a totalement disparue du discourt officiel
ne pas entfraver Ees projets menés dans les régions disposant de beaucoup moms de vent, De faite
&1 parfir des %nform@iong remontées par les associations s'opposant & l'éolien industriel, nous avons
cartogrophié les puissances installées ou prévisionnelles d'une grande partie des projefs écliens
gri}f\gd& : Paradoxclement, force est de consiater que te déficit en vent est de moins en moins
redhibitoire pour tenter de vendre une zone éolienne industielle & une commune.,
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d-gofien.com, LADEME édite pour certaines zones édcliennes industrielles

les toux df: J’Cﬁ!"’?c mois par mois communigués par les opérateurs eux-mémes ndlr - Il est

feg;re?fﬁbf@ que ces données ne solent pas mesurées ef publiees par un Hers plus crédible comme

RTE par exempie), Malgre un grand nombre de donnges manguanies, une étude des nmations

sponibles permet de rapidement ”G;’\e evolr que foutes jes zones iﬁofs%m% 'ﬂd sstrie sont loin
indre un Tsax e charge movyen de 26,5% | ondant @ 2'.58 “@ i

f:scf RTE > Syvisi




e Sur le site web wwwsuivi-eo com, VADEME indigue en ?Gge (363‘2 guantites glectriques
produites par les zones éoliennes | ielies, :v: ::gu@fi%a sde COs é . En divisant ces 2 series
ie chiffres, il est facile d'en déduire le cosfficient utilisé por iAf}E?Jw et de ée comparer & d'auires
SOUrCes .
« BEx.: Zone de Bougainville (B0} - Fevrier 2006 = 1 740 000 KWh = 770.8 tonnes de COs evitées,
Oonc 7708 / 1 740 000 = 0.00044 tonne CO; f’ Kiwhy,
= En 2004 o F?sme a produit 534 megatonnsas d
pour la production dlectigue (S > CITE
Er 2004 ia ”rf‘ﬂﬂe a f‘ream‘ 553 ¢ friciteé avec des cenfrales thermigues
f\/‘zz*@p RBTE - | " 3 3
Donc 29,9104/ 553,109 =  Kwh.
Ainsi pour PADEME 81% ce Féolien paut se subiwum au thermique [0,00044 = 81% de 0, 5“4354;
Cr, R1E indigue que seuls 25% de o puissonce éclienne est garc;{é. d““%’” ec%“ﬁ%C;¢efrena subsstituable
& un moy /en «:ﬁe production rmveag ionnet pwa e RTE- s ‘ :
onségquent, st la toiaiite de |
it éviter au plus que 0,00013

f\;ju fion conven )
onne COy / KWh (25% de

wr O
“‘"t}

mmfi?uée est du themni
0,00054;.

De toute évidence ADEME sure
industriel,

s de 4 fois la quantiteé de CO» evitée par leolien

¢ Sur le site web wwwsuivi-eolien.com, LVADEME indigue en face de es qua niites eleclriques
produites par les zones éoliennes ‘?"GU”F‘?%C les r‘f“mu es équivalents de fovers alimenfés. En
divisant ces 2 séries de chiffres, it est facile d'en déduire le coefficient utilisé par TADEME et de le

comparer & d'autres sources

Ex.: Zone de Bougainville(80) - Moyennes mensuelles = 7 410 000 KWh = 'équivalent de 36 140
foyers alimentés,

Donec 7 410 000 / 36 140 = 205 KWh / mois / foyer = 2 460 Kwh / an / foyef“

E!’“’ 5005 tcs Wehaqps ont consommeé 150 TwWh (150.10° KWh! {(Source - MINEF - Observal

Novembre 2006),

*

En 2;)0:; la f’frdﬁce comptait 25 599 864 foyers (Source | INSEE - Enquetes annu
P de 2004 o} 2005},

Donc 150,107 / 25 599 864 = 5 859 KWh / an / foyer.
D'une part, | est nécessaire de préciser que e "nombre équivatent de foyers aiimentés’ est une
notion fotalement fictive qui loisse croire ¢ une certaine efficacité de 'éolien industriel qu ‘en réeglité
il est trés loin de posséder. En effet une zone éolienne indusirielle ne produisant de 'électricité en
movyenne qu'un jour % par semaine, i iul est rigoureusemant impossible d'alimenter des foyers & eile
seute.

Drautre part, FADEME surestime de pres de 2 fois 12 le 'nombre équivalent de foyers alimeniés’ par
Péolien indusiriel.
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¢ le infituie "Une energie dans f'air du temps, les

é sfienn dz}s? é G :ﬂnvmrma Qo;;uig?%@n et I@s e%a& loco w’ du bien fondé du programme

i ! i niroversés {Energie, paysages, bruif, sonte,
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fa production de 24 mil
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& pour foire son calcul,
o o magne ou le D



vent & la brader & des paYys voisins qui ne l'utilisent

d'origing thermigue. Ainsi en 2004, le Danemark

vers o Norvege ou la UGU”"Q” glectricue est
nC Sans  ernissi f

e ropport
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nature des nuisances sonores ﬁ@ f:d an fﬁ@usffeﬁ A>
plaintes toujours plus nombreuses de riveraing de |
occultée la nofmfﬂ de fﬂ;:};:s%;%ﬂ ité cbsédante e
Las bruits éoliens ne sont pos puissants, maois
celles de voitures ou d'avions, mais blen Qufi} G celies du robinet qui goutie
tac dun revei «mam qui agacent ef finissent par emﬁ@{:“e{ de dormir
o " e G.P Von-D

ru urds. Les témoignages sz}n? unanimes :
ﬁdnés. s ne peuvent pas éire 0“{1{3{3(@% o
s

WD.<
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mathéematiques et sciences physiques The sound of

s Historiquement, c'est & partir des annges 80 que 'éolien industriel doit son essor & une volonté
farouche de cerfains pays comme [Allemaogne ou e Danemark de saffranchir de
Pélectronuciéaire. Contrarement & aujourdhul, le réchauffement climatique n'était qu'une
précccupation extrémement confidentielle et imitée & quelques laboratoires. Ugolien industriet
wétant jomais parvenu & éradiquer la moindre centrale nucléaire (de vieilles instaliafions se
meurent actuellement en Allemagne). les industriels de la filiére du vent ont trouvé dans la récente
nécessité de lutter contre les émissions de goz o effet de serre, un providentiel relais de croissance
F ne sogirait donc & aue dune pure stratégie marketing visant uniguement 4 pérenniser leur
activite économique.

+ Bn France également, sans doute pour convaincre le plus largement possible, IADEME a suivi le
méme type de cheminement ofin de coller au plus prés de la mode dominante :
= Sur E’an?eﬁ site web de TADEME www . sulvi-eclien.com maintenu jusau'en coUt 2006, était
indigue dans o colonne droi fe d tableau des donnges techniques d'un poarc ;e nombre de
Kg de dechels nuciéaires evités
= Dans la ploguette A'DEM" “Une énergie dans l'alr du temps, les écliennes”, editée depuis mars
2006, est écrit page 21 1 .. .chaque mégawalt produit par des éoliennes ne l'est pas par une
cenkale thermique classique [charbon ou fioul) © cest aufant d'émissions de goz o effel de
LETE & MOing, T
En résumé @ Avant 2006, I'éolien industriel remplacait aussi des centroles électronuciéaires pour
aviter ses debne? nuciéaires; Depuls 2006, I'éclien industriel ne remplace pius que des cenhrales
thermigues pour éviter ses déchets de gaz CO» |

Les populations des civilisotions dites riches conscientisent d'avantage chague 'e:;w
=383

ecologique parf-’:%ak@ qui surgit devant elies. Ecuell essent ei%@ﬁwng provoqué por le 3
consommations toujours plus effrénges de biens ef services qui finissent par ébranier fes fragiles
équilibres ecologigues. Pour autant, peu sont enc fins & modi ﬁnr Efurs J‘m;}oﬁ@memg individusls
. Pour %oscma cetie e nais ’ 3 enue

qui guer idietx

fique. Mais reveil

rooplteny des voix
‘i est subjectivement
%g;(} lement electoralistes,
faire | emb leme Ge feur achon
O-

5 sort @%’\’\Gc’*!’iﬁ, r‘%m e

nemeant sans jamais veérifier so légitimite ?@C?"f‘%éi




s comme les compagnie ;vﬁ“ﬁ?”“
nucteair iont les cosurs de métier ont besoin d'am

dans V'éch Non pas pour produire x:gucamd-%i (’ﬁ"i; Qe o s

verdir’ leur image. Cela est d'autan? plus vral que de non seulement 'éclien

"facics" &l corﬁ@{e une: image ;(:sgzzivﬁ :}szEf en vfuc %z, eg? veny artificiellement exirémement

entable i sur i fissements de plus de 20%

}Qras m reprises ?m & est faire une compagne

public oufe pcg mais au confrare rcs{,sﬁaf"@ ’*e arg en? !

434

Le symbole de l'éolien m{;éjs?r tellernent positif dans linconscient collectif, qut faif vendre

nimporte guel service, méme sl est trés éloigné des problématiques éne rgétiques. | en va ainsi

pour des services bancaires, fransports fe%:r@w aires, ou méme l'ache mwemen? de cols

oostaux...

malentendy que 'éolien industriel est devenu LE symbole du
Dur U magazine, une séguence publiciiare, une plaguelte
commesc aie ou un site web sans une éolienne dessus, que le message soif commercial, polifique
ou institutionnel, Mdais sila taille du pare éolien virtuel est incommensurablement supérieurs au réel,
on se demande bien & quoi il pourra servir lorsquingvitablement nous serons rattrapés par la dure
réalité des limites physiques, chimiques et biologiques de la Vie et sa Planete 2




¢ Onoseptembre 1998, the Inifiafive Group foit une conférence de presse pour son manifeste de
Darmstadt - .

‘le monifeste. qui o été jusqu'd présent signé par plus de 100 conférenciers et écrivains
universitaires, demande le retrait de toutes subveniions, directe ou indirecte, afin de mettre fin &
l'exploitation d’energie éolienne. Il déclare que I'exploitation de I'énergie éofienne encourage un
type de technologie qui est dépourvu de tfout sens, dans le but de fournir I'énergie, d'économiser
tes ressources, ef de proféger le climat. L'argent peut étre beaucoup mieux utilisé, en augmentant
l'efficacite des centrales, en encourogeant une consommation rationnelle de I'énergie, et en
financant la recherche sciantifique des principes fondamentaux dans le domaine de {'énergie. De
nombreux citoyens, hommes et femmes sont frés concemeés en voyant ia destruction progressive
qui, resulte du nombre toujours croissant des « parcs éoliens n. Cette destruction conceme & ia fois
les paysages et nos villages et villes avec leurs alentours, dont I'aspect caracteristique refiéte leur
developpement & travers I'histoire de nos civilisations. Le manifeste de Darmstadt est desting en
particulier aux hommes politiques, & ceux qui sont concernés par notre bien-étre culturel, aux
organisations environnementales, ef aux médias.”

TS TTrIeT Y s En mars 2004, le Der Spiegel édite un arficle de plus de 30
DERBPIEEEL : | pages sur lhistoire du déploiement de la plus grande
I DUiSsance éofienne industrielle du monde ef les constats QUi
simposent. Il est saisissant de lire qu'en Allemagne. tout c'y est
passe exactement comme en France aujourdhui. Clest-a-
dire dans un confexte de fortes subventions. de corruptions,
\ N et sans que les riveraing ne puissent beaucoup s'opposer au
"?;';ﬁ'}??:ii{?;ﬁ:,‘,’_}" iici%griéjeiiu?jeuidf vsel‘ Cﬁohmiasrem&\m’i a 1‘sdeie regue
okl LT - en France, on sapergoll gue chez nos volising Allemands
Féolien industriel est trés loin de faire l'unanimité dans g
population et quil provogue des déchirements dans la classe
politigue cu regard de ses couts colossoux et de ses
bénefices eénergétiques et environnementaux foujours pas
Drouves,

* En janvier 2007, face & une menace de dépendance énergétique sans précédant, les parties
poliiques Allemands sont de plus en plus divisés vis-a-vis de Favenir de 'dlectronucléaire dans leur
Days |

- Le pays importe prés de 1
- Le pare électronuciéaie

démantelé dici 2021,

nfroverse car | ne porvient pas &
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vegarde du Carladez novembre 2006 ¢

dans nofre Region répond
s eécliennes ne créeent, comme vous ie

g empiol et produisent en faible quantité une efec fe non compétitive ef appelée &
rester. Je souffre, cormme vous, des a”@m*eg mssf*” es poriées gux poysages et ¢
t de notre si v‘:a@féf—* Pc’egi . Y t cet environnement sont porfeurs de son

f } b economique en

savez, qucun

g @

M. le Minisire Yves COCHFET, Polilis "Face & la catastrophe”

s

"Nous pouvons dire que nous sommes face & la catastrophe. Choc cerfain, pour des raisons
geologiques - le pic de production du pélrole est atteint (...) On peut bien amuser la galerie avec
le boumn spectaculaire des ecliennes, ¢'est hors sujel, tellement nous sommes V:QK}!“)E’S des ordres
de grandeur sur lesquels il faut agir. Il n'y o pas de "plan B°. La seule polifique qui vailie copter pour
une sobrieté massive et généralisée, ef serrer radicalement I ceintfure aux hydrocarbures.”

* pime lo Ministre Michele ALLIOT-MARIE, fivre 'Le chéne au’on reléve”, septembre 2005

" ..o france dispose de sa production électrique sans goz & effet de serre. Nous sommes en
avance dans la polifique du développement durable.. Ne nous payons pas ciltusions : ce ne soni
pas quelgues euifemes qui produisent & prix fort un aléatoire complément d'électricité qui
changeront la donne... Quand bien méme nos campagnes et nos cétes se couvriraient de ces
squelettes sans charme, notre développement futur et nos bescins actuels n'en seraient pas pour
autant assurés .

» M. Nicolas HULOT, RMC . 8 novembre 2006

‘Evidemment que je suis pour les eoliennes mais pas tel gu'on le fait actuellement. . Parce que l'on
vient dire aux maires : ¢a va éire pour vous une rente et c'est le seul molif de décision. Il faut faire

des champs d'eoliennes dans des Daysaqes industriels su ’ea; I ca apportera, peu!—efre, un
supplément de carociére mais pas miter le paysage et dés lors, encore une fols, parce que je suis
d'occord que ¢a a unimpact visuel ef parfois sonore,.."

=M. le Député Christian BATAILLE vice-orésident socioliste de o commission des affaires
economique, Le Figaro, 6 novembre 2006

i

viet du black-out parfiel de I'Europe fe 4 novembre 2006 " L'aulre raison, c'est g gestion
fantaisiste de :ef’es:‘.fr:‘csfé en Allemagne. Berfin ¢ dit non au nuciéaire ef séme sur fouf son territoire
des eoliennes, capables au mieux de ui fournir 3% de ses besoirs. En réalité, les Allermands misent
tout sur des cenfrales aqu lignite et ou charbon ovec begucoup de rejets de CO; dans
atmosphere”

= M. Alain LHARDY, Président de i Chambre Basse-Normandie de la FNAIM [Fédération nationaie
de it mmob lier], Radio France Bleu Cotentin, le 5 mars 2007 ¢

REB : J'ai une question & vous poser concernant ies projets éoliens dans I Manche. Je voudrai
savoir siles propriéfaires de maison ou les r*g@nf*s% immobiliéres sonf obligés de prévenir les futurs
acheteurs ef est-ce que les biens ne risquent pas d'avoir une dévaluation @

A HARDY ; L'obligation de prévenir les acheteurs, oul, ca résulte de ce que ['ai dit tout & Pheure.
On demaonde aupreés des services compétents, Urbanisme, Collectivités ou auires, 'ernsemble des
pieces qui nous permeltent de préciser s’ v o des regles d'urbanisme ou des génes dans un
secteur déterminé. Les secteurs couverts par des éoliennes ou rsquant de I'élre doivent éire
indiqués maintenant sur une carte, donc I o 'est obligatoire.

RFB ;. Est-ce gue la muaison sera forcément dévaiuée 2




A, LHARDY : Alors I, je dirai oul. I me semble qu’une maison proche d'une éolienne se trouvera
dévaluée sauf si ¢'est un écologiste, i sera peut-étre heureux d'avoir une éolienne pres de lui. Je
crols que frés honnétement que C'est génant, je pense qu'on verra certains secteurs baisser en prix
si les éoliennes sont frop pres des immeubles.

= Marcel DENEUX Sénateur de la Somme ef Président des énergies renouvelables au Sénat, propos
recueilis_ par Xavier GRIOCHE [association ADENPP Section Hesdingisel lors d'un débat sur
Cenvironnement salle des f&tes de Sainte Austreberthe(62], le vendredi 13 gvril 2007 :

X. GRIOCHE : J'ai cité le groupe de chercheurs et scienfifigues ‘sauvons le climat”, dont les
rapports montrent sans équivoque o nulité de [éolien sur le réchauffement climafique
{www.sguvonsieciimat.org), pire si son développement devient infensif,

M. DENEUX ; ...Qui i'éolien est inufile en France, mais comme ['Europe impose 21% d'énergie
électrique verfe en Europe; La France. por "solidarité " avec les aufres pays européens se doit
d’instailer des écliennes... mais ¢'est vrai... c’est inutile... Mais de toute maniere, quand une
eéclienne tourne, c’est de I'énergie fossile économisée.,..

X, GRIQCHE : Je lui of exposé rapidement le cas de nos ZDE en cours d'instruction, dont 80% sont
des choix politiques situés sur des zones sensibles,

M. DENEUX : ...De nombreux parcs devraient étre démontés, car situés en dehors de toutes zones
adéquates comme celui de Chépy[80)...

X. GRIOCHE : Pourquoi ne les démonte t'on pas 2

M. DENEUX : ..C'est au Préfet de décider... Mais avant quand il y a une opposition forfe, cetfe
opposition doit étre enfendue, et les parcs ne doivent pas étre créés.. Méme s'l faut avouer
qu'aujourd’hui les maires se battent pour toucher la taxe professionnelle... Cetle taxe mise en
avant " c'est une carofte "...



= Eemf::ve glactique ;
ft-heure (Wi 3 400 ioules
H-heure &dﬂ? = E é"@“ Wh
1000 kWh =1 000 000 wh
g = ] CE@ MWh =1 000 000 kWh = 1 000 000 000 Wh
eragwatt-heure {TW?}} = 1 000 GWh = 1 000 000 MWh = 1 000 000 000 kWh = 1 000 000 000 000 Wh

ssonce nominaie et production dlectrique d'une dolienne

Pour passer de la puissance nominale installée dune éalienne (en W) & 'énergie foumie sur une
annee [en Whj il faut multiplier par un coefficient 2000 environ, et non par 8740 {le coefficient 8760
représente le produit 365 ;‘@us % 24 heures, soif ce qui correspond & une instaliction tournant en
permonence G plein régime}. En daulres termes, une éolienne produit aufant d'électricit
peﬂdcm toute Fannée, que ¢ elle fournait & puissance maximum pendant 2000 heures environ,
Ainsi une golienne de | MW de puissance nominale fourmnira, en moyenne, 2 GWh [soit | x 2000} su
fannge. Ce coefficient de 2000 est confirmé par observation de zones éoliennes industrielies déjd
installées {Source t www.manicore.com).

= COs:
Formule chimigue du dioxyde de carbone, un gaz & effet de serre. Uimportance attribuée au CO»
provient de 'accroissement rapide de la concentration de ce gaz dans latmospheére par suife d'une
augmentation de la consommation d'énergle fossile dans le monde et d'une diminution importanie
des couverts forestiers (une foré! de type tropical absorbe de 1 & 2 kg de CO; par m? ef par an tandis
qu'une forét europgéenne ou un champ culfive n'absorbe que de 0,2 & 0.5 kg de CO» par m? et par
nf. Par cileurs ies océans jouent un rdle essentiel dans le maintien de féquilibre général en carbone.
Vaugmentation de CO: dans I'atmosphére, dans ies proportions que nous connaissons, ne poserait
probablement pas de probleme & fhomme avant frés longtemps sil n'y avait pas le phénomene
d'accroisserment de leffet de serre et ses conséquences potentielles d'ordre socio-économigue plus
ou moins dramatigues selon les experts, Comparées aux émissions des autres pays, la France se
frouve frés bien placée avec un peu moins de 2 t de Carbone par habitant et por an.
{Source : CITEPA]

= Effet de serre, GES, et réchauffement climatique ;
Leffet de serre est un phénomene naturel lié & labsorption des rayonnements infra Rouge (IR} de
grande longueur d'onde renvoyés, par o surface ?ermafm par des composés présents dans
fatmosphere | COs, CHe, H2O, Os, N2O, CFC. Une paortie du o**smm@n* IR n'est pos renvoye vers
:esac e. ly a donc absorption d'énergie. Cette énergie est fransformée en chaleur. Lo plupart de
ces composes sont présents & 'état naturel ce qui o permis le développement et le maintient de o
vie sur Terre. Lg température movyenne sur ferre est de 15°C, si l'effet de serre noturel n'existaif paos,
la tempérg afm moyenne serait de - 18°C.
Depuis fére industrielle, it y o accaroissement des concentrations des GES [Gaz & Effet de Serre)
- COs éz@ principalement aux combustions industrielles, domestiques et qux fransports.
- CHalig pri m: pv ement oux pratiques agricoles : rizi ‘e par exemple, elevage

N cipolement aux ;}f’:}‘? :;ues @aricsées.
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Ses missions sont de susciter, animer, coordonner, faciiter ou rédliser des opérations ayant pour
biet la proteciion de m’srememem et la matirise de sen\,rgg

Sﬂs domaines dintervention sont [énergie, ol le brull, les déchets, ies site

uanﬁg ment environnemental.

Son effect f est de 820 salariés donf 359 ingenieurs.

et ies sols pollues, le

W

» CITEPA
Le CITEPA, créé en 1941, est un Centre Technigue Inte {profe sionnel avec
1901, Aujourdhul, | regroupe Z00 Qc}?‘zefen« gd rations et syrfd fs
produﬁ?%(s d'énergie, constructeurs automo fustries, bureaux d'études
de mesures), constituant ainsi un véntfable i ! ofes sionnel ou circule une information
pertinente ef d'actuglité sur les evolutions rég%erﬁem@%sei et technologigues en matiere d
atmosphérigue.

un statut d'Association {lof
< professionnels,
et laboratoires

CRE .

réee en 2000 por {Etat francais, to Commission de Regulation de Energie dispose U
gorantissant {indépendance des ”Y‘EIJSOPQ généralement ﬁem%ues aux guforités administratives

indépendantes chargées de la régulation d'un secteur économique en vole douverture & la
concurrence et marqué par la présence d'opérateurs publics. Quelgues unes de ses missions
- Garantir le droit d'acces aux résecux publics d'électricité ef aux réseaux ef installotions de gaz

naturel,

- Veiller au bon fonctionnement et au déveioppement des réseaux et infrastructures d'électricité et

de gaz naturel et des instaliations de GNL,

- Garantir lindépendance des gestionnaires de résegux,

- Emeftre un avis sur le meécanisme tarifaire & visée sociale desting & garantir le droit & P'électricité

des personnes en situation de précarité, prévu par la ol

- Formuler un avis sur les tarifs de vente appliqués aux consommateurs norn eligibles. Cet avis o pour

but de s'assurer que les Tarifs couvrent les colts ef ne créent pas de subventions en faveur des
clients éligibles,

- Emetire un avis sur le décret précisant les obligations d'achat aux insfallations de petite iailie,

valorisant des déchets ménagers ou utilisant des énergles renouvelables {obligation faife o EDF ef

aux distributeurs non nationalisés de racheter I'énergie produite par ces producteurs) et les

conditions d'achat de P'électricité ainsi produite (arréfés tarifaires).

es Directions Régionales de ['Environnement sont des services déconcentrés du ministere de
IEcologie ef du Développement Durable dont Paction premiere est dagr afin que e
développement économique et social permetie lo fransmission d'un patrimoine de qualité aux
générations futures. Leur rdle est aussi de développer Peducation el la sensibilisation &
Fenvironnement pour convaincre chague citoyen, chagque responsable qu'il est de son dm@%f
dés aujourdhul, de sauvegarder les ressources nalturefles et de deéfendre un environnement
sain et équilibré guguel chocun o droil.

=EDF& F%T* :
ticien infegre, le groupe *:D‘: maitrise fensembie des métiers de 'élechnicite ef en est un
premiers productsurs mondiaux avec 640 TWh produifs en 2005, Disposant d'un fort

ancrage en Europe, il sert 40,2 mi %cﬂs de ¢i

Fiicle du groupe EDF da“w isa Ter septembre astionnaire du réseau de hansport
delectricité francais %s’zf:eﬁ@rﬁ e \,@p uyant surle réseau le plus important
nes a haute ion et 44 fignes transfrontalie st

dBurope avec 100 J\}’Q km de
que sur sa situation

dével o;::;;emer* du Mo
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» GIEC ©

Le Groupe intergouvermnemental dExperts sur I'Evolution du Climat est un groupe d'experts, créé an
1988 par deux organismes de 'ONU g'i}mamc& n météorciogique mondiale [OMM) et e
?r@gfsmmaﬁ des Nations unies po ur fenvironnemen ni [PNUE}.

Le GIEC o pour mfmof:ﬁ d'évaluer, sans parti pris et de maniére methodique, claire ef objective, les
informations scientifi ues, fechnigues el socioc-économiques disponibles en rapport avec o
question du ?‘mmafw@e climatique. Le GIEC travaille & rendre compte des différents points de
vue et des incerfifudes, fout en dégageant clairement les éléments qul relévent d'un consensus de

a communaute scien ?f‘?fﬁ,v%,

L‘Eﬂﬁ?%%uf Francais de [Environnement est le service statistique du ministere s:h arge de 'Environnement.
Forganise ef anime lg colflecte et le traitement des donnaes sur lenvironnement ef les risques naturels
et technologiques en vue de o production et de la diffusion de %mfcrmam n sur lenvironnement,
Cﬂ“e fsnc on d'animation et d'organisation sexerce vis-G-vis du résecu des principaux producieurs
5 de linformation environnementaoie.
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Plus une br et sans apercevolr une eclienne
erigee au ee. Force est de constater que inc
f‘mecf? Developpement Durable, et gu'enireprises
admin nner une image acol @giczua
Surfant sur cette vague. le lobby éolien industriel n'a de cesse de faire passer catte technologie

5e
aux plus hauts niveaux de TEtat et du public comme une solution rra;eue de la boisse des
emissions de gaz & effet de serre nécessaire pour que ia France respecte le prolocole de KYOTO,
Alnsi, bénéficiont ces demiéres années d'un irain réglementaire et de sys’femes financiers
incroyablement avantageux, des milfiers de projets de zones éoliennes industrielies ont affiués dans
les Mairies, Commurzgﬁes de Communes et Préfectures pour v éire instruits. Cette déferlante de
dossiers, méme cadrés dans le nouveau systéme régiementaire de zone de développement
eolien, augurent une dénaturation massive des campagnes du pays le plus touristique du monde
par des milers machines geantes.

La présente étude, fondée uniquement sur des sources dinformations officielles, analyse dans le
- détail l'eolien industriel au travers du concept du Développement Durable et démontre que cette
“energie renouvelable” n'est finalement au'un produll financier offrant bien peu de réel bénédfice
pour lEnvironnement. Pire encore, elle occasionne de nombreux dégdis collatéraux inquidgtants
car volontairement occultés sur l'autel d'une nouvelle utopie écologiste.




