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Projet d'implantation du terminal méthanier
Rabaska et des infrastructures connexes

Lévis 6211-04-004

Mémoire déposé au BAPE
dans le cadre des consultations sur le projet Rabaska

Aux commissaires du BAPE,

Le projet Rabaska suscite en nous beaucoup d’inquiétude. A notre avis, la décision de construire ou
non un port méthanier reléve d'un choix collectif. Le Québec devra tét ou tard emprunter la voie d’un
développement plus viable. Le modéle de société que nous souhaitons pour le Québec respecterait nos
obligations d’agir rapidement en matiére d'environnement et adopterait un mode de développement
plus respectueux de la volonté et des besoins des communautés.

Voici sommairement les arguments qui nous font dire que le projet Rabaska est inacceptable dans sa
forme actuelle et que méme des aménagements majeurs ne le rendraient pas plus valable.

Changements climatiques : arréter d’en remettre !

* Les QuébequoisES jugent qu'il est urgent d'agir en mati¢re de changements
climatiques. De 1990 a 2003, les émissions de gaz 4 effet de serre {(GES) sont
passées de 85,3 a 90,9 millions de tonnes... Ces émissions devraient étre réduites &
80 Mt pour la période 2008-2012... et ce n'est qu'une premicre étape !

*» Méme si 'on ne tient pas compte des émissions lides 4 |'extraction, Ja
liquéfaction et le transport du gaz naturel, les seuls rejets du projet Rabaska seraient de 150 000 tonnes
de GES annuellement... ce qui équivaut aux émissions de 40 000 voitures.

» Les arguments des promoteurs sont cousus de fil blanc. 1l n'est pas démontré que la construction
d'un port méthanier favoriserait un virage dans P’industrie vers I'utilisation du gaz naturel comme
solution de rechange au charbon et au mazout; un tel changement demanderait des investissements
majeurs et ne ferait que repousser a plus tard le choix d'une industrie alimentée en énergies
renouvelables,

Pour une politique énergétique viable et autosuffisante !

» Plutbt que d’adopter un virage vers une dépendance accrue au gaz naturel, le Québec devrait faire
preuve d'audace et se tourner résolument vers les énergies renouvelables. Nous devons 4 tout prix
éviter de modifier notre économie vers le gaz naturel. Les énergies hydro-électrique, €olienne,
géothermique et solaire représentent des avenues plus durables et plus logiques

économiquement que I'importation de gaz naturel.

* Nous doutons que I'objectif fondamental de Rabaska soir réellement d'assurer la
sécurité énergétique du Québec. En plus de provenir de régions qui sont
politiquement instables, une partie importante du gaz naturel importé prendrait la
route vers les Etats-Unis, notamment en raison des engagements pris dans le cadre
de I' Accord de «libre-échange» nord-américain (ALENA).
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Le mirage des retombées économiques

* Le projet Rabaska ne créerait que trés peu d'emplois permanents (70 selon les évaluations
optimistes du promoteur) sur un territoire équivalent & trois fois la taille du parc industriel de Lauzon...
qui abrite 1500 emplois ! Les retombées en emploi sont donc trés faibles en comparaison avec les
désagréments qu'il entrainerait, notamment au niveau de la destruction du paysage dans une région ou
le tourisme joue un réle économique majeur.

* Sile Québec cherche vraiment & créer des emplois, il devrait plutdt développer son expertise en
matiere d’énergies renouvelables. Selon une étude de 2002 réalisée par Cal-PIRG, I'industrie éolienne
fournit sept fois plus d'emplois domestiques par mégawart gue ne le fait lindustrie du gaz; les
technologies solaires deux fois plus et ’énergie géothermique en génére 11 fois plus.

Des craintes légitimes liées a la sécurité

* Le site choisi par les promoteurs se situe dans une zone péri-urbaine, ce qui justifie amplement
Papplication du principe de précaution. Peu importent les arguments mis de [’avant, les méthaniers
comporteront toujours un niveau de risque qu'il est inacceptable de faire courir aux quelque 450
families habitant dans un rayon de 2 km du site prévu,

* Le SIGTTO (Society of International Gaz Transporter and Terminal Operators) recommande lui-
méme de «situer les ports méthaniers loin des routes maritimes achalandées et en dehors des zones de
travail importantes.»

Le développement viable, c’est aussi la démocratie !

* La premigre question & poser en terme démocratique : est-ce que les gens du milieu sont d’accord ?
L’ex-ministre Mulcair affirmait lui-méme qu'un projet de développement durable ne peut étre
parachuté¢ & P'encontre des populations Jocales. Le référendum tenu 4 Beaumont — situé a quelques
centaines de métres du site projeté — a envoyé un message tres clair : 72 % des gens s’y sont opposés
lors de cette consultation. La méme opposition s’est présentée sur I'{le d’Orléans qui aure & vivre avec
un éventuel port méthanier... Le critére démocratique ne nous semble donc nullement rempli dans le
cadre de ce projet.

Pour toutes ces raisons, nous demandons au BAPE de formuler une
recommandation négative au ministre de I’'Environnement.

Le projet Rabaska nous semble inacceptable et ce, peu importe
Pimportance des modifications qui y seraient apportées.

Mémoire déposé par :

Nom :

Groupe :

Adresse : C.D.Q.S LTy
Tééé;}hone: 1ATZ TSN TN

LALIRIET STATION GOS 1IND

NOU ZE ZRBE 1B: 44 4187284828 PARGE. 83

83



Le mirage des retombées économiques

* Le projet Rabaska ne créerait que trés peu d’emplois permanents (70 selon les évaluations
optimistes du promoteur) sur un territoire équivalent a trois fois la taille du parc industriel de Lauzon...
qui abrite 1500 emplois ! Les retombées en emploi sont donc trés faibles en comparaison avec les
désagréments qu’il entrainerait, notamment au niveau de la destruction du paysage dans une région ol
le tourisme joue un réle économique majeur.

* Sile Québec cherche vraiment & créer des emplois, il devrait plutdt développer son expertise en
mati¢re d’énergies renouvelables. Selon une étude de 2002 réalisée par Cal-PIRG, l'industrie éolienne
fournit sept fois plus d’emplois domestiques par mégawatt que ne le fait l'industrie du gaz; les
technologies solaires deux fois plus et I"énergie géothermique en génére |1 fois plus.

Des craintes légitimes lides a la sécurité

" Le site choisi par les promoteurs se situe dans une zone péri-urbaine, ce qui justific amplement
I"application du principe de précaution. Peu importent les arguments mis de Pavant, les méthaniers
comporteront toujours un niveau de risque qu’il est inacceptable de faire courir aux quelque 450
familles habitant dans un rayon de 2 km du site prévu.

* Le SIGTTO (Society of International Gaz Transporter and Terminal Operators) recommande lui-
méme de «situer les ports méthaniers loin des routes maritimes achalandées et en dehors des zones de
travail importantes.»

Le développement viable, c’est aussi Ia démocratie !

" La premiére question & poser en terme démocratique : est-ce que les gens du milieu sont d’accord ?
L’ex-ministre Mulcair affirmait lui-méme qu'un projet de développement durable ne peut étre
parachuté & I’encontre des populations locales. Le référendum tenu 4 Beaumont — situé a quelques
centaines de metres du site projeté — a envoyé un message trés clair : 72 % des gens 8’y sont opposés
lors de cette consultation. La méme opposition s’est présentée sur I'le d’Orldans qui aura a vivre avec
un éventuel port méthanier... Le critére démocratique ne nous semble done nullement rempli dans le
cadre de ce projet.

Pour toutes ces raisons, nous demandons au BAPE de formuler une
recommandation négative au ministre de PEnvironnement.

Le projet Rabaska nous semble inacceptable et ce, peu importe
Fimportance des modifications qui y seraient apportées.

Mémoire déposé par :




Le mirage des retombées économiques

* Le projet Rabaska ne créerait que trés peu d’emplois permanents (70 selon {es évaluations
optimistes du promoteur) sur un territoire équivalent a trois fois la taille du parc industriel de Lauzon...
qui abrite 1500 emplois ! Les retombées en emploi sont donc trés faibles en comparaison avec les
désagréments qu’il entrainerait, notamment au niveau de la destruction du paysage dans une région ou
le tourisme joue un rdle économique majeur.

" Sile Québec cherche vraiment & créer des emplois, il devrait plutt développer son expertise en
maticre d’énergies renouvelables. Selon une étude de 2002 réalisée par Cal-PIRG, l'industrie dolienne
fournit sept fois plus d’emplois domestiques par mégawatt que ne le fait Iindustrie du gaz; les
technologies solaires deux fois plus et I’énergie géothermique en géneére |1 fois plus.

Des craintes légitimes liées a la sécurité

* Le site choisi par les promoteurs se situe dans une zone péri-urbaine, ce qui justifie amplement
I"application du principe de précaution. Peu importent les arguments mis de I’avant, les méthaniers
comporteront toujours un niveau de risque qu’il est inacceptable de faire courir aux quelque 450
famitles habitant dans un rayon de 2 km du site prévu.

= Le SIGTTO (Society of International Gaz Transporter and Terminal Operators) recommande lui-
méme de «situer les ports méthaniers loin des routes maritimes achalandées et en dehors des zones de
travail importantes.»

Le développement viable, c’est aussi la démocratie !

* La premiere question & poser en terme démocratique : est-ce que les gens du milieu sont d’accord ?
L’ex-ministre Mulcair affirmait lui-méme qu'un projet de développement durable ne peut étre
parachuté a I’encontre des populations locales. Le référendum tenu a Beaumont — situé a quelques
centaines de metres du site projeté — a envoyé un message trés clair ; 72 % des gens s’y sont opposés
lors de cette consultation. La méme opposition s’est présentée sur I'lie d’Orléans qui aura a vivre avec
un éventue! port méthanier... Le critére démocratique ne nous semble donc nullement rempli dans le
cadre de ce projet.

Pour toutes ces raisons, nous demandons au BAPE de formuler une
recommandation négative au ministre de I’Environnement.

Le projet Rabaska nous semble inacceptable et ce, peu importe
Pimportance des modifications qui y seraient apportées.
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L.e mirage des retombées économiques

= Le projet Rabaska ne créerajt que tres peu d’emplois permanents (70 selon les évaluations
optimistes du promoteur) sur un territoire €quivalent a trois fois la taille du parc industrie!l de Lauzon...
qui abrite 1500 emplois ! Les retombées en emploi sont donc trés faibles en comparaison avec les
désagréments qu’il entrainerait, notamment ay niveau de la destruction du paysage dans une région ol
le tourisme joue un role économique majeur.

* Sile Québec cherche vraiment a créer des emplois, il devrait plutot développer son expertise en
mati¢re d’énergies renouvelables. Selon une étude de 2002 réalisée par Cal-PIRG, l'industrie éolienne
foumit sept fois plus d’emplois domestiques par mégawatt que ne le fait l'industrie du gaz; les
technologies solaires deux fois plus et I’énergie géothermique en génére 11 fois plus.

Des craintes Iégitimes liges a la sécurite

* Le site choisi par les promoteurs se situe dans une zone péri-urbaine, ce qui justifie amplement
Papplication du principe de précaution. Peu importent les arguments mis de I’avant, les méthaniers
comporteront toujours un niveau de risque qu'il est inacceptable de faire courir aux quelque 450
familles habitant dans un rayon de 2 km du site prévu.

* Le SIGTTO (Society of International Gaz Transporter and Terminal Operators) recommande lui-
méme de «situer les ports méthanjers loin des routes maritimes achalandées et en dehors des zones de
travail importantes.»

Le développement viable, c’est aussi la démocratie !

= La premiére question & poser en terme démocratique : est-ce que les gens du miliey sont d’accord ?
L’ex-ministre Mulcair affirmait lui-méme qu'un projet de développement durable ne peut étre
parachuté a Pencontre des populations locales. Le référendum tenu a Beaumont - situé a quelques
centaines de métres du site projeté — a envoyé un message trés clair : 72 % des gens s’y sont opposés
lors de cette consultation. La méme opposition s’est présentée sur I'lle d’Orléans qui aura A vivre avec
un éventuel port méthanier... Le critére démocratique ne nous semble donc nullement rempli dans le
cadre de ce projet.

Pour toutes ces raisons, nous demandons au BAPE de formuler une
recommandation négative au ministre de PEnvironnement.

Le projet Rabaska nous semble inacceptable et ce, peu importe
I'importance des modifications qui y seraient apportées.
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Le mirage des retombées économiques

= Le projet Rabaska ne créerait que tres peu d’emplois permanents (70 selon les évaluations
optimistes du promoteur) sur un territoire €quivalent a trois fois la taille du parc industriel de Lauzon...
qui abrite 1500 emplois ! Les retombées en emploi sont donc trés faibles en comparaison avec les
désagréments qu’il entrainerait, notamment au niveau de la destruction du paysage dans une région oll
le tourisme joue un réle ¢conomique majeur,

= Sile Québec cherche vraiment 4 erder des emplois, il devrait plutdt développer son expertise en
maticre d’énergies renouvelables. Selon une étude de 2002 réalisée par Cal-PIRG, l'industrie éolienne
fournit sept fois plus d’emplois domestiques par mégawatt que ne le fait 'industrie du gaz; les
technologies solaires deux fois plus et Pénergie géothermique en génere 11 fois plus.

Des craintes légitimes lices a la sécurité

" Le site choisi par les promoteurs se situe dans une zone péri-urbaine, ce qui justific amplement
Iapplication du principe de précaution. Peu importent les arguments mis de ’avant, les méthaniers
comporteront toujours un niveau de risque qu’il est inacceptable de faire courir aux quelque 450
familles habitant dans un rayon de 2 km du site prévu.

* Le SIGTTO (Society of International Gaz Transporter and Terminal Operators) recommande lui-
méme de «situer les potts méthaniers loin des routes maritimes achalandées et en dehors des zones de
travail importantes.»

Le développement viable, c’est aussi la démocratie !

* La premiére question a poser en terme démocratique : est-ce que les gens du milieu sont d’accord 7
L’ex-ministre Mulcair affirmait lui-méme quun projet de développement durable ne peut étre
parachuté & Iencontre des populations locales. Le référendum tenu 4 Beaumont — situé & quelques
centaines de meétres du site projeté — a envoyé un message trés clair : 72 % des gens s’y sont opposés
lors de cette consultation. La méme opposition s’est présentée sur I’Tle d’Orléans qui aura  vivre avec
un éventuel port méthanier... Le critére démocratique ne nous semble donc nullement rempli dans le
cadre de ce projet.

Pour toutes ces raisons, nous demandons au BAPE de formuler une
recommandation négative au ministre de PEnvironnement,

Le projet Rabaska nous semble inacceptable et ce, peu importe
Pimportance des modifications qui y seraient apportées.

No = ( (9141,
Grotpg ;. . ..of
Adresse :

Teéléphone ;




Le mirage des retombées économiques

* Le projet Rabaska ne créerait que rés peu d’emplois permanents (70 selon les évaluations
optimistes du promoteur) sur un territoire ¢quivalent a trois fois la taille du parc industriel de Lauzon...
qui abrite 1500 emplois ! Les retombdes en emploi sont donc trés faibles en comparaison avec les
désagréments qu’il entrainerait, notamment ay niveau de la destruction du paysage dans une région ol
le tourisme joue un role économique majeur.

* Sile Québec cherche vraiment a créer des emplois, il devrait plutot développer son expertise en
matiere d’énergies renouvelables. Selon une ¢tude de 2002 réalisée par Cal-PIRG, l'industrie éolienne
fournit sept fois plus d’emplois domestiques par mégawatt que ne le fait l'industrie du gaz; les
technologies solaires deux fois plus et énergie géothermique en génére 11 fois plus.

Des craintes légitimes lices 2 1a sécurits

* Le site choisi par les promoteurs se situe dans une zone péri-urbaine, ce qui justifie amplement
Papplication du principe de précaution. Peu importent les arguments mis de ’avant, les méthaniers
comporteront toujours un niveau de risque qu’il est inacceptable de faire courir aux quelque 450
familles habitant dans un rayon de 2 km du site prévu.

" Le SIGTTO (Society of International Gay Transporter and Terminal Operators) recommande lui-
méme de «situer les ports méthaniers loin des routes maritimes achalandées et en dehors des zones de
travail importantes,»

Le developpement viable, c’est aussi Ia démocratie !

* La premiére question A poser en terme démocratique : est-ce que les gens du milieu sont d’accord ?
L’ex-ministre Mulcair affirmait lui-méme qu’un projet de développement durable ne peut étre
parachuté a Pencontre des populations locales. Le référendum tenu a Beaumont - situé a quelques
centaines de métres du site projeté — a envoyé un message tres clair : 72 % des gens 8’y sont opposés
lors de cette consultation. La méme opposition s’est présentée sur I’fle d’Orléans qui aura a vivre avec
un éventuel port méthanier... Le critére démocratique ne nous semble donc nullement rempli dans le
cadre de ce projet.

Pour toutes ces raisons, nous demandons ay BAPE de formuler une
recommandation négative au ministre de ’Environnement.

Le projet Rabaska nous semble inacceptable et ce, peu importe
'importance des modifications qui y seraient apportées.
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Le mirage des retombées économiques

* Le projet Rabaska ne créerait que trés peu d’emplois permanents (70 selon les évaluations
optimistes du promoteur) sur un territoire équivalent & trois fois la taille du parc industriel de Lavzon..,
qui abrite 1500 emplois ! Les retombées en emplot sont donc trés faibles en comparaison avec les
désagréments qu’il entrainerait, notamment au niveau de la destruction du paysage dans une région ol
le tourisme joue un réle ¢conomique majeur,

= Sile Québec cherche vraiment 4 créer des emplois, il devrait plutdt développer son expertise en
matiére d’énergies renouvelables. Selon une étude de 2002 réalisée par Cal-PIRG, I'industrie éolienne
fournit sept fois plus d’emplois domestiques par mégawatt que ne le fait Industrie du gaz; les
technologies solaires deux fois plus et I’énergie géothermique en génere |1 fois plus.

Des craintes Iégitimes liées a la sécurité

* Le site choisi par les promoteurs se situe dans une zone péri-urbaine, ce qui justifie amplement
Papplication du principe de précaution, Peu importent les arguments mis de 1’avant, les méthaniers
comporteront toujours un niveau de risque qu’il est inacceptable de faire courir aux quelque 450
familles habitant dans un rayon de 2 km du sjte prévu.

* Le SIGTTO (Society of International Gaz Transporter and Terminal Operators) recommande [ui-
méme de «situer les ports méthaniers loin des routes maritimes achalandées et en dehors des zones de
travail importantes.»

Le développement viable, c’est aussi |a démocratie !

*= La premiere question a poser en terme démocratique : est-ce que les gens du milieu sont d’accord ?
L’ex-ministre Mulcair affirmait lui-méme qu'un projet de développement durable ne peut étre
parachuté & Iencontre des populations locales. Le référendum tenu & Beaumont - situé a quelques
centaines de métres du site projeté — a envoye un message trés clair : 72 % des gens $’y sont opposés
lors de cette consultation. La méme opposition s’est présentée sur I'fle d’Orléans qui aura & vivre avec
un éventuel port méthanier... Le critére démocratique ne nous semble donc nullement rempli dans le
cadre de ce projet.

Pour toutes ces raisons, nous demandons au BAPE de formuler une
recommandation négative au ministre de PEnvironnement.

Le projet Rabaska nous semble inacceptable et ce, peu importe
Fimportance des modifications qui y seraient apportées.

Mémoire déposé par :

ff’?

Nom : af"&/y%fﬁif?é Cosachs
Groupe :
Adrasse :

Téléphone : |,




Le mirage des retombées économiques

* Le projet Rabaska ne créerait que trés peu d’emplois permanents (70 selon les évaluations
optimistes du promoteur) sur un territoire équivalent a trois fois la taille du parc industriel de Lauzon...

il entrainerait, notamment au niveau de la destruction du paysage dans une région o
le tourisme joue un role €conomique majeur.

" Sile Québec cherche vraiment & créer des emplois, il devrait plutst développer son expertise en
mati¢re d’énergies renouvelables. Selon une étude de 2002 réalisée par Cal-PIRG, I'industrie éolienne
fournit sept fois plus d’emplois domestigues par mégawatt que ne le fait lindustrie du gaz; les
technologies solaires deux fois plus et ’énergie géothermique en génére 11 fois plus.

Des craintes légitimes lides 3 Ia sécurité

= Le site choisi par les promoteurs se situe dans une zone péri-urbaine, ce qui justifie amplement
Papplication du principe de précaution. Peu importent les arguments mis de 'avant, les méthaniers
comporteront toujours un niveau de risque qu’il est macceptable de faire courir aux quelque 450
familles habitant dans un rayon de 2 km du site prévu.

* Le SIGTTO (Society of International Gaz Transporter and Terminal Operators) recommande lui-
méme de «situer les ports méthaniers loin des routes maritimes achalandées et en dehors des zones de
travail importantes.»

Le développement viable, c’est aussi la démocratie !

" La premiére question & poser en terme démocratique : est-ce que les gens du milieu sont d’accord ?
L’ex-ministre Mulcair affirmait lui-méme qu’un projet de développement durable ne peut atre
parachuté a Pencontre des populations locales. Le référendum teny Beaumont - situé a quelques
centaines de métres du site projeté — a envoyé un message tres clair : 72 % des gens s’y sont Opposés
lors de cette consultation. La méme opposition s’est présentée sur I’Ile d’Orléans qut aura a vivre avec
un éventuel port méthanier... Le critére démocratique ne nous semble donc nullement rempli dans le
cadre de ce projet.

Pour toutes ces raisons, nous demandons au BAPE de formuler une
recommandation négative au ministre de PEnvironnement.

Le projet Rabaska nous semble inacceptable et ce, peu importe
Pimportance des modifications qui y seraient apportées.
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L.e mirage des retombées économiques

* Le projet Rabaska ne créerajt que trés peu d’emplois permanents (70 selon les évaluations
optimistes du promoteur) sur un territoire ¢quivalent A trois fois la taille du parc industriel de Lauzon...

* Sile Québec cherche vraiment & créer des emplois, il devrait plutét développer son expertise en
mati¢re d’énergies renouvelables. Selon une étude de 2002 réalisée par Cal-PIRG, I'industrie éolienne
fournit sept fois plus d’emplois domestigues par mégawatt que ne le fait l'industrie du gaz; les
technologies solaires deux fois plus et I’énergie géothermique en génére 11 fois plus.

Des craintes légitimes lides 2 [a sécurité

* Le site choisi par les promoteurs se sitye dans une zone péri-urbaine, ce qui justifie amplement
I"application du principe de précaution. Peu importent les arguments mis de Pavant, les méthaniers
comporteront toujours un niveauy de risque qu’il est inacceptable de faire courir aux quelque 450
familles habitant dans un rayon de 2 km du site prévu.

* Le SIGTTO (Society of International Gaz Transporter and Terminal Operators) recommande |ui-
méme de «situer les ports méthaniers lojn des routes maritimes achalandées et en dehors des zones de
travail importantes.»

L.e développement viable, c’est aussi la démocratie !
Pp ; :

* La premiére question 2 poser en terme démocratique : est-ce que les gens du milieu sont d*accord ?
L’ex-ministre Mulcair affirmait lui-méme qu’un projet de développement durable ne peut &tre
parachuté a P’encontre des populations locales. Le référendum teny 2 Beaumont — situé a quelques
centaines de métres du site projeté — a envoyé un message tres clair 1 72 % des gens s’y sont Opposes
lors de cette consultation. La méme opposition s’est présentée sur I'{le d*Orléans qQui aura a vivre avec
un éventuel port méthanier... Le critére démocratique ne nous semble don¢ nullement rempli dans le
cadre de ce projet.

Pour toutes ces raisons, nous demandons au BAPE de formuler une
recommandation négative au ministre de PEnvironnement.

Le projet Rabaska nous semble inacceptable et ce, peu importe
'importance des modifications qui y seraient apportées.
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Le mirage des retombées économiques

* Le projet Rabaska ne créerait que tres peu d’emplois permanents (70 selon les évaluations
optimistes du promoteur) sur un lerritoire équivalent 2 trois fois la tajlle du parc industriel de Lauzon. ..
qui abrite 1500 emplois ! Les retombées en emploi sont donc trés faibles en comparaison avec les
désagréments qu’il entrainerait, notamment au niveau de la destruction du paysage dans une région oll
le tourisme joue un rale économique majeur.

* Sile Québec cherche vraiment a créer des emplois, il devrait plutdt développer son expertise en
mati¢re d’énergies renouvelables. Selon une étude de 2002 réalisée par Cal-PIRG, Il'industrie éolienne
fournit sept fois plus d’emplois domestiques par mégawatt que ne le fait I'industrie du gaz; les
technologies solaires deux fois plus et I’énergie géothermique en génére 11 fois plus.

Des craintes légitimes lises 3 Ia sécurité

* Le site choisi par les promoteurs se sjtue dans une zone péri-urbaine, ce qui justifie amplement
Papplication dy principe de précaution. Peu importent les arguments mis de Pavant, les méthaniers
comporteront toujours un niveau de risque qu’il est inacceptable de faire courir aux quelque 450

familles habitant dans un rayon de 2 km du site prévu.

*» Le SIGTTO (Society of International Gaz Transporter and Terminal Operators) recommande lui-
méme de «situer les ports méthaniers loin des routes maritimes achalandées et en dehors des zones de
travail importantes,»

Le développement viable, c’est aussi la démocratie !

* La premiére question a poser en terme démocratique : est-ce que les gens du milieu sont d’accord ?
L’ex-ministre Mulcair affirmait lui-méme qu’un projet de développement durable ne peut étre
parachuté a Pencontre des populations locales. Le référendum tenu 3 Beaumont - sitwé a quelques
centaines de métres du site projeté — a envoyé un message res clair : 72 % des gens s’y sont opposés
lors de cette consultation. La méme opposition s’est présentée sur I’lle d°Orléans qui aura 4 vivre avec
un éventuel port méthanier... Le critére démocratique ne nous semble donc nullement rempli dans le
cadre de ce projet,

Pour toutes ces raisons, nous demandons auy BAPE de formuler une
recommandation négative au ministre de PEnvironnement.

Le projet Rabaska nous semble inacceptable et ce, peu importe
'importance des modifications qui y seraient apportées.

Memoire déposé par : IS

Adresse :

Téléphone ;




qui abrite 1500 emplois | Les retombées e emplot sont donc trés fajbles ¢n comparaison avec les
désagréments qu’il entrainerait, notamment ay niveau de la destruction du paysage dans une région on
le tourisme joue un réle ¢conomique majeur,

* St le Québec cherche vraiment 4 créer deg emplois, il devrait plutdt développer son expertise en
matiere d*énergies renouvelables. Selon une étude de 2002 réalisée par Cal-PIRG, lindustrie dolienne

fournit sept fois plus d’emplois domestiques par mégawatt que ne le fait l'industrie du gaz; les
technologies solaires deux fojs plus et énergie géothermique en génére 11 fois plus,

Des craintes légitimes liées 3 la sécurita

* Le site choisi par les promoteurs se situe dans une zone péri-urbaine, ce qui justifie amplement
Papplication du principe de précaution. Peu importent les arguments mis de Pavant, les méthaniers
comporteront toujours un niveay de risque qu’il est inacceptable de faire courir aux quelque 450
familles habitant dans un fayon de 2 km du site prévy,

* Le SIGTTO (Society of International Gaz Transporter and Terminal Operators) recommande luj-
méme de «situer leg ports méthaniers loin des routes maritimes achalandées et en dehors des zones de
travail importantes.s

Le développement viable, c’est aussi la démocratie !
P

* La premiére question a POSEr en terme démocratigue : est-ce que les gens du milieu sont d’accord ?
L’ex-ministre Mulcair affirmait lui-méme qu’un projet de développement durable ne peut étre
parachuté 4 Pencontre deg populations locales. [e référendum tenu & Beaurnont — situé & quelques
centaines de métres du site projeté — a envoys un message trés clair : 72 % des gens s’y sont opposés
lors de cette consultation. La méme opposition s*est présentée sur I’fle d°Orléans qui aura & vivre avec
un éventuel port méthanier... e critere démocratique ne nous semble donc nullement rempli dans le
cadre de ce projet. |

Pour toutes ces raisons, nous demandons au BAPE de formuler une
recommandation négative au ministre de I’Environnement.

Le projet Rabaska Nous semble inacceptable et ce, peu importe
Fimportance des modifications qui y seraient apporiées,

Mémoire déposé par :

Nom: oo bW
Groupe : "o
Adresse ;

Téléphone :




Le Mmirage des retombées économiques

* Le projet Rabaska ne créerait que trég peu d’emplois permanents (70 selon les évaluations
optimistes du Promoteur) sur un territoire €quivalent 2 trois fois la tajlle du parc industriel de Lauzon. ..
qui abrite 1500 emplois ! Les retombées en emploi sont donc trés faibles €n comparaison avec les
désagréments qu’il entrainerait, notamment ay niveau de la destruction du paysage dans une région on
le tourisme joue un role économique majeur.

* St le Québec cherche vraiment a créer des emplois, il devrait plutét développer son expertise en
matiére d’énergies renouvelables. Selon une étude de 2002 réalisée par Cal-PIRG, I'industrie éolienne
fournit sept fois plus d’emplois domestiques par mégawatt que ne le fait I'industrie du gaz; les
technologies solaires deux fois plus et I’énergie géothermique en génére 11 foig plus.

Des craintes I¢gitimes liées a la sécurité

* Le site choisi par les promoteurs se situe dans une zope péri-urbaine, ce qui justifie amplement
pl

application du principe de précaution. Pey importent les arguments mis de I’avant, les méthaniers

comporteront toujours un niveau de risque qu’il est inacceptable de faire courir aux quelque 450
familles habitant dans un rayon de 2 km du site prévu,

* Le SIGTTO (Society of International Gaz Transporter and Terminal Operators) recommande ]ui-

méme de «situer les ports méthaniers loin des routes maritimes achalandées et en dehors des zones de
travail importantes.y

Le développement viable, c’est aussi |a démocratie !

* La premiére question a poser en terme démocratique : est-ce que les gens du milieu sont d’accord ?
L’ex-ministre Mulcajr affirmait lui-méme qu’un projet de développement durable ne peut étre
parachuté a I’encontre des populations locales, Ie référendum tenu a Beaumont — sitwé & quelques
centaines de métres du site projeté — a envoyé un message tres clair : 72 % des gens s’y sont opposés
lors de cette consultation. La méme opposition s’est présentée sur I’ile d’Orléans qui aura & vivre avec

un éventuel port méthanier... Le crit¢re démocratique ne nous semble donc nullement rempli dans le
cadre de ce projet.

Pour toutes ces raisons, nous demandons au BAPE de formuler une
recommandation négative ay ministre de I’Environnement.

Le projet Rabaska nous semble inacceptable et ce, peu importe
Pimportance des modifications qui Y seraient apportées.

Mémoire déposé par :

Nom : gt o O N
Groupe ™ 7
Adragse -

Téléphone ; -




Le mirage des retombées économiques

* Le projet Rabaska ne créerait que tes peu d’emplois permanents (70 selon les évaluations

emplois ! Les retombées e emploi sont donc trés fajbles ¢h comparaison avec les
désagréments qu’il entrainerait, notamment ay niveau de la destruction duy paysage dans une région ot
le tourisme joue un role économique majeur,

* Sile Québec cherche vraiment 3 créer des emplois, il devrait plutdt développer son expertise en
mati¢re d’énergies renouvelables. Selon une étude de 2002 réalisde par Cal-PIRG, l'industrie éolicnne
fournit sept fois plus d’emplois domestiques par mégawalt que ne le fait lindustrie dy gaz; les
technologies solaires deux fojs plus et I’énergie geothermique en génére 11 fois plus.

Des craintes 1égitimes liées a la sécurité

* Le site choisi par les promoteurs se sifue dans une zone péri-urbaine, ce qui justifie amplement
Papplication du principe de précaution. Peu importent les arguments mis de I’avant, les méthaniers

comporteront toujours un niveay de risque qu’il est inacceptable de faire courir aux quelque 450
familles habitant dans un rayon de 2 km du site prévy.

* Le SIGTTO (Society of International Gaz Transporter and Terminal Operators) recommande ui-

méme de «situer les ports méthaniers loin des routes maritimes achalandées et en dehors des zones de
travail importantes.y

Le développement viable, c’est aussi Ia démocratie !

* La premiere question 2 POsCr en terme démocratique : est-ce que les gens du milieu sont d’accord ?
L’ex-ministre Mulcair affirmait lui-méme qu’un projet de développement durable ne peut étre
parachuté & P’encontre des populations locales. Le référendum tenu a Beaumont — situé a quelques
centaines de métres du site projeté — a envoyé un message (rés clair : 72 % des gens s’y sont opposés
lors de cette consultation. [.a méme opposition s’est présentée sur I’fle d*Orléans qui aura a vivre avec

un ¢ventuel port méthanier... Le critére démocratique ne nous semble donc nullement rempli dans le
cadre de ce projet.

Pour toutes ces raisons, nous demandons au BAPE de formuler une
recommandation négative au ministre de 'Environnement.

Le projet Rabaska Nous semble inacceptable et ce, peu importe
Pimportance des modifications qui Y seraient apportées.

Lo

Nom :
Groupe ;
Adrasse :

Téléphone : .




Le mirage des retombées économiques

* Le projet Rabaska ne créerall que trés peuy d’emplois permanents (70 selon les évaluations
optimistes dy promoteur) sur un territoire équivalent & trois fois la tatlle du parc industriel de Lauzon...
qui abrite 1500 emplois ! Les retombées en emploi sont donc trés faibles en Comparaison avec les
désagréments qu’il entrainerait, notamment au niveauy de la destruction du paysage dans une région ou
le tourisme joue un rdle économique majeur.

* Sile Québec cherche vratment a créer deg emplois, il devrait pluiat développer son expertise en
matiére d’énergies renouvelables, Selon une étude de 2002 réalisée par Cal-PIRG, T'industrie éolienne
fournit sept fois plus d’emplois domestiques par mégawatt que ne le fait l'industrie du gaz; les
technologies solaires deux fojs plus et I'énergie géothermique en génere 11 fois plus.

Des craintes légitimes liges 2 la sécurité

* Le site choisi par les promoteurs se situe dans une zone péri-urbaine, ce qui justifie amplement
application du principe de précaution. Pey importent les arguments mis de Pavant, les méthaniers

comporteront toujours un niveau de risque qu’il est inacceptable de faire courir aux quelque 450
familles habitant dans un rayon de 2 km du site prévu,

* Le SIGTTO (Society of International Gaz Transporter and T erminal Operators) recommande luij-

méme de «situer les ports méthaniers loin des routes maritimes achalandées et en dehors des zones de
travail importantes.y

Le développement viable, c’est aussi Ia démocratie !

* La premiére question a poser en terme démocratique : est-ce que les gens du milieu sont d’accord ?
L’ex-ministre Mulcair affirmait lui-méme qu’un projet de développement durable ne peut é&tre
parachuté & I’encontre des populations locales. Le référendum teny & Beaumont — sité 3 quelques
centaines de métres du site projeté — a envoyé un message trés clair : 72 % des gens s’y sont opposés

lors de cette consultation. [.a méme opposition s’est présentée sur I'lle d’Orléans qui aura a vivre avec

un éventuel port méthanier... Le critere démocratique ne nous semble donc nullement rempli dans le
cadre de ce projet.

Pour toutes ces raisons, nous demandons au BAPE de formuler une
recommandation négative au ministre de ’Environnement.

Le projet Rabaska nous semble inacceptable et Ce, peu importe
Pimportance des modifications qui y seraient apportées.

Mémoire déposé par :

Nom : T e,
Groupe : : ;
Adresse :

Téléphone :




Le mirage des retombées économiques

* Le projet Rabaska ne créerait que trés peu d’emplois permanents (70 selon les évaluations

désagréments qu’il entrainerait, notamment au niveay de la destruction du paysage dans une région ot
te tourisme joue un rdle €conomique majeur.

* Sile Québec cherche vraiment a créer des emplois, il devrait plutdt développer son expertise en
matiere d’énergies renouvelables. Selon une étude de 2002 réalisée par Cal-PIRG, Iindustrie ¢olienne
fournit sept fois plys d’emplois ‘domestiques par mégawatt que ne le fait lindustrie dy gaz; les
technologies solaires deux fois plus et Pénergie géothermique en géndre 11 fois plus.

Des craintes Iégitimes liges a la sécurité

* Le site choisi par les promoteurs se situe dans une zone péri-urbaine, ce qui justifie amplement

comporteront toujours un niveauy de risque qu’il est inacceptable de faire courir aux quelque 450
familles habitant dans un rayon de 2 km du site préuy.

Le développement viable, ¢’est aussi ia démocratie !

* La premitre question a boser en terme démocratique : est-ce que les gens du milieu sont d’accord ?
L’ex-ministre Mulcair affirmait lui-méme qu’un projet de développement durable ne peut &tre
parachuté a I’encontre des populations locales. Le référendum tenu & Beaumont — situé a quelques
centaines de métres du site projeté — a envoyé un message trés clair : 72 % des gens 8’y sont opposés
tors de cette consultation. La méme opposition s’est présentée sur I'Tle d’Orléans qui aura A vivre avec

un éventuel port méthanier... Te critere démocratique ne nous semble donc nullement rempli dans le
cadre de ce projet.

Pour toutes ces raisons, nous demandons au BAPE de formuler une
recommandation négative au ministre de I’Environnement.

Le projet Rabaska Nous semble inacceptable et ce, peu importe

I'importance des modifications quij Y seraient apportées.

Mémoire déposé par e

. p i
“f e
Nom : A
Groupe : :
Adresse -

Téléphone : -




qui abrite 1500 emplois { Les retombées ep emploi sont donc trés faibles en comparaison avec les
désagréments qu’jl entrainerait, notamment au njveay de la destruction du paysage dans une région on
le tourisme joue un role ¢conomique majeur.

" Sile Québec cherche vraiment 3 créer des emplois, il devrait plutot développer son expertise en
matiere d’énergies renouvelables. Selon une étude de 2002 réalisée par Cal-PIRG, I'industrie éolienne
fournit sept fois plus d’emplois domestiques par mégawatt que ne le fait lindustrie dy gaz; les
technologies solaires deux fojs plus et Pénergie géothermique en génére 11 fois plus,

Des craintes légitimes liées a la sécurité

* Le site choisi par les promoteurs se situe dans une zone péri-urbaine, ce qui justific amplement

méme de «situer les ports méthaniers loin des routes maritimes achalandées et en dehors des zones de
travail importantes, »

* Le SIGTTO (Society of International Gaz Transporter and Terminal Operators) recommande luj-

Le développement viable, c’est aussi Ia démocratie !

" La premiére question 3 POSer en terme démocratique : est-ce que les gens du milieu sont d’accord ?
L’ex-ministre Mulcair affirmait lui-méme qu’un projet de développement durable ne peut étre
parachuté 4 I’encontre des populations locales. Le référendum tenu 4 Beaumont — situé a quelques
centaines de métres du site projeté — a envoyé un message trés clair : 72 % des gens S’y sont opposés
lors de cette consultation. 1a méme opposition s’est présentée sur I’fle d°Orléans qui aura 4 vivre avec

un éventuel port méthanjer. Le critére démocratique ne nous semble donc nullement rempli dans le
cadre de ce projet.

Pour toutes ces raisons, nous demandons au BAPE de formuler une
recommandation négative au ministre de ’Environnement.

Le projet Rabaska nous semble inacceptable et ce, peu importe
Pimportance des modifications qui y seraient apportées.

Mémoire déposé par :

o hatdalie chougd

Groupe :
Adressa -

Tétéphane :




Le mirage des retombées économiques

" Le projet Rabaska ne créerait que (rés peu d’emplois permanents (70 selon les évaluations
optimistes du promoteur) sur un territoire €quivalent a trois fois fa tatlle du parc industriel de Lauzon, ..
qui abrite 1500 emplois ! Les retombées en emploi sont donc trés faibles en comparaison avec les

* Sile Québec cherche vraiment & créer deg emplois, il devrait plutst développer son expertise en
matiére d’énergics enouvelables. Selon une éude de 2002 réalisée par Cal-PIRG, lindustrie éolicnne
fournit sept fois plus d’emplois domestiques par mégawatt que ne le fait lindustrie du gaz; les
technologies solaires dewy fois plus et I’énergie géothermique en génére 11 fois plus.

Des craintes légitimes liées 3 la sécurite

* Le site choisi par les promoteurs se situe dans une zone péri-urbaine, ce qui justifie amplement

Le dévelo ement viable, c’est aussij I3 démocratie |
P ;

* Lapremiére question 4 poscr en terme démocratique : est-ce que les gens du milieu sont d*accord ?
L’ex-ministre Mulcair affirmait lui-méme qu'un projet de développement durable ne peut étre
parachuté & I’encontre des populations locales. Le référendum tenu a Beaumont — situé 3 quelques
centaines de métres du site projeté — a envoyé un message tres clair : 72 % des gens s’y sont opposés
lors de cette consultation. [a méme opposition s’est présentée sur I’fle d’Orldans qui aura & vivre avec

un éventuel port méthanier... Le critere démocratique ne nous semble donc nullement rempli dans le
cadre de ce projet.

Pour toutes ces raisons, nous demandons au BAPE de formuler une
recommandation négative ay ministre de PEnvironnement,

Le projet Rabaska Nous semble inacceptable et ce, peu importe
Pimportance des modifications qui y seraient apportées.

Nom :
Groupe :
Adresse -

Mémoire déposé par ; | ,{@gfﬁf - % /’“} .

Téléphone :




Le mirage des retombées économiques

* Le projet Rabaska ne créerait que trés peu d’emplois permanents (70 selon les évaluations
optimistes du pPromoteur) sur un territojre Cquivalent a trois fois la taille du parc industriel de Lauzon..,
qui abrite 1500 emplois | Les retombées en emploi sont donc trés faibles €n comparaison avec les
désagréments qu’il entrainerait, notamment au niveau de la destruciion du paysage dans une région ot
le tourisme joue un rgle ¢conomique majeur,

* Sile Québec cherche vraiment a créer des emplois, il devrait plutdt développer son expertise en
matiére d’énergies renouvelables. Selon une étude de 2002 réalisée par Cal-PIRG, l'industrie ¢olienne
fournit sept fois plus d’emplois domestiques par mégawatt que ne le fait Iindustrie du gaz; les
technologies solaires deux fois plus et I’énergic géothermique en génére 11 fois plus.

Des craintes legitimes lides i la sécurite

* Le site choisi par leg Promoteurs se situe dans une zone peri-urbaine, ce qui Justifie amplement
application du principe de précaution, Peu importent les arguments mis de I'avant, les méthanjers

comporteront toujours un niveay de risque qu’il est inacceptable de faire courir aux quelque 450
familles habitant dans un rayon de 2 km du site prévu.

* Le SIGTTO (Society of International Gaz Transporter and Terminal Operators) recommande luj-

Le développement viable, c’est aussi Ia démocratie !

* La premiére question & POSEL en terme démocratique : est-ce que les gens du milieu sont d*accord ?
L’ex-ministre Mulcair affirmait lui-méme qu'un projet de développement durable ne peut étre
parachuté a I’encontre des Populations locales. 1. référendum tenu a Beaumont — situé 3 quelques
centaines de meétres du site projeté — a envoyé un message trés clair : 72 % des gens s’y sont opposés
lors de cette consultation. La méme Opposition s’est présentée sur I’jle d’Orléans qui aura 2 vivre avec

un éventuel port méthanier. | Le critére démocratique ne nous semble donc nullement rempli dans le
cadre de ce projet.

Pour toutes ces raisons, nous demandons au BAPE de formuler une
recommandation négative ay ministre de "Environnement.

Le projet Rabaska nous semble inacceptable et ce, peu importe
Pimportance des modifications qui Y seraient apportées,

Mémoire déposé par :

#
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Adresse '
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Le mirage des retombées économiques

* Le projet Rabaska ne créerait que trés peu d’emplois permanents (70 selon les évaluations
optimistes du promoteur) sur un territoire €quivalent & trois fois la taille du parc industriel de Lauzon...
qui abrite 1500 emplois ! Les retombées en emploi sont donc wés faibles en comparaison avec les
désagréments qu’il entrainerait, notamment au niveay de la destruction du paysage dans une région ol
le tourisme joue un role ¢conomique majeur.

" St le Québec cherche vraiment A créer deg emplots, 1l devrait plutdt développer son expertise en
matiere d’énergies renouvelables, Selon une étude de 2002 réalisée par Cal-PIRG, l'industrie éolienne
fournit sept fois plus d’emplois domestiques par mégawall que ne le fait l'industrie dy gaz; les
technologies solaires deux fois plus et I'énergie géothermique en génére 11 fois plus.

Des craintes Iégitimes lices a la sécurité

* Le site choisi par les promoteurs se situe dans une zone péri-urbaine, ce qui justifie amplement
application du principe de précaution. Pey importent les arguments mis de avant, les méthaniers
comporteront toujours un niveau de risque qu’il est inacceptable de faire courir anx quelgque 450
familles habitant dans un rayon de 2 km du site prévy,

* Le SIGTTO (Society of International Gaz Transporter and Terminal Operators) recommande lui-

meme de «situer les ports méthaniers loin des routes maritimes achalandées et en dehors des zones de
travail importantes.y

Le développement viable, c’est aussi Ia démocratie !

* La premiere question a poser en terme démocratique : est-ce que les gens du milieu sont d’accord 9
L ex-ministre Mulcair affirmaj lui-méme qu’un projet de développement durable ne peut étre
parachui¢ a I’encontre des populations locales. Le référendum teny 4 Beaumont — situé & quelques
centaines de meétres du sjte projeté — a envoyé un message tres clair 1 72 % des gens §’y sont opposés
lors de cette consultation, 1a méme opposition s’est présentée sur I’fle d>Orléans qui aura & vivre avec

un éventuel port méthanier. .. Le critére démocratique ne nous semble donc nullement rempli dans le
cadre de ce projet.

Pour toutes ces raisons, nous demandons au BAPE de formuler une
recommandation négative au ministre de I’Environnement.

Le projet Rabaska nous semble inacceptable et ce, peu importe

Pimportance des modifications qui Yy seraient apportées.

Mémoire déposé par

-
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Le mirage des retombées économiques

* Le projet Rabaska ne créerait que tres pen d’emplois permanents (70 selon les évaluations

* Sile Québec cherche vraiment A créer des emplois, il devrait plutst développer son expertise en
matiere d’énergies renouvelables, Selon une étude de 2002 réalisée par Cal-PIRG, l'industrie éolienne
fournit sept fois plus d’emplois domestiques par mégawatt que ne le fait lindustrie du gaz; les
technologies solaires deux fois plus et I'énergie géotherm ique en génére 11 fois plus.

Des craintes légitimes lices 3 la sécurité

* Le site choisi par les promoteurs se situe dans une zone péri-urbaine, ce qui justifie amplement

Le développement viable, c’est aussi |a démocratie !

* La premiére question & poser en terme démocratique : est-ce que les gens du milieu sont d’accord 9
L’ex-ministre Mulcair affirmait luj-méme quun projet de développement durable pe peut étre
parachuté & I’encontre des populations locales. Le référendum teny a Beaumont — simé 2 quelques
centaines de métres du site projeté — a envoyé un message trés clair : 72 % des gens s’y sont opposés
lors de cette consultation. 1.a méme opposition s’est présentée sur I'fle d’Orléans qui aura & vivre avec

un éventuel port méthanier... Le critére démocratique ne nous semble donc nullement rempli dans le
cadre de ce projet.

Pour toutes ces raisons, nous demandons au BAPE de formuler une
recommandation négative au ministre de Environnement.

Le projet Rabaska nous semble inacceptable et ce, peu importe
Pimportance des modifications qui y seraient apportees.

Mémoire déposé par :

Nom - sing gu/{uﬁ‘iﬁvw"j A et
Groupe : ) o
Adresse : :

Téléphone :




Le mirage des retombées économiques

* Le projet Rabaska ne créerait que tres peu d’emplois permanents (70 selon les évaluations
optimistes du promoteur) sur un territoire €quivalent 4 trois fois la taille du parc industrie] de Lauzon...
qui abrite 1500 emplois | Les retombées en emploi sont donc trés fajbles en comparaison avec lesg
désagréments qu’il entrainerait, notamment au niveau de |a destruction du paysage dans une région o
le tourisme joue un 16le économique majeur.

* Si le Québec cherche vraiment & créer des emplois, il devrait plutét développer son expertise en
matiére d’énergies renouvelables, Selon une étude de 2002 réalisée par Cal-PIRG, l'industrie éolienne
fournit sept fois plus d’emplois ‘domestiques par mégawatt que ne le fait I'industrie du gaz; les
technologies solaires deux fojs plus et I’énergie géothermique en génére 11 fois plus.

Des craintes légitimes liées a la sécurits

" Le site choisi par les promoteurs se situe dans une zone péri-urbaine, ce qui justifie amplement

familles habitant dans un rayon de 2 km du site préwvy,

* Le SIGTTO (Society of International Gaz Transporter and Terminal Operators) recommande uj-

méme de «situer les ports méthap iers loin des routes maritimes achalandées et en dehors des zones de
travail importantes,

Le développement viable, c’est aussi Ia démocratie !

" La premiére question 4 poser en terme démocratique : est-ce que les gens du milieu sont d’accord ?
L’ex-ministre Mulcajr affirmait fui-méme qu’un projet de développement durable ne peut étre
parachuté & I’encontre des populations locales, e réfgrendum tenu 3 Beaumont — situé & quelques
centaines de métres du site projeté — a envoyeé un message trés clair - 72 % des gens s’y sont Opposes
lors de cette consultation. Ia méme opposition s’est présentée sur I'Ile d*Orléans qui aura a vivre avec

un éventuel port méthanier... 1e critére démocratique ne nous semble donc nullement rempli dans le
cadre de ce projet.

Pour toutes ces raisons, nous demandons au BAPE de formuler une
recommandation négative au ministre de PEnvironnement.

Le projet Rabaska Nous semble inacceptable et Ce, peu importe
Pimportance des modifications qui y seraient apportées,

Mémoire déposé par :

Nom: Wi 2 grese

Groupe :
Adressa :

Téléphone : ;)




Le mirage des retombées économiques

* Le projet Rabaska ne crécrait que trés peu d’emplois permanents (70 selon les évaluations
mistes d

désagréments qu’il entrainerait, notamment au niveay de la destruction du paysage dans une région ou
le tourisme joue un réle ¢conomique majeur.

* Sile Québec cherche vraiment a créer des emplois, il devrajt plutst développer son expertise en

.

matiere d’énergies renouvelables. Selon une étude de 2002 réalisée par Cal-PIRG, lindustrie éolienne
fournit sept fois plus d’emplois domestiques par mégawatt que ne le fait lindustrie dy gaz; les
technologies solaires deux fois plus et Pénergie géothermique en génére 11 fois plus.

Des craintes légitimes liées a la sécurité

* Le site choisi par les promoteurs se situe dans une zone péri-urbaine, ce qui justifie amplement

comporteront toujours un niveau de risque qu’il est inacceptable de faire courir aux quelque 450
familles habitant dans un rayon de 2 km du site prévu,

* Le SIGTTO (Society of International Gaz Transporter and Terminal Operators) recommande luj-
méme de «situer les ports méthaniers loin des routes maritimes achalandées et en dehors des zones de
travail importantes.y

Le développement viable, c’est aussi la démocratie !

* Lapremiére question a poser en terme démocratique : est-ce que les gens du milieu sont d’accord 9

encontre des populations locales, Le référendum tenu & Beaumont — situé 4 quelques
centaines de métres du site projeté — a envoyé un message tres clair : 72 % des gens $’y sont opposés
lors de cette consultation. La méme opposition s’est présentée sur I’fle d’Orléans qui aura a vivre avec

un éventuel port méthanier... [e critere démocratique ne nous semble donc nullement rempli dans le
cadre de ce projet.

Pour toutes ces raisons, nous demandons au BAPE de formuler une
recommandation négative au ministre de ’Environnement.

Le projet Rabaska nous semble inacceptable et ce, peu importe
Pimportance des modifications qui y seraient apportées,

Meémoire déposé par : - aﬂ?y
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Le mirage des retombées économiques

" Le projet Rabaska ne créerait que trés peu d’emplois permanents (70 selon les évaluations
optimistes du promeoteur) sur un territoire €quivalent & trois fois la tajlle dy parc industriel de Lauzon. ..
qui abrite 1500 emplois ! Les retombées en emploi sont done trés fajbles en comparaison avec les
désagréments qu’il entrainerait, notamment ay niveay de la destruction du paysage dans une région ol
le tourisme joue un réle économ ique majeur,

* Sile Québec cherche vraiment a créer des emplois, il devrait plutét développer son expertise en
matiére d’énergies renouvelables. Selon une étude de 2002 réalisée par Cal-PIRG, l'industrie éolienne
fournit sept fois plus d’emplois domestiques par mégawatt que ne le fait lindustrie dy gaz; les
technologies solaires deyx fois plus et 'énergie géothermique en génere 11 fois plus.

Des craintes légitimes liges a la sécurité

 Le site choisi par les promoteurs se situe dans une zone péri-urbaine, ce qui justifie amplement
Papplication du principe de précaution. Pey importent les arguments mis de Pavant, les méthaniers
comporteront toujours un nivean de risque qu’il est inacceptable de faire courir aux quelque 450
familles habitant dans un rayon de 2 km du site préyy.

parachuté a Iencontre des populations locales. Le référendym tenu 4 Beaumont — situé a quelques
centaines de métres du site projeté ~ a envoyé un message trés clair : 72 % des gens 8’y sont opposés
lors de cette consultation. La méme opposition s’est présentée sur I'Ile d’Orléans qui aura 3 vivre avec

un éventuel port méthanier... Le critére démocratique ne nous semble donc nullement rempli dans le
cadre de ce projet.

Pour toutes ces raisons, nous demandons au BAPE de formuler une
recommandation négative au ministre de 'Environnement.

Le projet Rabaska nous semble inacceptable et ce, peu importe
Pimportance des modifications qui y seraient apportées.
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Nom : %QW iﬁ‘
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Le mirage des retombées économiques

* Le projet Rabaska ne créerait que trés peu d’emplois permanents (70 selon les évaluations
optimistes du promoteur) sur un territoire équivalent A trois fois Ia taille du parc industrie! de Lauzon...
qui abrite 1500 cmplois ! Les retombées en emploi sont donc trés faibles en comparaison avec les
désagréments qu’il entrainerait, notamment ay niveau de la destruction du baysage dans une région o
le tourisme joue un rgle économique majeur.

* Sile Québec cherche vraiment 3 eréer des emplois, il devrait plucot développer son expertise en
mati¢re d’énergies renouvelables. Selon une éude de 2002 réalisée par Cal-PIRG, lindustrie éolienne
fournit sept fois plus d’emplois domestiques par mcgawatt que ne le fait lindustrie dy gaz; les
technologies solaires deux fojs plus et I'énergie géothermique en génére 11 fois plus.

Des craintes légitimes liées 3 la sécurite

* Le site choisi par les promoteurs se situe dans une zone péri-urbaine, ce qui justifie amplement
Papplication du principe de précaution. Pey importent les arguments mis de Pavant, les méthaniers

COMPOrteront toujours un niveau de risque qu’il est inacceptable de faire courir aux quelque 450
familles habitant dans un rayon de 2 km du site prévuy.

* Le SIGTTO (Society of International Gaz Transporter and Terminal Operators) recommande uj-

méme de «situer les ports méthaniers loin des routes maritimes achalandées et en dehors des zones de
travail importantes.y

Le développement viable, c’est aussi Ia démocratie !

* La premiére question & poscr en terme démocratique : est-ce que les gens du milieu sont d’accord ?

Parachuté a I’encontre des populations locales. Le référendum tenu a Beaumont — situgé 3 quelques
centaines de métres du site projeté — a envoyé un message trés clair : 72 % des gens s’y sont opposés
lors de cette consultation, La méme opposition s’est présentée sur I'le d’Orléans qui aura a vivre avec

un éventuel port méthanier... e critere démocratique ne nous semble donc nullement rempli dans le
cadre de ce projet.

Pour toutes ces raisons, nous demandons au BAPE de formuler une
recommandation négative ay ministre de PEnvironnement.

Le projet Rabaska nous semble inacceptable et ce, peu importe
Pimportance des modifications qui Y seraient apportées,
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Le mirage des retombées économiques

* Le projet Rabaska ne créerait que trés pey d’emplois permanents (70 selon les évaluations

* Sile Québee cherche vraiment i créer deg emplois, il devrait plutot développer son expertise en
maticre d’énergies renouvelables, Selon une étude de 2002 réalisée par Cal-PIRG, l'industrie éolienne
fournit sept fois plus d’emplois ‘domestiques par mégawatt que ne le fait Iindustrie du gaz; les
technologies solaires deux fois plus et Iénergie géothermique en génére 11 fois plus.

Des craintes légitimes liées a la sécurité

» Le site choisi par les promoteurs se sitye dans une zone péri-urbaine, ce qui justifie amplement

» Le SIGTTO (Society of International Gaz Transporter and Terminal Operators) recommande |ui-
méme de «situer les ports méthaniers loin des routes maritimes achalandées et en dehors des zones de
travail importantes.»

Le développement viable, c’est aussi la démocratie !

" Lapremiére question a poser en terme démocratique : est-ce que les gens du milieu sont d’accord ?
L’ex-ministre Mulcair affirmajt lui-méme gu’un projet de développement durable ne peut &tre
parachuté & ’encontre des populations locales. Le référendum tenu & Beaumont ~ situé 3 quelques
centaines de métres du site projeté — a envoyé un message trés clair : 72 % des gens s’y sont opposés
lors de cette consultation. L méme opposition s’est présentée sur I'fle d’Orléans qui aura & vivre avec

un éventuel port méthanier... [e critére démocratique ne nous semble donc nullement rempli dans le
cadre de ce projet.

Pour toutes ces raisons, nous demandons au BAPE de formuler une
recommandation négative au ministre de I’Environnement.

Le projet Rabaska nous semble inacceptabie et Ce, peu importe
Fimportance des modifications qui y seraient apportées.
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Nom: U/ 7y BM .
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* Le projet Rabaska ne créerait que tres peu d’emplois permanents (70 selon les évaluations
mistes du pro i

qui abrite 1500 emplois ! Les retombées en emploi sont donc trés faibles €n comparaison avec les
désagréments qu’il entrainerait, notamment ay niveau de la destruction du paysage dans une région o

* Sile Québec cherche vraiment A créer des emplois, il devrait plutdt développer son expertise en
matiere d’énergies renouvelables. Selon une émde de 2002 réalisée par Cal-PIRG, lindustrie ¢olienne
fournit sept fois plus d’emplois ‘domestiques par mégawatt que ne le fait Mindustrie du gaz; les
technologies solaires deux fois plus et ’énergie géothermique en génére 11 fois plus.

Des craintes légitimes liées 3 la sécurité

* Le site choisi par les promoteurs se situe dans une zone péri-urbaine, ce qui justifie amplement
Papplication du principe de précaution. Pey importent les arguments mis de Pavant, les méthaniers
comporteront toujours un niveau de risque qu'il est inacceptable de faire courir aux quelque 450
familles habitant dans un rayon de 2 km du site prévy,

* Le SIGTTO (Society of International Gaz Transporter and Terminal Operators) recommande luj-

Le développement viable, c’est aussij la démocratie !

= Lapremiére question & poser en terme démocratique : est-ce que les gens du milieu sont d’accord ?
L’ex-ministre Mulcair affirmait lui-méme qu’un projet de développement durable ne peut étre
parachuté & I’encontre des populations locales, Le référendum tenu & Beaumont — situ€ 4 quelques
centaines de métres du site projeté — a envoyé un message trés clair : 72 % des gens S’y sont opposés
lors de cette consultation. 1.q méme opposition s’est présentée sur I'fle d*Orléans qui aura A vivre avec
un ¢ventuel port méthanier... Ie critére démocratique ne nous semble donc nullement rempli dans le
cadre de ce projet. '

Pour toutes ces raisons, nous demandons au BAPE de formuler une
recommandation négative ay ministre de 'Environnement.

Le projet Rabaska nous semble inacceptable et ce, peu importe
'importance des modifications qui y seraient apportées.
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Nom : : 7} 4 :
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Le mirage des retombées économiques

" Le projet Rabaska ne créerait que (rés peu d’emplois permanents (70 selon les évaluations
optimistes du promoteur) sur un territoire €quivalent 3 trois fois la taille du parc industrie! de Lauzon...
qui abrite 1500 emplois ! Les retombges e emploi sont donc tres faibles an comparaison avec les
désagréments qu’il entrainerait, notarmment ay niveau de la destruction du paysage dans une région on
le tourisme joue un réle économique majeur.

* St le Québec cherche vraiment & créer des emplois, il devrait plutét développer son expertise en
matiere d’énergies renouvelables, Selon une étude de 2002 réalisée par Cal-PIRG, l'industrie éolienne
fournit sept fois plus d’emplois domestiques par mégawatt que ne le fait industrie du gaz; les
technologies solaires deux fojs plus et Pénergie géothermique en génére 11 fois plus.

Des craintes legitimes liées a la sécurité

" Le site choisi par les promoteurs se situe dans une zone peri-urbaine, ce qui justifie amplement
Papplication du principe de précaution. Peu importent les arguments mis de Pavant, les méthaniers

comporteront toujours un niveay de risque qu’il est inacceptable de faire courir aux quelque 450
familles habitant dans un rayon de 2 km du site prévar,

Le développement viable, c’est aussi la démocratie !
P

* La premiére question a POser en terme démocratique : est-ce que les gens du milieu sont d’accord ?
L’ex-ministre Mulcair affirmajt lui-méme qu’un projet de développement durable ne peut étre
‘encontre des populations locales. Le référendum tenu 2 Beaumont — situé 3 quelques
centaines de métres du site projeté — a envoyé un message rés clair : 72 % des gens s’y sont opposés
lors de cette consultation. .4 meme opposition s’est présentée sur I*fle d’Orléans qui aura & vivre avec

un éventue! port méthanijer. .. Le critére démocratique ne nous semble donc nullement rempli dans le
cadre de ce projet.

Pour toutes ces raisons, nous demandons au BAPE de formuler une
recommandation négative au ministre de I’Environnement.

Le projet Rabaska nous semble iﬁacceptable et ce, peu importe
Pimportance des modifications qui y seraient apportées.
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Le mirage des retombées économiques

* Le projet Rabaska ne créerait que trés peu d’emplois permanents (70 selon les évaluations

le tourisme joue un role économique majeur.

* Sile Québec cherche viaiment a créer des emplois, il devrait plutst développer son expertise en
matiére d’énergies renouvelables, Selon une étude de 2002 réalisée par Cal-PIRG, I'industrie éolienne
fournit sept fois plus d’emplois domestiques par mégawatt que ne le fait l'industrie du gaz; les
technologies solaires deux fois plus et Pénergie géothermique en génére 11 fois plus.

Des craintes légitimes liées a la sécurita

* Le site choisi par les promoteurs se situe dans une zone péri-urbaine, ce qui Justifie amplement
Papplication du principe de précaution. Peu importent les arguments mis de I’avant, les méthaniers

comporteront toujours un niveau de risque qu’il est inacceptable de faire courir aux quelque 450
familles habitant dans un rayon de 2 km du site prévu,

= Le SIGTTO (Society of International Gaz T tansporter and Terminal Operators) recommande lui-
méme de «situer les ports méthaniers loin des routes maritimes achalandées et en dehors des zones de

Le développement viable, ¢’est aussij Ia démocratie |

* La premiere question a POser en terme démocratique : est-ce que les gens du milieu sont d*accord ?
L’ex-ministre Mulcair affirmait lui-méme qu’un projet de développement durable ne peut étre
parachuté a I’encontre des populations locales, Le référendum tenu a Beaumont — situé 3 quelques
centatnes de métres dy site projeté — a envoyé un message tres clair 1 72 % des gens s’y sont opposés
lors de cette consultation. 1.4 meme opposition s’est piésentée sur I’ile d’Orléans qui aura 3 vivre avec

un éventuel port méthanier... Le critere démocratique ne nous semble donc nullement rempli dans le
cadre de ce projet.

Pour toutes ces raisons, nous demandons au BAPE de formuler une
recommandation négative ay ministre de PEnvironnement.

Le projet Rabaska nous semble inacceptable et ce, peu importe
Fimportance des modifications qui Y seraient apportées.
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Le mirage des retombées économiques

* Le projet Rabaska ne créerait que trés peu d’emplois permanents (70 selon les évaluations
optimistes du promoteur) sur un territoire €quivalent a trois fois la taille du parc industrie! de Lauzon. .
qui abrite 1500 emplois ! Les retombées en eniploi sont donc trés faibles en comparaison avec les
désagréments qu’il entrainerait, notamment au niveau de la destruction du paysage dans une région ol
le tourisme joue un role économique majeur.

* Sile Québec cherche vraiment a créer des emplois, il devrait plutét développer son expertise en
maticre d”énergies renouvelables. Selon une Ctude de 2002 réalisée par Cal-PIRG, l'industrie éolienne
fournit sept fois plus d’emplois domestiques par mégawatt que ne le fait l'industrie du gaz; les
technologies solaires deux fois plus et Pénergie géothermique en génére 11 fois plus.

Des craintes légitimes lices a la sécurité

* Le site choisi par les promoteurs se sjtue dans une zone péri-urbaine, ce qui justifie amplement
Papplication du principe de précaution. Peu importent les arguments mis de I"avant, les méthaniers
comporteront toujours un niveay de risque qu’il est inacceptable de faire courir aux quelque 450
familles habitant dans un rayon de 2 km du site prévu.

* Le SIGTTO (Society of International Gay Transporter and Terminal Operators) recommande lui-
méme de «situer les ports méthaniers loin des routes maritimes achalandées et en dehors des zones de
travail importantes.»

Le développement viable, c’est aussi la démocratie !

* La premiére question 4 poser en terme démocratique : est-ce que les gens du milieu sont d*accord ?
L’ex-ministre Mulcair affirmait lui-méme qu'un projet de développement durable ne peut &tre
parachuté a Pencontre des populations locales. Le référendum tenu & Beaumont — situé & quelques
centaines de métres du site projeté — a envoyé un message tres clair 1 72 % des gens s’y sont opposeés
lors de cette consultation. La méme opposition s’est présentée sur I*Ile d’Orléans qui aura a vivre avec
un éventuel port méthanier... Le critere démocratique ne nous semble donc nullement rempli dans le
cadre de ce projet.

Pour toutes ces raisons, nous demandons auy BAPE de formuler une
recommandation négative au ministre de PEnvironnement.

Le projet Rabaska nous semble inacceptable et ce, peu importe
Pimportance des modifications qui y seraient apportées.
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L_e mirage des retombeées économiques

* Le projet Rabaska ne créerait que trés peu d’emplois permanents (70 selon les évaluations
optimistes du promoteur) sur un territoire équivalent a trois fois la taille du parc industriel de Lauzon...
qui abrite 1500 emplois ! Les retombées en emploi sont donc trés faibles en comparaison avec les
désagréments qu’il entrainerait, notamment au niveau de la destruction du paysage dans une région oll
le tourisme joue un rdle économique majeur,

* Sile Québec cherche vraiment a créer des emplois, il devrait plutot développer son expertise en
matiere d’énergies renouvelables. Selon une ¢tude de 2002 réalisée par Cal-PIRG, l'industrie éolienne
fournit sept fois plus d’emplois domestiques par mégawatt que ne le fait Findustrie duy gaz; les
technologies solaires deux fois plus et ’énergie géothermique en génére 11 fois plus.

Des craintes légitimes liges a la sécurits

* Le site choisi par les promoteurs se situe dans une zone péri-urbaine, ce qui justifie amplement
Papplication du principe de précaution. Peu importent les arguments mis de ’avant, les méthaniers
comporteront toujours un niveay de risque qu’il est inacceptable de faire courir aux quelque 450
familles habitant dans un rayon de 2 km du site prévu,

* Le SIGTTO (Society of International Gaz Transporter and Terminal Operators) recommande lui-
méme de «situer les ports méthaniers loin des routes maritimes achalandées et en dehors des zones de
travail importantes.»

Le développement viable, c’est aussi la démocratie !

* La premiére question a poser en terme démocratique : est-ce que les gens du milieu sont d’accord ?
L’ex-ministre Mulcair affirmait lui-méme quun projet de développement durable ne peut étre
parachuté a ’encontre des populations locales. Le référendum tenu a Beaumont — situé a quelques
centaines de métres du site projeté — a envoyé un message trés clair : 72 % des gens s’y sont opposés
lors de cette consultation. La méme opposition s’est présentée sur I'fle d’Orléans qui aura a vivre avec
un éventuel port méthanier... Le critére démocratique ne nous semble done nullement rempli dans le
cadre de ce projet.

Pour toutes ces raisons, nous demandons au BAPE de formuler une
recommandation négative au ministre de PEnvironnement.

Le projet Rabaska nous semble inacceptable et ce, peu importe
Fimportance des modifications qui y seraient apportées.
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Le mirage des retombées €conomiques

* Le projet Rabaska ne créerait que trés peu d’emplois permanents (70 selon les évaluations
optimistes du promoteur) sur un territoire ¢quivalent a trois fois la taille du parc industriel de Lauzon..,
qui abrite 1500 emplois ! Les retombées en emploi sont donc trés faibles en comparaison avec les
désagréments qu’il entrainerait, notamment au niveau de la destruction du paysage dans une région ol
le tourisme joue un rale économique majeur,

* Sile Québec cherche vraiment 4 créer des emplois, il devrait plutét développer son expertise en
maticre d’énergies renouvelables. Selon une ctude de 2002 réalisée par Cal-PIRG, I'industrie éolienne

fournit sept fois plus d’emplois domestiques par mégawatt que ne le fait lindustrie du gaz; les
technologies solaires deux fois plus et I’énergie géothermique en génere 11 fois plus.

Des craintes légitimes lices a la sécurits

* Le site choisi par les promoteurs se sjtue dans une zone péri-urbaine, ce qui justifie amplement
Papplication du principe de précaution. Peu importent les arguments mis de P’avant, les méthaniers
comporteront toujours un niveau de risque qu’il est inacceptable de faire courir aux quelque 450
familles habitant dans un rayon de 2 km du site prévu,

* Le SIGTTO (Society of International Gaz Transporter and Terminal Operators) recommande luj-
méme de «situer les ports méthaniers loin des routes maritimes achalandées et en dehors des zones de
travail importantes.»

Le développement viable, c’est aussi la démocratie !

* La premiére question 4 poser en terme démocratique : est-ce que les gens du milieu sont d’accord ?
L’ex-ministre Mulcair affirmait luj-méme qu'un projet de développement durable ne peut étre
parachuté 4 encontre des populations locales. Le référendum tenu 4 Beaumont — situé a quelques
centaines de métres du site projeté — a envoyé un message tres clair : 72 % des gens s’y sont opposés
lors de cette consultation. La méme opposition s’est présentée sur I’fle d’Orléans qui aura a vivre avec
un éventuel port méthanier... Le critére démocratique ne nous semble donc nullement rempli dans le
cadre de ce projet.

Pour toutes ces raisons, nous demandons au BAPE de formuler une
recommandation négative au ministre de FEnvironnement.

Le projet Rabaska nous semble inacceptable et ce, peu importe
Fimportance des modifications qui y seraient apportées.
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