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COillillent rédiger Un illéilloire (disponible sur le site internet du BAPE) 

Le présent document  a 6th conçu A titrc indicatif: Il s’agit d’un outil d’aide A l’élaboration d’un ménioirc. 

l RABASKA 

1. Pr&ntez-vous *! 
X Citoyen 
LI Groupe de citoyens 
3 bluiiicipaiité iocaie ou muiiieipalité i-égioiiaie de comii. (MIZC) 
r ï  Organisme 
X Enireprix 
;t Autre, précisez ~~ ___i_ 

*Le inhoi re  sera rendu public et d se dail.: les centres dc consuliati«ii et dais Ic rile Interne1 du BAPE: par consCqnent i l  es1 
impoiiant de s’en ienir aux seuls renreipneinenis personnels uiiles i I’argunientatioii diveloppk daiis le inhoire .  Les 
renseignements iels que l‘adresse ei les numéros de téléplione doivent $ire ïouniiu sur une page disiincte. 

Le inéinoirc doit èirc rédigé dais li: rcspcci des auires participanie. II  ne doii pas comporter dç propos pouvant porter atieinte à la 
dignité. 6 I’Ii«nncur. i la répuiation ou à la vie privéc dcs personnes. 

Si le niéiiioire est coliiinineux. i l  esi suggéré de I‘accompapner d‘uii résunié d’une page. 

2. Pourquoi vous intéressez-vous à ce projet? En quoi influence-t-il I’environnement et 
la qualité de vie ? 

Les installations se trouveraient à moins de 2 kilomètres de mon domicile, transformant 
ainsi un milieu de vie paisible et agricole en zone industrielle avec les conséquences 
(bruit, éclairage, circulation, etc.) qui en découlent. 

3. Ce projet est-il acceptable dans le milieu ? Pourquoi? 

Non, pour les raisons déjà mentionnées. De plus, ce projet ne rencontre pas les critères 
d’acceptation du milieu social. Une majorité de la population s’est mobilisée dès le 
début contre le projet Rabaska, et continue de s’y opposer malgré le peu de motens 
financiers et autres. Bien sûr, c’est David contre Goliath, mais le peu de mojens doublé 
de la ténacité des opposants démontrent bien la non acceptation sociale du projet. Les 
citotens imestisserit bériéçolement temps et argent dans cette lutte, sans parler du stress 
et des inquiétudes qu’ils Fivent affectant ainsi leur santé physique et mentale. 



Aussi, les citoyens se sentent niéprisés par le promoteur qui, dés le début, avait annonce 
l‘importance de l’acceptation sociale pour la tenue du projet. 

4. L’option proposée est-eiie la solution q u i  aurait le moins d’impacts négatif$ sur le milieu ’? 
Pourquoi ? 

Non, pour toutes les raisons déjà mentionnées. 

5. Selon VOUS. y a-t-il cles éléments de ce pro-jet yui dcvraient être modifiés ? Lesquels et 
comment ? 

Le site est totalement inapproprié : trop prés d‘une forte densité de population, sans parler du 
fait yue c‘est en face de I‘lle d’Oiléaiis et à l’entrée de Québec, respectivenient patrimoine 
mondial et capitale nationale. 

L x  Québec est uii territoire vaste, assez grand pour que ce projet s‘implante ailleurs, sans 
qu‘un tel site soit sacrifié. Avec de la vision et de la volonté, i l  y aurait certaiiienieiit moyen 
de le faire ailleurs. 



6. Selon vous, ce projet deLrait-il être autorisé ? Pourquoi '? 

Non, pour l'ensetnhle des raisons déjà mentionnees. 

7. Avez-vous d'autres suggestions ? 

Non, j'ui rédigt: ce court mémoire avec mon c m w  et j e  soulzuite que voiis soyez éclairés 
cluns vos reconzmundutions. Merci de votre attention! 


