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AR ME RIE

Le 10 octobre 2006

Monsieur Claude Béchard
Gouvernement du Québec

Ministre du Développement durable,
de I'Environnement et des Parcs
Edifice Marie-Guiyart, 30° étage
675, boulevard René-Lévesque Est
Queébec (Québec) GI1R 53v7

Objet : Demande d'audiences publiques -~ Projet Rabaska

Monsieur le Ministre,

Le 26 septembre, vous mandatiez le Bureau d'audiences publiques sur

L — Fenvironnement afin qu’il tienne une période de consultation publique de
Rabaska I'étude d'impact de notre projet.

U vision 4 BVERC La période d’information et de consultation publiques debute aujourd'hui
" ute naturelle méme, le 10 octobre 2006 et se poursuivra pour une période de 45 jours.

Le processus public qui vient d'étre entamé est, bien entendu, d'une grande
importance pour nous. Celui-ci prévoit d'ailleurs, si un individu ou un groupe
en fait la demande, la tenue d'audiences publiques.

Dans ce contexte et, puisque cela nous apparait scuhaitable et nécessaire
pour un examen approfondi de nolre projet, nous désirons demander
officiellement la tenue d'audiences publiques sous l'égide du BAPE dans le
cadre du projet Rabaska.

Le calendrier des autorisations gouvernementales étant un élément
important du succés de notre projet, nous souhaiterions gue les audiences
aient lieu le plus tot possible.

Veuillez agréer, Monsieur le Ministre, l'expression de mes sentiments
respectueux.

RABASKA INC.

(e v

Glenn Kelly
Preésident et chef j{)pérations
{
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Cabinet du ministre

Ministére du Développement durable,
De I"Environnement et des Parcs
Edifice Marie-Guyart

675, boul. René-T.évesque Fst, 30° étage
Québee (Québec) GIR 3V7

Demande d’audience publique
A qui de droit.

Je suis citoyen de Beaumont par choix. Ma famille et moi avons pris la décision, en 1998, de
nous installer ici principalement a cause du caractére agricole et réeréo-touristique des licux.
Le fleuve St-Laurent, I"ile d’Orléans, les grand champs cultivés, voild, entre autres choses, ce
que nous voulions comnie cadre de vie,

Depuis avril 2004, un promoteur nommé Rabaska, tente de nous vendre 1’idée d’implanter un
terminal méthanicr, qui est une indusirie lourde et dangereuse (Classé SEVESO en France) a
un endroit ol le fleuve est encore vierge. En effet, les hautes collines qui borment le fleuve a
Beaumont et Ville-Guay sont pratiquement identiques qu’au moment ot Jacques Cartier les a
découvertes au 16° sicle. A un endroit ol des citoyens vivent, un endroit qui n’a rien
d’industriel

Le projet Rabaska ne respecte pas le réglement sur ’évaluation et 1examen des-impacts sur
I’environnement puisqu’il n’est pas conforme au réglement de zonage de la ville de Lévis et
qu’il ne respecte pas la réglementation municipale de la municipalité de Beaumont
(Réglement 523). Le promoteur avait d”ailleurs fait mention que son projet n’était pas
conforme 4 la réglementation municipale lors du dépdt de son projet en juin 2004, Le
promoteur se présenterait done en audience publique sans avoir au préalable obtenu les
certificats d’autorisations nécessaires a la réalisation de son projet puisqu’il contrevient aux
réglements municipaux.

Comme le confirme le promoteur dans son étude d’impact, le gaz naturel liquéfié présente un
danger pour la santé puisqu’il est un produit combustible, inflammable et explosif. La
combustion du gaz naturel émet des gaz a cffet de serre qui sont maintenant considérés par la
lo1 comme étant des polluants.

Par ailleurs, Rabaska n’a pas "acceptabilite sociale, qui est un des trois pdles du
développement durable. Le promoteur tente, depuis que les citovens de Beaumont ont rejetés
le projet par réferendum en décembre 2004, de faire croire a la population que son projet est
accepte par les citoyens. Pour ce faire, il a ét¢ jusqu’a sonder des gens demeurant a prés de 50
km du site envisagé afin de diluer une opposition claire dans un rayon de 5 km du site retenu.

Enfin, le promoteur n’a jamais démontré que le Québec avait besoin de gaz naturel. La
securité énergétique du Quebec serait meéme compromise si ce projet allait de "avant. Se



tourner vers Ie développersent ¢t la dépendance aux énergies fossile émanant dn Moyen-
Orlent me parait contradictoire en 2006,

Pour toutes ces raisons, cf en dépit du fait que ce projct demeure a mes veux frrecevable
devant le Burean des Audiences Publiques, je demande donc au ministre, M. Claude Béchard,

de tenir des audiences publiques sur le projet Rabaska.

Hien a vous

Yves St-Laurent
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Cabinet du ministre du Développement durable, de I'Environnement et des Parcs
Ministére du Développement durable, de 'Environnement ¢t des Parcs

Edifice Marie-Guyart, 30e étage -

575, boulevard René-Lévesque Est

Québec (Québec) GIR SV7.
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Objet : Demande d'audience publique

Monsieur,

Nous vous écrivons pour vous faire part de I'intérdt que nous portons a fa tenue &’audience publique
pour e Projer d implantation du terminal méthanier Rabaska et des infrastructures conmexes.

Vous savez sans doute que le Canada a ratifié le protocole de Kyoto, et malgré la situation a
Ottawa, nous sommas heursuses que Québec tienne A faire sa part pour combattre le
réchauffement climatique. Dans ce contexte, le projet du terminal méthanier Rabaska pour la
seule étape de regazéification produirait prés de 146 0600 tonnes de gaz a effets de serre

(GES).
Voict fes questions qui nous préoccupent :

e  Bien que les GES soient importants, quels seraient les impacts de la pollution atmosphérique
supplémentaire sur la santé des populations avoisinantes ?

+ Quel serait le bilan réel des activités du terminal méthanier avec Pajout des GES -
produit, entre autres, par les méthaniers, par les remorqueurs et par la garde cotiére ?

e Est-il permis de croire que Fajout des centaines de milliers de GES dans la région puisse
occasionner une pression économique supplémentaire sur le systéme de santé pour [a région
de Québec et Beauce-Appalaches ?

Isabelle Pouliot

" losée Pouliot

Dhane Turcotie



Le 11 octobre.2006

Cabinet du ministre
Ministére du Developpement durable, iRepe _____ e

de I’Environnement et des Parcs

Edifice Marie-Guyart

675, boul, René-Lévesgue Est, 30° étage
Qusbec GIR 5V7

Monsienr, X

Compte tenu du fait que la preuve n’a pas €t faite de la nécassité de construire des ports
méthaniers au Québec, puisque ce gaz ne nous est pas destiné mais dirigé vers le marché
américain. Compte tenu que le gaz ne représente que 5% de la tarte énergétique québécoise et
que ce gaz réftrograde devrait plutdt déeroftre qu’augmenter si I’on veut réellement lutter
contre les gaz A effets de serre. Compte tenu des effets néfastes sur ’environnerment, la santé
des gens, la pollution de I’air, Ja pollution par le bruit et ia lumiére, de la détérioration de la
qualité de vie des gens vivant & proxirnité de ce projet, je vous demande de bien vouloir
procéder a des audiences publiques en environnement.

Bien & vous

Caroline Mongeau
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Jeudi le 12 octobre 2006.

Cabinet du ministre,

Ministére du Développement durable,

De PEnvironnement et des Parcs,
Edifice Marie-Guyart,

675, bout, René-1.évesque Est, 30° étape, ‘
Québec (Québec) GIR 5V7 ;

Objet : Projet Rabaska

DEMANDE D’AUDIENCES PUBLIQUE

A qui de droit,

Nous sommes des citovens de Beaumont par choix, nous avons pris cette déeision en 1977, de nous
instatler ici principalement 4 cause du caractére agricole ot récréo-touristique des lieux. Le fleuve St-
Laurent, P'ile d’Orléans, la campagne, la tranquillité des lieux tout en étant prés de la ville de Lévis. Nous
demeurons & 500 métres du lieu choisi par Rabaska, ce qui n’est pas trés rassurant quand on regarde les
rapports sciendifiques sur ce genre d’industrie.

Je ne peux pas croire M. le Ministre qu’un promoteur va sacrifier des sites extraordinaires sur le fleuve
St-Lavrent en échange de rien, pour une cinquantaine &' emplois. Tout cela pour satisfaire les américains
en grande partie, qui cux n’en veulent plus de ces porls méthaniers parce que trop dangereux. Et cux, ils
ont besoin du gaz, alors que nous...

Le projet Rabaska est illégal et non conforme a des réglements de zonage de la Ville de Lévis et de la
Municipalité de Beaumont (réglement 523). Le promoteur veut passer outre ces réglements et se servir de
ses contacts politiques pour installer une industrie lourde et dangereuse an milieu d’une zone agricole et
résidentielle. Les grosses compagnies ne sont pas au dessus des lois et réglements.

Le respect des lois, ce nest pas seulement pour les citoyens ordinaires, mais les prometteurs eux aussi
doivent 5’y soumettre, la justice c’est cela, donc le prometteur devra aller ailleurs, mais nous savons
pourquoi ils tiennent tant & cet endroit : 400% millions d’économie pour cux.

Le prometteur confirme dans son étude d'impact que le gaz naturel liguéfié est dangereux,
puisqu’inflammable et explosif. En plus, il augmentera nos émissions de gaz & effet de serre qui sont
responsables des bouleversements climatiques sur notre planéte. Donc nous restons & 500 métres, nous
aurons 45 secondes pour nous sauver sinon nous brilerons sur place, mettez-vous & notre place, hotre
sommeil ne sera plus le méme, avons-nous droit & un environnement sain et séeuritaire ?

Rabaska n’a pas Pacceptabilité sociale ; des citoyens de Beaumont ont rejeté le projet par référendum en
décembre 2004, Le prometienr s'est arrangé pour faire un sondage dans le grand Lévis pour diluer
opposition, il aurait db en faire un dans une circonférence de 5 kilométres du Heu, [a il aurait eu d’autres
résultats, mais il a mis le tout 4 son avantage.

Pour toutes ces raisons ¢f cncore plus, nous ne croyons pas que ce projet demeure recevable ¢t nous
demandons au ministre, M. Claude Béchard, de tenir des audiences publiques sur le projet Rabaska,

Ui QS g b

Francine DEmers Boutin et Roger Boutin



Au Ministére du Développement durable, de I'Environnemeiit et desParcs. -

Demande d’audience publique
sur le projet de

Terminal méthanier Rabaska

Présente par

Pierrette Bélanger



Beaumont, le 13 octobre 2006,

Cabinet du Ministre

Ministere du Développement durable, de I’Environnement et des Parcs
Edifice Marie-Guyart

675 Boul. René-Lévesque Est, 307 étage

Queébec, (Québec) GIR 5V7

Objet - Demande d’audience publique
Projet d’implantation d’un terminal méthanier de Rabaska

M. le Ministre,

Pour avoir pris connaissance de I'ensemble des Etudes d'impacts présentées par Rabaska
au sujet de 'implantation d’un terminal méthanier dans I’est de Lévis, J’en viens a la
conclusion que ce projet ne rencontre en rien les critéres de développement durable.

Ce projet apporterait une entrée d’argent, il ne constitue pas un réel développement
économigue, viable et bénéfique tant pour la population actuelle que pour les générations
a venir.

[’implantation d’un terminal méthanier entrainerait des risques importants pour la
région, des impacts majeurs sur ’environnement dont le fleuve St-Laurent de méme que
sur les milieux de vie humaine de Ville-Guay et de Beaumont que j habite depuis 22 ans.
Ce projet n'est pas accepté dans le milieu malgré ce qu’en disent les promoteurs. Et je
veux rappeler qu’en référendum les citoyens de Beaumont ont rejeté ce projet dans une
proportion de 72.6%. Rabaska s’entéte quand méme a faire subir a Beaumont toutes les
conséquences negatives de ce projet.

De plus, le projet ne respecte pas le zonage de Lévis, ni le réglement 523 de Beaumont,
conséquemment il n’a pas sa place dans ce secteur et devrait étre arrété dés maintenant
sans méme qu’on utilise les argents des citoyens dans des audiences publiques. Toutefois,
st le Gouvernement décide de faire fi des réglements en cours, je demande la tenue d’une
audience publique dans le cadre du Bureau des audiences publiques pour permettre a
cette instance qui a un devoir d’impartialité¢ de faire toute la lumiére sur ce projet et de
présenter les recommandations qu’ils jugeront les plus appropriées.

Je crois que dans un systéme démocratique, les lois et reglements doivent étre respecies,
les citoyens doivent étre entendus et leurs opinions prises en considération dans une

recherche de déveioppem%rabla
y

Pierrette Bélanger,-—wﬁ” ot G g:,, 2 Ay
/_.,,«. i "L--@g"ﬁﬁ"\"ﬁ'} .

Citovenne de Beaumont.




Girard, Jacinthe (Cabinet)

De: Ministre
Envoveé: 13 octobre 2006 08:21
A:

Objet:  RE: Demande d'audience devant le BAPE au sujet de Rabaska

Monsieur,

Au nom du ministre du Développement durable, de 'Eavironnement et des Parcs et leader adjoint du
gouvernement, monsieur Claude Béchard, permettez-moi d’accuser réception de votre courriel,

Soyez assuré que votre correspondance fera l'objet de I'attention requise et je vous prie de recevoir
Iexpression de nos sentiments les meilleurs

Jacinthe Girard
Adjointe et responsable de la gestion du courrier
Cabinet du ministre du Développement durable, de [Environnement ot des Parcs

De : Internet Accueil

Envoyé ; 5 octobre 2000 09:34

A : Ministre

Objet : TR : Demande d’audience devant le BAPE au sujet de Rabaska

————— Message d'origine-----

De : Jean-Claude Prefontaine

Envoyé : 3 octobre 2006 22:47

A @ Internet Accueil

Objet : Demande d’audience devant le BAPE au sujet de Rabaska

Le 3 octobre 2006

Monsieur le Ministre Claude Béchard
Ministére du Développement durable, de I’Environnement et des Parcs

Objet : Demande d’audience devant le BAPE au sujet de Rabaska

Monsieur le ministre, je demande de pouveir manifester mes inquiétudes a ’égard du projet Rabaska a Lévis lors des
audiences du BAPE.

Ce projet n'a pas Pacceptabilité des citoyens concernés par ce projet. En effet, en décembre 2004, 2 Beaumont, par voie de

référendum, les citoyens se prononcent contre le projet Rabaska a 72 % a Beaumont, Le soir méme du référendum, Rabaska
choisissait de s'installer a environ 400 metres des limites de Beaumont, dans 1'est de Lévis.

2006-10-13



Fin mars 2003, lors d’un recensement organisé par des membres de 1" Association pour la protection de I'environnement de
Lévis (APPEL) 452 résidences ont été répertoriées daus le rayon de deux kilométres Parmi les 599 personnes de 18 ans et
plus furent interrogées 77,8 % se sont prononcées CONTRE le projet (466 personnes).

En juillet 2605, APPEL a élargi ce cercle 4 un rayon de 5 kilometres afin de renforcer la preuve de la non acceptabilité
sociale au projet de terminal méthanier dans le triangle Lévis, {le d'Orléans et Beaumont. Parmi les 2362 personnes
consultées 69,6 % se sont prenoncées CONTRE le projet.

La valeur économique du paysage sera détruite par le projet Rabaska. Le paysage du secteur choisi par Rabaska représente
135 millions de dollars de recettes chaque année, selon 1'étude des impacts du projet Rabaska publiée par la firme INART
{Institut nord-américain en tounsme inc) en niars 2006.Les auteurs de 1’étude affirment que «considéré dans son ensemble et
dans une perspective 4 long terme, la richesse touristique et historique du littoral sud-est de Lévis posséde une valeur
estliétique dont les conséquences économiques dépassent largement les revenus directs {encore plus indirectsy que peut
procurer url port methaniern,

Pollution par les GES serait 5 fois celle évaluée pour le Suroit. Le projet Rabaska émettra 146 000 tonnes de gaz 4 effet de
serre 4 Lévis par année lors du processus de vaporisation du GNL. La centrale du Suroit aurait émise entre 2 170 000 et 2 450
000 T de GES en brilant 1 130 000 000 m3 de GN. Rabaska importera 5 760 (600 000 m3 de gaz naturel, soit 5,1 fois la
consommation du Suroit.

La sécurité n’est pas assurée pour plus de 450 faniilles vivant dans un rayon de 2 kilométres du site projeté pour le terminale
méthanier. Or, autour d’un tel projet le professeur Fay du MIT recommande une zone d’environ de 4 4 5 milles carrés dans
laquelle il n'y aurait pas de résidence. En France, 4 Fos-sur-Mer prés de Marseille, le complexe de gaz naturel liquéfié (GNL)
de Gaz de France est situ¢ 4 7 kifometres de la premiére résidence du secteur. Un projet d’agrandissement de ce complexe est
contesté par la population, car il réduirait la distanice 4 2,5 kilométres d’une zone résidentielle. A Lévis, Rabaska propose une
zong sans résidence a peu pres €gale 4 la zone d’exclusion seit 500 métres!!

Jean-Claude Préfontaine

2006-10-13



L o Montréal, 16 Octobre 2006

Cabinet du ministre

Ministére du Développement durable,
de I'Environnement et des Parcs,
Edifice Marie-Guyart

675, boul. René-1évesque Est,30¢tage,
Québec, GIR 5V7.

PROJET RABASKA

Demande d audience publique
Moensieur le ministre,

Vous trouverez ci-joint les commentaires de mon mari a propos du projet du port
méthanier Rabaska.

Nous avons un chalet, prés du futur site, dans la famille depuis 1960. Enfant, 'y ai passé
tous mes étés et maintenant ce sont nos deux enfants qui en profitent.

En plus des problémes d’environnement, ce sont les problémes de séeurité qui
m'inquietent. Les conséquences d une explosion seraient catastrophiques.

Mon mari travaillant dans |'expertise d accidents maritime, je suis encore plus alarmée par
les accidents qui pourraient survenir.

Mon mari étant aussi umlingue anglais, il n'a pu consulter I étude d'impact a
['environnement publiée par les promoteurs de Rabaska. L'étude d ' impact était rédigée en

frangais seulement.

Pour toutes ces raisons, nous vous demandons la possibilité de nous exprimer lors d une
audience pubhque.

Veuillez agréer nos salutations distinguées.

Michele Roy, Ralph H.Nocon
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Ralph

Se
Subject: Rabaska.

Rabaska - Request for Public Ehquiry,

The proposed construction of a LNG {Liguefied Natural Gas) Terminal on the south shore of the St Lawrence close
to the main shipping charinel deserves a full Public Enguiry.

| have been trained, employed in the Marine industry since | left high school in 1962,
I hold a foreign going Chief Engineer's License, Steam/Motor Ships, Unlimited Horsepower.
In 1973 | ceased my sea going career and took up shore based employment as a Marine Superintendent/Surveyor.

| was a Staff Surveyor for The Salvage Association, Underwriter's Surveyors, in CardifffRotterdam/Montreal.
Over the years | have been involved in a large number of Marine Casualties both on behalf of tinderwriters and

Owners.
I am well acquainted with marine risks.

Major marine casualties involving crude oil tankers, Exxo Valdez in Alaska, Amaco Cadiz in Brittany, Torrey
Canyon in Cornwall, Prestige in Spain and not forgetting the Czantoria in St. Romuald in 1888 produced
horrendous pollution, but, no firefexplosion.

For an accident with a LNG Tanker the same will not be true. That is, a catastrophic explosion could result in the
order of the one in Halifax in WWI.

The quay for LNG terminal is to be located away from the shore and therefore close to the main shipping channel.

The main shipping channel is used by all types of merchant vessels and by an increasingly tug/barge traffic.
If any of these vessels lost power/steerage while passing the LNG Terminal and a collision resufted, with a LNG
tanker at the terminal, an explosion could result.

A definite risk involved.
Further, LNG tankers have a large freeboard, that is surface area above the water line. In any bad weather with
high winds these vessels are difficult to manoeuvre.

Another risk factor.
Ice in the winter months will cause problems.

Another risk factor.
The LNG Terminal is close to the large Quebec Hydro electric power lines that transverse the river. Explosion at the
LNG Terminal couid destroy the power lines.

Another risk factor.

| have not read any of the reports/evaluations previously carried out on this project as they are only available in
French and | have been working in China since April.

A Public Enquiry would allow some of the concerns mentioned above to be openly discussed/evaluated by experis
more qualified than myself and a final qualified decision be made on the LNG Terminal. Not the one sided
evaluation that seems to have keen carried to date.

2006-10-16
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The location of the LNG Terminal appears to suit the greedy commercial interests of Gaz Metropolitan/Gaz France
and the greed of the Ville de Levis for tax dellars.

R. H. Nocon,

2006-10-16



St-Joseph de Lévis, le 19 octobre 2006

Cabinet du ministre

Ministére du Développement durable,

De Environnement et des Parcs

Edifice Marie-Guyart

675, boul. René-Lévesque Est, 30° étage
Québec (Québec) G1R 5V7

Objet : Demande d’audience publique - Projet Rabaska

Monsieur Le Ministre,

La Charte québécoise des droits et libertés de la personne dit que nous avons droit a un
environnement sain. Que devons-nous penser quand un projet tel que Rabaska nous
est imposé ? Nous croyons que ce projet est basé sur la désinformation et que I'opinion
des citoyens concernés n'est méme pas considérée.

Nous nous informons auprés des médias, nous lisons et entendons des horreurs sur
I'environnement et les accidents causés par des erreurs humaines dans des terminaux
méthaniers d’autres pays.

Nous sommes installés ici depuis déja plusieurs années et nous tenons a cet endroit
rempli de souvenirs. Personne n'a le droit de nous y déloger.

Notre région n'a pas besoin d'un tel projet. L’environnement, notre qualité de vie et notre
sécurité sont menacés.

En 1982, FONU a adopté ce principe de précaution: « Quand il y a risque de
perturbations graves ou irréversibles, 'absence de certitudes scientifiques absolues ne
doit pas différer I'adoption de mesures ».

Selon nous, ce proiet demeure inacceptable et imecevable devant le Bureau d'audience

publique sur 'environnement, nous demandons donc au Ministre, M. Claude Béchard,
de tenir des audiences publiques sur le projet Rabaska.

Hélene Létouneau Daniel Cantin



St-Joseph de Lévis, le 20 octobre 2006

Cabinet du ministre

Ministére du Développement durable,

De I'Environnement et des Parcs

Edifice Marie-Guyart

675, boul. René-Lévesque Est, 30° étage
Québec (Québec) GIR 5V7

Objet : Demande d’audience publique - Projet Rabaska

Monsieur Le Ministre,

Nous n'avons pas du tout le goUt de quitter notre ferme, ici c’est la froisiéme génération et il va y
en avoir une autre, un de nos enfants prendra la reléve s'il N’y a pas de bombe & ¢dté de chez
nous. Nous demeurons a environ 2 000 pieds des installations tervestres projetées. La pollution
que cela va apporter, ie bruit des pompes et cela jour et nuit, les gaz a effet de serre. Que va-t-on
laisser a nos enfants et petits-enfants ?

Le 28 septembre dernier, la Commissaire a 'Environnement et au Développement durable,
Madame Johanne Gélinas, a déposé un rapport alarmant. Ce rapport dit qu'il faut s’attaquer aux
industries péfroliéres et aux industries de gaz naturel.

Ce projet ne rejoint pas I'acceptation sociale. Ce projet ne rencontre pas les critéres du Protocole
de Kyoto. Ce projet détruirait une région prospére située prés d'habitations, prés du viliage de
Beaumont, prés de Ja ville de Lévis et de la capitale nationale qui est trés touristigue. Ce projet
n'a pas $a raison d'éfre dans notre région, ni dans notre province de Québec.

Nous sommes conire ce projet car c'est une industde polluante et dangereuse. Clest une
industrie qui servirait & approvisionner les Américains et les Ontariens.

La santé et la qualité de vie n'ont pas de prix & nos yeux. Cest pourquoi nous sommes
totalement contre ce projet.

Four toutes ces raisons, et en dépit du fait que ce projet demeure & nos yeux irrecevable devant
ie BAPE, nous vous demandons done de tenir des audiences publiques sur le projet Rabaska.

Nous vous prions de recevoir, Monsieur Le Ministre, nos sincéres saiutations et vous prions de

considérer notre demande d'audience publique et de prendre en note que nous sommes contre
ce projet. '

Jean-Marie Létourneau Edna Cantin

pise R e (Coater



Beaumont, le 21 octobre 2006

Cabinet du ministre

Ministere du Développement durable,

De I'Environnement et des Parcs

Edifice: Marie-Guyart L L et
675, boul. René-Lévesque: Est 30° etage fo R
Québec {Québec) G1R 5V7

Obiet-': Demande d’audience bublique . Projet Rabask-a. :

Monsieur Le Ministre,

Depuis quelques années, je suis parti de ma ville natale, Pont-Rouge, pour aller vivre
dans la région paisible de Beaumont, histoire de me rapprocher de mon emploi. J'adore
ce coin rural tranquille qui est prés de la ville a la fois. On ¥y a une vue spiendide sur I'fle
d’'Oriéans et sur le fleuve St-Laurent. Il y a deux ans, le projet d’'un port méthanier est
annonceé & guelques metres de ma maison.

Depuis deux ans, je retiens mon souffle. Je me bats contre ce monstre qui veut envahir
mon coin de pays. Je ne fais plus de projets. Ce promoteur a pris nos vies en otage et
nous attendons. Nous aftendons depuis deux ans. Allons-nous nous faire exproprier 7
Allons-nous perdre notre maison 7 Ou allons-nous nous installer si ce monstre
s'installe 7 De quels droits les promoteurs peuvent-ils nous de faire cela? Au fait, c’est
quoi le droit des- humains ‘7 De décider qu'un jour ton bout de terrain intéresse une
grosse compagnie fortunée, qui ne pense qu'a faire de 'argent, et que tu le veuilies ou
non, tu dois partir; tout laisser derriére soi sans pouvoir dire un mot. Pouvez-vous
essayer une minute de vous mettre a notre place? il y a larficle 19.1 de la Loi sur la
qualité de Tl'environnement qui dit que « Toute personne a droit & la qualité de
Fenvironnement, a sa protection et a ia sauvegarde des espeéces vivantes qui y
habitent (...} ». Le projet dont il est question ici est tout a fait a 'encontre de cet article.

Ceux qui sont en faveur de ce projet n'ont pas idée & quel point les résidants de la place
doivent endurer. C'est une torture psychologigue & n'en plus finir.

Nous sommes en pleine ére du Protocole de Kyoto. Que faites-vous de la pollution que
ce projet va rejeter? Y avez-vous pensé? Vous étes-vous déja déplaceés sur le terrain de
Lévis-Est-Beaumont ? Venez voir comme c'est beau et que ¢a mérite d'étre préserve tel
quel.
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Je suis contre ce projet pas seulement parce que je suis concemé directement mais
aussi parce que selon moi, c’est un projet qu va a 'encontre de P’environnement et de
la qualité de la vie. e o

Pour toutes ces raisons, et en dépit du fait que ce projet demeure & mes yeux
irrecevable devant le BAPE, je vous demande donc de tenir des audiences publigues
sur le projet Rabaska. .

Je vous prie de recevoir, Monsieur Le Ministre, mes sincéres salutations et vous prie de
considérer ma demande d’audience-publique et de prendre en note que je suis contre cé
projet.

755

Michel De Lachevrotiére




Beaumont, le 21 octobre 2006

Cabinet du ministre

Ministére du Développement durable,

De I'Environnement et des Parcs

Edifice Marie-Guyart

675, boul. René-Lévesque Est, 30° étage
Québec (Quéhec) G1R 5V7

Objet : Demande d'audience publiue - Projet Rabaska
Monsieur Le Minisire,

Cela fait déja 15 ans que [habite la rue de Vitré & Beaumont. Je m'y suis installée par choix,
parce que la naiure y est belle, qu'il y a une vue imprenable sur le fleuve et I'lle d'Orléans; c'est
un coin paisible ol il fait bon vivre.

I'ya2 ans, mavie a"été bouleverseée par 'annonce d'un port méthanier 4 quelques métres de
chez moi. Qui, ma vie est bouleversée. Ma sécurité est menacée.,

Jai suivi ce dossier depuis 2 ans et J'ai retenu une phrase que M. Glenn Kelly a dite lors d'une
réunion d'information, ¢'est que ce projet n'irait jamais & 'encontre de 'acceptation sociale. En
décambre 2004, les citoyens du village de Beaumont ont rejeté ce projet & 72,6 % et voila que le
promoteur veut construire ce projet & quelques meétres de Beaumont C'est ce que jappelle
manquer de respect. Je n'y vois que des informations véhiculées incomplétes, non concrétes et
douteuses par le promoteur et des dirigeants d’une. certaine municipzlité. Tout ce dont & quoi iis
pensent ¢’est de faire de la grosse argent. La santé et la qualité de vie n'ont pas de prix a mes
yeux. C'est pourquoi je suis totalement contre ce projet.

Pourquoi détruire une si belle région ? Pourguoi vouloir construire une telle machine si prés des
habitations, si prés du village de Beaumont, de Iz ville de Lévis et de surcrolt de |a capitale
nationzle ? Je ne veux pas que ima région serve de poubelle. Ce projet ne démontre aucunement
que ¢'est un besoin réel pour notre province et notre pays. Le gaz naturel est une forme d'énergie
non rencuvelable et non propre. Sa combustion provoque des érnissions de polluants
atmosphériques et de gaz 3 effet de serre (GES) et plusieurs experts estiment que les quantités
disponibles sur la planéte ne permetiraient un approvisionnement que pour les 70 prochaines
annges. De plus, un réglement a été voté par la municipalité de Beaumont qu consiste & ne pas
autoriser l'entreposage de produits dangereux & une distance de 1 km. Pourquol estce que cela

. NWest pas respecté ?

Four toutes ces raisons, et en depit du fait que ce projet demeure & mes yeux irecevable devant
le BAPE, je vous demande donc de tenir des audiences publiques sur le projet Rabaska.

Je vous prie de considérer, Monsieur Le Ministre, ma demande d'audience publique et de
prendre en note que je suis contre ce projet. ’

A N
L g %ﬂ%ﬁé&{u}

Lucig Létoumeau



Le 21 octobre 2008

Cabinet du ministre :

Ministére du Développement durable,

De I'Environnement et des Parcs
Edifice Marie-Guyart

675, boul. René-Lévesque Est, 30° étage
Québec {(Québec) G1R 8V7

Objet : Demande d’audience publique - Projet Rabaska . -

Monsieur Le Ministre,

Nous vivons présentement I'ére du protocole de Kyoto, nous ne pouvons plus
passer a ¢dté, nous en sommes rendus la. Les générations en arriere de nous
ayant abuse de I'énergie fossile et autres, nous devons maintenant ramasser
« les pots cassés ». A 'école et dans nos foyers fious enseignons aux enfants
Fimportance du respect de [l'environnement. De toute -évidence, -les
préoccupations environnementales deviendront une priorité pour les générations
a venir c’est pourquoi il faut se pencher sur la question dés maintenant.

Un projet de port méthanier est sur la table a Lévis, tout prés d'ici. Certains
attendent avec crainte la réponse du Bureau d'audiences publiques sur
I'environnement (BAPE). Seront-ils délogés ? OU iront-ils vivre ?

‘Une chose est certaine, ce projet accentuerait les émissions de gaz a effet de
serre et mettrait en péril les efforts dans la lutte aux changements climatiques.
Un projet de port méthanier représenterait a lui seul une augmentation de 12%
des gaz a effet de serre émis dans l'air au Québec. Environ 13 millions de tonnes
de gaz responsables des changements climatiques seraient alors rejetées
chaque annge en raison de I'importation du gaz au terminal prévu a Lévis.

Les élus politiques devraient plutdét penser a dépolluer ce qui est pollué au lieu
d'installer des industries encore plus polluantes. e fait de protéger
Fenvironnement constitue le meilleur outil de prospérité économique pour notre
société.
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Enfin jose croire que les gens n'accepient tout simplement pas de sacrifier
lenvironnement et de surcroit leur santé pour les plus grands profits des
corporations majoritairement étrangéres qui soutiennent ce port méthanier. '

Rabaska, c'est: 13 milions de tonne de gaz & effet de serre par an; emplois
spécialisés qui proviendraient de I'exiérieur du Canada (le Québec n'étant pas
équipé pour ce genre d'industrie).

’environnement est une guestion de bon sens. Laissons la place & I'énergie
propre et non aux énergies redoutables!

Pour toutes ces raisons, et en dépit du fait gue ce projet demeure 4 mes yeux
irrecevable devant le BAPE, je vous demande donc de tenir des audiences
pubhques sur le projet Rabaska.

'Je vous prle de recevo:r Monszeur Le Ministre, mes sincéres salutations et vous

prie de considérer ma demande d’ audience publique et de prendre en note que
5e suis contre ce pro;et -

//M

Mﬁﬁ)ﬁ@ Faﬁu



St-Charles de Bellechasse, le 22 octobre 2006

Cabinet du minisire

Ministére du Développement durable,

De 'Environnement et des Parcs

Fdifice Marie-Guyart

675, boul. René-Lévesque Est, 30° élage
Québec {Québec) G1R V7

Objet : Demande d’audience publique - Projet Rabaska

Monsieur Le Ministre,

Ca me dégolte de voir tous ces gens qui sont en faveur de ce projet, si prés de chez nous. Je
voudrais bien changer de planéte et laisser derriére moi tous ces gens qui ne pensent qu'a
Yargent, ces gros pollueurs, ces gens qui-font lautruche devant ces problémes planétaires qui
sont devenus déja trop gros. Je ne peux malheureusement pas partir, c'est impossible nous
navens qu'une seule planéte. C'est un cri de détresse, c'est un cri d'alarme. La planéte ne se
porte pas bien, vraiment pas bien. Qu'allons-nous laisser 4 nos enfants ? Une planéte qui se
meurt 7 il faut agir maintenant. Cessons d'éfre égoiste. Pensons a notre quzlité de vie, & notre
santé. On nous dit de manger des fruits, des légumes, efc. pour étre en santé. Si les fruits que
Yon mange sont bourrés de pesticides, elle est ot la santé ld-dedans? On nous dit de faire de
I'exercice pour entretenir sa santé. Si on va prendre une marche a 'extérieur et que Vair est
pollué. Elle estol la santé ?

Nous sommes en 2006. Beaucoup de gens dolvent acheter leur eau pour subvenir & leur besoin;
{'eau de leur robinet n'étant pas potable. Demiérement, on nous annonce que I'eau de plusieurs
lacs de la grande région de Québec est polluée par des algues bleues. Ce sont des signes que
¢a ne va pas bien.

Déja dans plusieurs pays du monde, des gens doivent porter des masques pour se promener en
ville, F'air étant trop pollué. A Mexico, on oblige les gens & faire du covoiturage, le smog étant
présent quotidiennement. La-qualité de l'air est dé&ja crifique dans plusieurs pays du monde. Au
Québec, nous avans du smog & Montréal et & Québec. Faudrait agir pour ralentir le tout, pour
trouver des solutions & ce probléme avant gu'il ne s’amplifie.

Vous avez le pouvoir de changer les choses, de changer notre avenir. ‘Je ¢rois que dans un
systéme démocratique, l'opinicn des citoyens doit éfre prise en considération dans une recherche
de développement durable.

Selon moi, ce projet n'a pas sa raison d'étre dans notre région, il est inacceptable devant le
Bureau d'audience publique sur lenvironnement, je demande donc au Ministre, M. Claude
Béchard, de tenir des audiences publiques sur le projet Rabaska.

Céline Létoumesu



ASSOCIATION QUEBECOISE DE LUTIE CONTRE LA POLLUTION ATHOSPHERIGUE

REGU le
-7 HOV. %
RéP‘ ___________ Saint-Léon-de-Standon, le 30 cctobre 2006

Monsieur Claude Béchard

Cabinet du ministre du Développement durable,
de I'Environnement et des Parcs

rinistére du Dévelagnement durable,

de I'Environnement et des Parcs

Edifice Marie-Guyart, 30° étage

875, boulevard René-Levesque Est

Québec {Quebec) G1R 5V7

Objet : Demande d’audience publigue
Projet dlimplantation du terminal meéthanier Rabaska et des
infrastructures connexes par Ia Sccigté en commandite Rabaska

Monsieur le Ministre,

L'Association québecoise de lutte contre la pollution atmosphérigue (AQLPA) estime
qu'il est essentiel d'approfondir certains aspects du projet de terminal méthanier
Rabaska. Nous avons pris connaissance de I'étude d'impact sur l'environnement du
picist de la société @n commeandits Rsheska et nous geriicivons actuellement au
processus d'évaluation du gouvernement fédéral. Nous avons au cours de ces
demarches adressé certaines questions au promoteur du projet dlimplantation du
tetrninal méthanier a Lévis,

Nous souhaitons donc gue des audiences publigues soient tenues relativement au projet
d'implantation du terminal methanier Rabaska et des infrastructures connexes par la
saciété en commandite Rabaska. Nous sommes informé gue vous avez déja ordonnée
la tenue d'audiences publiques pour le 4 décembre 2006 relativement au projet
Rabaska.

4824, rue Principale, C.F 26
Saint-Léon-de-Standon (Québec) GOR 4L0
Téléphone 418-642-1322
&%  Télécopieur:  413-642-1323
%@ Courriel : info@aglpa.com - Site Web : www.aglpa.com



Nous estimons que le contexte des changements climatiques et leurs implications
environnementales, sociales et économiques nous impose de bien évaluer Ia
justification énergétique, les alternatives et les effets du projet sur les engagements
internationaux. L'effet du projet sur le marché de I'énergie et sur les émissions de gaz a
effet de serre du Québec et du Canada devrait aussi étre étudié d’'une maniére
particuliérement attentive.

Nous entendons d’ailleurs profiter de la tenue de laudience publique pour présenter
notre opinion sur le projet d'implantation du terminal méthanier Rabaska. Nous
aborderons les aspects suivants ;

¥ La justification énergéetique et les besoins en énergie au Quebec;
> lLes émissions de gaz a effet de serre du projet;

» Les implications du projet sur le Protocole de Kyoto;

> Les effets du projet sur la production de pétrole au Canada.

Nous espérons donc que ['audience publique permetira de répondre aux questions
soulevées jusqu'a maintenant. Nous sommes convaincus que ['étude approfondie du
projet et de ses implications dans le cadre du processus des audiences publiques
&clairera la population québécoise sur les avantages et les inconvénients liés au projet.

30 octobre 20086

André Bélisle, Président Date

c.c. : Dominic Cliche, Agence canadienne d’'évaluation environnementale
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Beaumont, Le 31 octobre 2008

Monsieur Claude Béchard

Cabinet du Ministre

Ministére du Développement durable,
De I'environnement et des Parcs
Edifice Marie-Guyart, 30°™ étage
675, boul. René-Lévesque Est
Québec (Qc) G1R 5V7

Objet : Projet Rabaska
Demande d’audiences publiques

Monsieur le Ministre,

Depuis 20 ans, nous demeurons a ia limite ouest de Beaumont, soit a 1,2 kilométre du
projet de terminal et a 750 métres des futurs réservoirs. La décision de venir demeurer
dans ce secteur était pour la tranquillité, loin des bruits et de la poliution pour le grand
espace, pour ia vue sur le fleuve, pour un endroit pittoresque et touristique et pour un
environnement sain. Un chez-soi sain et paisible est un droit légitime.

Ce projet est dangereux pour les humains et I'environnement. De plus, il a été refuse
par référendum, en décembre 2004, a Beaumont et il ne respecte pas non pius le
reglement 523 qui empéche la nature de ce projet voté a Beaumont en décembre 2005.

Le gouvernement ne peut accepter un tel projet situé en face de la capitale nationale
Québec et de Ille d'Oriéans faisant partie du patrimoine mondial. Notre secteur
touristique, pittoresque, agricole et patrimonial sera remplacé par un port méthanier
polluant et bruyant, Quelle logiquel

Comment le Québec peut-l, d'une part, adopter le 13 avril 2006 la ioi sur le
développement durable s'appuyant sur le caractére indissociable des dimensions
environnementaje, sociale et economique des activités de développement et affirmant
le droit de vivre dans un environnement sain et respectueux et, d'autre part, favoriser
les projets de terminaux méthaniers qui vont affecter I'environnement et la qualité de vie
des citoyens de fagon irréversibles.

A2
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En outre, comment peut-on concilier, I'engagement sans équivoque pour le
développement durable gu'a pris le Premier ministre du Québec, le 4 mai 2006 a
I'occasion du lancement de la stratégie énergétique du Québec, laquelle vise & faire du
Québec un leader du développement durable et a la fois accorder une plus grande
place aux communautés locales dans le développement eénergétique, avec
I'implantation de ports méthaniers sans l'acceptation sociale des citoyens?

Pour toutes ces raisons et autres, nous croyons que ce projet devrait étre refuse et
nous vous demandons de tenir des audiences publiques pour que nous puissions étre
entendus et écoutés sur le projet Rabaska.

Veuillez agréer, Monsieur le Ministre, I'expression de nos meilleurs sentiments.

Gabrielle Larose idmﬁeuy Allard T 7




Le 1 Novembre 2006

¥ s e e e e s

Monsieur Claude Béchard, ministre
Cabinet du Ministre

Ministere du Développement durable, de I’Environnement et des Parcs
Edifice Marie-Guyart _

675, Boulevard René-Lévesque Est, 30 étage

Québec, (Québec) GIR 5V7

Objet : Demande d’une audience publique — Terminal méthanier Rabaska

Monsieur le Ministre,

L implantation d’un port méthanier par le promoteur Rabaska suscite bien des
questionnements sur I’emplacement , la sécurité, les impacts sociaux, économiques,
humains, etc...Déja que le projet n’a eu aucun aval des mstances, que des effets
plutdt négatifs ont lieu ; cramtes, déchirements familiaux, insécurité, menaces,
etc...

Etant des gens du milicux, nous nous sommes informés et méme nous avons suivi
une formation sur le gaz naturel, je crois que notre parole, nos questionnements, et
la mameére dont la multitude de gens représentant le promoteur ont défilés sans
jamais donner de scéances d’informations aux gens réellement concernés, ainsi que
les innombrables conflits d’intéréts, vous mcluant malheureusement, justifie de
pouvolr nous informer et d’exprimer nos opinions sur le projet Rabaska.

Par ce fait , nous estimons que d’abord ; il faudra voir si le projet est acceptable au
plan juridique et que, st et seulement s1 le jugement est favorable alors 1a | la tenue
d’une commussion d’enquéte du BAPE sera en mesure de satisfaire une partie des
préoccupations soulevées par le projet. Nous trouvons d’ailleurs incohérent, futile
et montrant un manque de transparence, le fait que I’on doit vous demander des
audiences quand vous avez déja dit qu’1l v en aurait et ce, en ignorant
complétement que 2 réglements ne sont toujours pas réglés.




Nous espérons que vous avez toujours en téte les conclustons de gens compétents
au BAPE ayant fait la méme étude deux pas & c6té avec le méme fleuve |, Ia méme
{le d’Orléans et les mémes battures avec seulement plus de populations, de plus
petit méthaniers, il y a une vingtaine d’années et ce avec la méme technologie selon
le promoteur.

S’il y a, suite a une acceptabilité junidique vers des audiences du BAPE, nous
aimerions que les spécialistes nommés ci-dessous sotent présents :

Claude A Ferland, Conseiller en Sécurité civile, Direction de la sécunité civile de la
Capitale Nationale et de Chaudiére-Appalaches.

M. Gilles Boulet, Spécialiste en modélisation de la dispersion atmosphérique, du
Service des avis et expertises, Direction de 'état de 'Environnement, du MDDEP.

Nous aimerions aussi avoir une personne d’Hydro-Québec Trans-Energie ainsi
qu’une personne de la compagnie Industrnial Scientific

Nous vous soumettons done le tout pour considération et vous prions de recevoir,
Monsieur le Ministre, I’expression de nos sentiments partagés.

Mathieu Boutin
Dominic Boutin
Beaumont



LES AMIS DE LA VALLEE DU

SAINT-LAURENT

Le 2 novembre 2006

Monsieur Claude Béchard,

Ministre du Développement durable, de 'Environnement et des Parcs
Edifice Marie-Guyart, 30° étage

875, boulevard Rene-Lévesque Est

Québec {Québec) G1R 5V7

Obyjest Projet d’'implantation  du._terminal méthanjer Rabaska et des
infrastruciures connexes par la Soclété en comimandiie Rabaska —
Demande d'audience publigque

Monsieur le Ministre,

L.es Amis de fa vallée du Saint-l.aurent (AVSL) est un organisme a but non lucratif voug,
depuis 19886, & la mise en valeur du patrimeoine gue représente le fleuve Saint-Laurent. Il
compie prés de 200 membres au Québec. Il est impliqué dans des dossiers ayant trait & des
questions tant environnemenizles que sociales, économiques, esthétiques ou historiques. Il
participe réguligrement aux consultations publiques et aux instances de concerfation portant
sur la protection et sur la mise en valeur du fleuve et de ses rives.

Nous avons pris connaissance de |'éiude d'impact déposée par le promoteur du projet cité
en fitre. Nous estimons que plusieurs poinis méritent une analyse plus approfondie, par le
biais notarmment d'une audience publigue. En ce qui nous conceme, voict les éléments
principaux sur lesquels nous souhaitons pouvolr poser des guestions et faire des
représentations dans le cadre d'une telle audignce;

* La raison d’étre du projet, en référence aux bescins énergétiques du Québec
regardés du point de vue de la politique énergétique la plus valable & promouvoir
dans la perspective générale d'un développement durable et dans la perspective
particuliére de la mise en application du Protocole de Kyoto;

* La raison d'étre du projet, en référence a 'existence d'autres projets de terminaux
méthaniers au Québec et dans I'Est de  Amérigue du Nord;

* |es connaissances acquises ailleurs sur les impacts environnementaux et sociaux
de terminalx méthaniers. :

* Les legons a tirer des évaluations environnementales faites des autres projets de
terminaux méthaniers dans le nord-est de FAmérique du Nord et d'autres projets
semblables ailleurs au Canada et dans l& monde.

* Les impacts physiques, biclogiques et paysagers du terminal sur les parties des
rives, de I'estran et du fleuve touchées par le projet ou proches de celui-ci;

* Les impacts de la circulation des navires méthaniers dans le Saint-Laurent sur le
milieu marin et sur les usages qui y ont cowrs;

* Les impacts sur les usages en cours dans ce secteur ; navigaiion commerciale,
plaisance, résidence, villégiature, loisirs, observation de la nature;

* Les compensations environnementales qui seront fournies pour compenser les
peries et les atteintes en matiére de ressources : milieux naturels, habitats, usages,

paysage;

870, avenue De Salaberry, bureav 102, Québec /Guébed) GTR 2T » T.:(4718) 522.8885 » F.: (418 522.7555 ¢ & amisBavsiqr.ca » wwiw.avsigqe.ca



Afin que 'etude de ces points puisse &tre faite par une instance a la fois competente, neutre
et objective ainsi que vouée, par mandat, a la défense et a la promotion de Finterét public,
les Amis de la vallée du Saint-Laurent demandent la tenue d’une audience publique du
Bureau d’'audiences publiques sur Penvironnement (BAPE) sur le projet d'implantation
du terminal méthanier Rabaska et des infrastructures connexes par la Société en
commandite Rabaska,

Veuillez agréer, Monsieur le Ministre, Fexpression de nos sentiments les meilleurs.

André Stainier, prasident

c.c. Conseil d'administration
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M. Claude Béchard Rép: - _________
Ministre du Développement durable, de [Environnement et des Parcs,

675, boulevard René-Lévesque Est, 30° étage,
Guébec

Objet : Requéte daudiences publiques sur le projet Rabaska

Monsieur le Ministre,

C'est & titre de citoyen de lile d'Orléans que je m'adresse i vous. Méme si
fhabite 4 St-Pierre, & quelque huit kilométres du site envisagé pour le port
méthanier Rabaska, je considére que le projet, sil se réalise, aura des
répercussions sur ensemble de la région. Le projet en question, que je juge
inapproprié par rapport aux besoins énergétiques du Québec, dangereux et
susceptible de provoguer des effets nuisibles sur Uenvironnement et léconomie
régionale, mérite en effet une analyse minutieuse que le BAPE est en mesure de
réaliser.

Je suis persuadé, qu'au terme des audiences publiques, les commissaires en
viendront & la conclusion de la non pertinence du projet

Voild pourquoi je demande officiellement la tenue de telles audiences.

Soyez assuré, Monsieur le ministre, de ma participation active a ces audiences.

/\/ﬁfﬂ?ﬁf?/é éff e
Normand Gagnon’
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£NG tanker passed by condominiums in Charlestown on its way out of Boston Harbor. Mayor Thomas M. Menino
has declared the LNG shipments tpo dangerous to continue. (Globa Staff Photo / David L. Ryan)

Study spells out high toll on clty In LNG attack The Boston Globr

By Charile Savage, Globo Staff | Dacerntber 21, 2004

WASHINGTON — A terrorist atiack on a liguefied natural gas tanker woukd cause “major injuries and significant damage o
structures” a third of a4 mile away and could cause second-degrae burms on people more than a mite away, according fo
the most detalted study yet of the ramifications of an LNG disaster.

The study, commissioned by the Department of
Energy 1o resolve differences between aarlier studies, i g Faeney Reonsontor 75 i Syption Moot
Indicates that a successful attack on a tanker — via Heportt

methods such as Internal sabotage, & rocket-propelled
grenade, a kamikaze flight, or 8 USS Cole-style
suicide bost ramming — would create a profound
sacurity thweat to Boston.

L7 gLose erapic: Argas gl nsk

Tha LNG tankers that service the Distrigas facility in :
Everelt pass within a few hundred yards of the urban £2 Y oot Lk Harg!
core’s densely populated shoraling - piacing residents
well within the highest risk zone, The ships cross
through Boston Harbor under extremety tight security,
with flights suspended overhead, it officials Inciuding
Mayor Thomas M. Menino have declared the LNG
shipments oo dangerous io continue.

The 166-page study, conducted by Sandia Mationai
Laboratories over the past year, represents the most
definitive assessment of LNG {anker risks to date and is irttended to be used as a basis for all govemmert polickrs about
LNG siting and securily going forward. The investigaiors used new and more sophisticated compiter models to analyza
new and existing data 1o reach thair conclusions.

Captain David Scott. the director of operations and environmental standards at the US Coast Guard, said the govarnment
viewed the Sandia study as “the most objective™ yet,

"The Coast Guard considers the Sardia report as a document with great credibility ™ Scott said. "Some of the previcus
stisdies had a preconceived conception and . . may have bean advocates for the industry or those who have opposed
it~



N NMe THA MNIieR

New terminals for
NG tankers -

~wouid afd Imports
“"of cheaper gas

MATT HOUSTON/AP/WIDE WORLD

144 | BusinessWeek | October 11 2004
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Monsieur Claude Béchard

Ministre du Développement durable, de 'Environnement et des Parcs
Edifice Marie-Guyart

675, boul. René-Lévesque Est, 30° etage

Québec (Québec) G1R 5 V7

Objet : Demande d'audience publique « Projet Rabaska »

Monsieur le Ministre,

La présente est pour faire une demande, en mon nom personnel, pour une tenue
d’audience publigue sur le contesté projet Rabaska.

Les motifs de ma demande sont nombreux :

1. Ce projet n'a pas 'acceptabilité sociale des gens et des familles touchées dans
le milieu immeédiat.

2. Je suis ingquiete pour ma securité et celle des 450 familles confinées surtout en
sachant qu’en France les premiéres habitations sont a environ trois kilométres
de ce genre d'installation.

3. Lesterres agricoles représentent a peine 2 % de tout le territoire québecois. Je
m'indigne de voir disparaitre des centaines d’hectares de trés bonnes terres
arables en périphérie urbaine. Ces zones agricoles de proximité servent de
poumons aux villes avoisinantes. Une fois la nappe phréatique asséchée sur
plusieurs métres de profondeur, quelle agriculture sera pratiquée sur ces terres?

4. En 2001 avant Pacquisition de ma maison, j'ai verifié le zonage a la ville de
Lévis. On m’'a alors dit que le zonage est agricole au sud de la route 132 et
blanc au nord de cette route nationale. C'est le contrat que j'ai avec la Ville de
Lévis,

l.a proximité des tours d'Hydro et de ses champs magnétiques sont alarmants.

Préserver le paysage et le patrimoine batit de la porte d’entrée Est de la capitale
nationale, berceau de la Nouvelle-France et générateur de richesse en
retombée touristique.

7. L'enter de la péricde de construction qui s’échelonnera sur trois ans, le bruit, la
poussiére, le dynamitage, la pollution lumineuse, visuelle et sonore.



8. Je suis tourmenté de voir le parcours paisible et naturel de la piste de ski de
fond de Ville Guay modifié. Si le nouveau trace propose une piste le long de
autoroute Jean-Lesage, sachez qu'il n'y a pas grand plaisir et tranquiliité a
skier le long d'une autoroute. Skier en rond n’est pas trés exitant non plus.

9. Je n'ai aucunement assurance que ce gaz ne servira pas les intéréts
americains.

10. Par mangue de transparence et de consultation vis-a-vis la population visee par
le promoteur et 'abus de lobbying auprés de trop nombreuses instances.

11. L'étroitesse du chenal de navigation, les glaces sur le fleuve en hiver et les
impacts sur le trafic maritime.

12. Aucune étude indépendante n'a encore été effectuée sur 1a pertinence des ports
méthaniers au Québec et des besoins énergétiques du Québec.

13. Augmentation des GES et diminution de la qualité de V'air environnante.
14. La dénaturation de mon milieu de vie paisible et agricole.

15, Le lien entre les ports méthaniers et les centrales thermiques ou de
cogéneération n'est pas clair (Bécancour par exemple). Le Suroit est mort mais
pas enterre, quelle est la suite?

Je suis concerné par ce projet parce que depuis plus de deux ans mon esprit est hante
et tourmenté par cette conspiration. Ma sante mentale, spirituelle et physique sont
affectées. Ce projet me pourchasse jusque dans mes réves. Quelle compensation
peut-on apporter a la perte de jouissance de sa propre pensée ? Le projet Rabaska
nous est dicteé sans méme que nous les résidents soyons consultés. Lorsqu’on en vient
& souhaiter qu'arrive une catastrophe pour bloquer ce projet ce n'est pas sain. Je suis
perturbée.

Est-il possible lors des périodes de questions du public gu'un détecteur de mensonge
soit installé afin de s'assurer que les citoyens ne font pas face a d’odieux mensonges
de la part des promoteurs qui cherchent a assouvir leur soif de profit corporatif & tout
prix.




Sz 2 L g mfm*&f/‘n/bz Loo
g/ﬁ,ez W@éa&&mw

% yfd{éﬂ%{ﬁ }? /MM{W;‘L/ s
ECY A
A eted. L2 Yornd 2 arrrend |, A

ﬁ 6/‘2--'/;&{ W?,/ IZ’I.\ LT Lo FUE oA
ﬂf afv»éid/fé(sv C‘dj ; ”‘dzli“”“”‘f*

C/- eat YA <, a? 0 g At
fﬁﬁﬁ [ aiou{/t’? ek /’,,u/ LWL dverm
/Z/gwfpd. ;w.@,.m—ﬂ/l ;;_/ R i
a2 an?’/ //ék c@;é%ﬁié“ e PALS

frre A e

3

,é/é‘?-f’@{,c,{“’,ﬁ«x?g‘ //éiz/ZM [‘ /é:;élé e %g/" £l
T A f,—f"ﬁf’% /L /é/z, %{_}L&L?/
A it Ao iio ﬁ[%“

A 7 p-;;z;?g ” a2 %“v/w&, "’w??c“ufﬁ,x}

Jean-Clande Gosselin




Hébtel de ville de la Ville de Lévis, le 4 avril 2005

ATTENTION!
Monsieur Garon et le Conseil municipal de la Ville de Lévis
Non a un référendum hatif?

Monsieur le maire, Mesdames les conseilléres et Messieurs les conseillers.

Nous voulons tout d’abord féliciter les quelques membres du Conseil municipal qui ont su dire
non & un référendum hatif sur le projet Raba$ka. Quant a4 vous monsieur le Maire et autres
membres qui veulent précipiter un tel référendum nous venons vous manifester aujourd’hui notre
totale désapprobation. Votre vote cependant ne nous surprend pas. Nous nous expliquons.

Comme vous nous avons salivé a la réception des nombreuses publicités de RabaSka vantant les
immenses retombées éccnomiques pour Lévis. C’est tout & fait dans la ligne de pensée du
triomphe de 1’économie sur I’environnement. Et nous voyons déja les résultats désastreux sur
toute la planéte ol toutes les ressources s’épuisent. Notre planéte bleue se meurt, grice 4 tous les
plans insensés des humains. Implantons seulement d’autres «Ultramar» dans les grandes villes de
la Terre et c’est la fin du monde demain matin. Imaginez maintenant RabaSka en plus...«Assez!
C’est assez!». Il nous semble que Lévis a fait plus que sa part pour polluer autant.

Et si ¢’était I’inverse...’économie au service de I’environnement.

L*ONU vient de publier en mars 2005 un bilan de la biosphére qui démontre a quel point les
grands écosystéme n’en peuvent plus. Pour illustrer quelque peu 'impasse d’une économie
triomphante permettez-nous de faire référence a I'un des grands constats du rapport de I'ONU :
«...Les gains réalisés par les humains pour satisfaire leurs besoins et trop souvent leur appétit de
luxe ont é¢ faits aux dépens des ressources vitales pour des millions de vivants d’aujourd*hui et
ceux des prochaines générations...».

Puis I’étude onusienne souhaitant vivement une €conomie qui tient compte de 1’environnement
met le doigt sur des solutions. Quelques-unes parmi elles pourraient intéresser plus
particuliérement Lévis: «...intégrer les colits environnementaux dans le prix des biens et
services...intégrer dans les mécanismes du marché une approche cotit-bénéfices qui inclura les
émissions de gaz a effet de serre et les rejets d’azote...passer massivement aux économies
d’énergie et aux énergies douces...».

La planéte en danger, oui mais. ..

Nous savons depuis longtemps que les activités humaines fragilisent la nature. Et méme si nous
apprécions les magnifiques et beaux habitats qui nous sont prétés nous persistons a les massacrer
a Lévis comme ailleurs. Comment expliquer un tel comportement? Nous croyons que les étres
humains souffrent d’un grave déséquilibre : un ego développé a I’extréme et habitué depuis
longtemps a dompter la nature au détriment du grand Soi qui lui constitue 1’identité profonde et
spirituelle de tout étre humain. Ce méme Soi écrasé, étouffé ne peut plus par conséquent inspirer
une direction subtile a I’ego. Quand notre ego hyperdéveloppé ne pense qu’a brasser des affaires,
qu’a s’enrichir aux dépens de la pauvreté et des ressources et qu’a donner priorité 4 ’économie
aux dépens de ’environnement il n’y a plus grand place pour le Soi. Nous pouvons méme
renchérir en disant ceci: «ll n’y a plus de place pour le Soi en nous! ». Souvenez-vous du
fameux cri du ceeur d’Ovide Plouffe dans la famille Plouffe : «ll n’y a plus de place pour les
«Ovide Plouffe » dans ce monde! ».



Nous ne le répéterons jamais assez. Notre planéte est en {rés mauvais état et nous continuons plus
que jamais le gaspillage, la surconsommation et la pollution. C’est toute I"ouverture au Soi qui
est bloquée. Autrement dit est bloquée ici toute ["ouverture a la solidarité, a la simnplicité, au
partage, a "harmonie intérieure, au respect de soi et des autres, aux ressources spirituelles, aux
éclaircies de I’Etre et aux expériences-sommets devant [’Univers, [a Nature et [’Environnement.
C’est bien désolant. ..

NOS RECOMMANDATIONS

» Que tout le Conseil municipal ainsi que toute la population cheminent vers une plus grande
ouverture 4 la coopération pouvant permetire une meilleure vision d’avenir et éviter aussi tout
crépage de chignon. Une telle ouverture pourrait ainsi nous aider & bien vivre toute une
gamme d’émotions : peur-confiance, peine -plaisir, colére-amour, etc.

> Obtenir avant toute démarche référendaire un avis de conseillers techniques indépendants
pour éclairer la ville dans ses choix. Par exemple, ayant un terrain 2 Beaumont, nous avons
complétement été informés par le comité aviseur sur les tenants et aboutissants du projet
RabaS$ka avant de voter au référendum.

» Nous refusons un référendum qui serait I’objet de division, parce que prématuré et mal
enclenché,

» Nous rejetons [’implantation du port méthanier si nous ne connaissons pas auparavant les
analyses et les études d’impacts sur notre milieu.

» Nous souhaitons que vous utiliserez votre gros bon sens et que vous reverrez votre position a
la moindre incertitude.

» Nous, comme contribuables, nous ne souhaitons que ni le Gouvernement du Québec, ni la
Ville de Lévis ne procédent au financement de ce référendum précipité.

% Enfin, nous demandons que le référendum soit limité aux territoires suivants seulement :
Arrondissement Desjardins, Beaumont, Sainte-Pétronille et Saint-Laurent de 'Ile d’Crléans.

Merci de votre attention et bonne réflexion!

Adéle Bertrand
Jean-Claude Gosselin



Rendez-vous Construction Rabaska : une double insuite

Par ces gquelques lignes je veux dénoncer cette autre grande opération de séduction de
Rabaska. C'est vraiment insuitant.

organqse par Rabaska pour entendre parler de béton, dacier de charpente, de
tuyauteries, de cables, de gazoduc, etc. Et il y aura a ia fin de tout ga création de
seulement 60 empiois permanents. Mais devant les difficuités du chantier maritime
Davie qui va &tre sauvé par des Norvégiens et qui va créer 1500 emplois cetie méme
Chambre de commerce n'a pas levé le petit doigt. C'est aberrant.

Un affront au BAPE. Normalement ©'est sérieux le BAPE. Avant les audiences du BAPE
tout promoteur sérieux s'organise pour rendre disponibie depuis longtemps une étude
compléte d'impact environnementai. Puis pour maintenir sa crédibilité il ne s'adonne

surfout pas a toutes sortes de sparages avec le milieu économigue. Or Rabaska vient
de commetire une grave erreur en agissant comme s'il avait le O K. du BAPE.

[ Des guestions. 197, Se pourrait-il que le projet Rabaska soit déja accepté
m {mw \ fret- clandestinement et. que pour Rabaska ie BAPE ne soit gue de la frime ? Sinon pour
prouver votre bonne foi renoncez au plus tot & ce rendez-vous Construction, travaillez

cteg
i ) : i BAPE.
x?m . Qg{‘,t G{,{(A_L@fl sur votre étude d'impact et attendez ie BAPE

; 28, Se pourrait-il gue la Chambre de commerce de Lévis soit en conflit d'intéréts en
du. QF: P{f faisant tout pour Rabaska et rien pour la Davie 7 Sinon, prouvez-le en ne participant pas
a ce rendez-vous et en travaillant sur le dossier Davie.

envers le BAPE le milieu iéwsuan ui, semble avoir beaucoup de confiance envers le
BAPE. Personneilement je demanderais au milieu lévisien d'étre trés vigilant. Nous
savons gu'en général le BAPE accepte et améliore les projets gouvernementaux. Méme
dans des projets frés contestés le BAPE refuse rarement. Nous en avons un autre
exemple cette semaine grace a un bilan déposé par les services de santé publique de
Montréal : " Montréal victime de l'auto : il faut un séreux coup de barre pour protéger Ia
sanié publique ", Pour vraiment vous inciter a plus de vigilance voici un petit extrait du
bilan : ¥ ...La construction du pont de {autoroute 25 sur la riviere des Prairies
{approuvée pourtant par le BAPE) nous semble netiement aller & contresens de la
poursuite du développement durabie, ” Les promoteurs de Rabaska ont peut-éfre
compris bien des choses gue nous, milieu et élus lévisiens, tardons a4 comprendre. ..

Jean-Claude Gosseling, ﬁa)& /3}? ‘Tf’l&MCQ AL Zgg{;wyum /L%w%

189 des Merisiers, Lévis
837-3933
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Mesdames et messieurs, Honsoir

Madame la mairesse, les élus lévisiens et tous les membres du Comité du mémoire
Rabaska.

Je veux remercier tout d’abord Madame Roy Marinelli mairesse de fa Ville de Lévis, de
permetire cette soirée de consultation publique sur le contesté projet Rabaska.

Jai déposé ce scir un texte réunissant plusieurs commentaires (voir texte ci-oint).
Faute de temps je ne pourral commenter chacun d'eux. Mais permettez-moi d'attirer
votre attention sur ce point trés important qui conceme e choix de I'emplacement du
projet.

Je n'arrive pas a comprendre pourquoi Rabaska veut simplanter dans un site

patrimonial si précieux. Dol deux grandes interrogations de ma part. La premiére

\ A\ De m e F"G_& interrogation, en quelques mots, concernera les nombreux risques liés a cet
’\1"1 emplacement. Vous &avez que dans cette pattie du fleuve il v aura des problémes

C,Q. Ry énormes de circulation maritime : une jetée qui va s'avancer dans le miifieu du fleuve,

A "jg" Cobte . la glace, le vent, le courant, la proximiité de’lignes électriques, 'erreur humaine, etc.

y Cot Puis comme deuxiéme interrogation je n‘arrive toujours pas a comprendre pourquoi e
Vil 5 - toPuma_ mtm promoteur veut simplanter dans ce joyau du patrimoine, dans la cour de cette ville du
N Patrimoine mondial, le Berceau de 'Amérique frangaise. Ce si bel endroit, it faut le
Do, Lo = ;)‘réserver, le sf.auvegarder et non 'abandonner a un promoteur en enfreignant les
o W”“"M QLU‘ régles du schéma d'aménagement et de zonage agricole.

PP

Je vous le dis franchement et avec sincérité ce soir. It faut tout arréter et mettre fin a
une telle folie, car vouloir massacrer tout ce site patrimonial, historique, pittoresque et
grandiose comprenant Québec, Lévis, ITle d'Orléans et Beaumont dépasse
I'entendement et va au-dela de toute imagination.

En terminant, voici un proverbe indien a fire et a relire : "Quand le dernier arbre sera
abattu, |la derniére riviere empoisonnée, le dernier poisson capturé, alors seulement
vous vous apercevrez que l'argent

ne se mange pas”.

R

AN e A R Y
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14— - . o
g\im 3 » aTM;f*{i B. Unemplacement dans un joyau du patrimoine, ¢’est pas touche.
i L
i-f—c%‘&,/\,w : us n’agirons pas comme Rabaska, en cédant 4 notre tour 4 une espéce de grand jeu environnemental.
¢, C’est le gros bon sens qui dictera notre conduite, ce méme gros bon sens qui a sérieusement fait défaut & la
ville depuis le tout début dans ce qu’on pourrait appeler « Affaire Rabaska ».

Nous ne le répéterons jamais assez. L.a ville dés le début de ce projet d’implantation aurait di prendre le
parti de préserver et d’améliorer la qualité de vie de ses résidants(es); au contraire elle est méme préte a

-3 enfreindre ses propres régles du schéma d’aménagement et de zonage agricole. De plus, aux moindres
doutes sur les aspects sécurité et circulation du projet, la ville aurait di tout arréter. Et nous ne serions pas
ici ce soir & discuter quelque chose qui dépasse I’entendement,

Cacouna peut-étre mais & Lévis ? Non merci!

Peut-éire serait-il possible un jour d’implanter une telle installation & Cacouna ? Mais vouloir s’implanter
dans la cour de la Ville du Patrimoine mondial reconnue par I’'Unesco, le Berceau de I’ Amérique francaise,
non merci. Bref, vouloir massacrer tout ¢e site patrimonial, historique, pittoresque et grandiose comprenant
Québec, Lévis, 'lle d’Orléans et Beaumont va au-dels de toute imagination.

Mot de la fin ¢ finies les folies !

Comprenons-nous bien, nous sommes pour le progrés et la création d’emplois. Mais nous sommes aussi
pour un progrés qui respecte Penvironnement en n’augmentant pas les gaz a effet de serre. Nous sommes
aussi d’accord avec un grand parc hydroélectrique, Iénergie dolienne, les économies d’énergie, ta
géothermie, le captage solaire et avec la capacité d’innovation technologique du Québec pouvant diminuer
le réchauffement de la planéte. Pourquoi donc toutes ces palabres 7 Nous vous Ffavouons franchement :
«c’est devenu oiseux tout ¢a ! Pourquoi ? »

Nous pensons que nous faisons face 4 des promoteurs fonciérement mathonnétes sinon inconscients. Hs
veulent nous entrainer dans des discussions interminables. Dans toute cette saga nous avons appris que les
promoteurs du contesté projet Rabaska ont la téte bien dure. Mais nous saurons résister. Et avec le
concours de tous les environnementalistes nous ferons tout pour éviter que notre planéte subisse davaniage
leurs assauls et leurs gros sabols, Nous croyons que le philosophe allemand Nietzsche a bien décrit par cet
aphorisme ce mal dont souffre cette race de monde: «L’homme dégénéré est celui qui ne sait plus
distinguer ce qui lui fait du maly».

Merci de voire attention et bonne réflexion !

Jean-Claude Gosselin

cosignataire : Adéle Bertrand ((‘;’\L a;l/m‘a-z._)
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Lévis, [e 4 mai 2006

POUR EN FINIR AVEC LE GRAND JEU DE RABASKA ET AVEC SON ACHARNEMENT A
VOULUOIR S"IMPLANTER DANS UN Sf BEL ENDROIT A PRESERVER

Fonctionnaires membres du Comité du mémoire Rabaska, Mesdames et Messieurs, bonsoir

Nous remercions tout d’abord Madame Danielle Roy Marinelli, mairesse de la Ville de Lévis, de permettre
cette soirée de consultation sur le contesté projet Rabaska,

Quelques recommandations restées lettre morte.

11y a plus d’un an, soit le 4 avril 2003, nous avons eu Poccasion, Adele Bertrand et moi, de soumetire a
Iancienne administration Garon quelques recommandations sur le contesté projet Rabaska. L’ une d’elles
concernait ['importance d’un avis de conseillers techniques indépendants afin d’éclairer la Ville dans ses
choix, comme auparavant Beaumont Iavait fait grice 3 un comité aviseur. Une autre soulignait
Pimportance de connaftre auparavant toutes les analyses et les études d”impacts sur notre milieu avant de se
prononcer.

Nous constatons avec regret aujourd™hui que la ville a préféré le grand jeu de séduction écopomique des
promoteurs de 1a Chambre de commerce de Lévis ¢t de Rabaska. Enfin dans une auire recommandation
encore une fois ignorée nous souhaitions voir notre ville utiliser son gros bon sens et revoir sa position 4 la
moindre incertitude. Quant & nous, "emplacement d’un tel projet ayant un impact sur ! environnement et
la sécurité n’a fait qu’alimenter nos doutes. Ce sera [’objet de notre 2° point.

A. Legrand jeu de Rabaska.

Vous éfus lévisiens et vous fonctionnaires actifs au sein du Comité du mémoire Rabaska, veuillez prendre
nole que nous ne succomberons pas au grand jeu de Rabaska. Ce grand jeu devient ridicule & la fin et
suscite encore plus de méfiance. Par exemple, que penser de la derniére déclaration du chef des opérations
de Rabaska, monsieur Glenn Kelly, dans le journal de Lévis du 26 avril 7 La riviere Mystic, & Boston,
aurait, selon lui, 350 meétres de largeur alors qu’ici le fleuve Saint-Laurent aurait plus de 2 kilométres de
large. Mais il ne dit mot sur la réalité et risques suivants: une jetée qui va s’avancer dans le milieu du
fleuve, le courant, le vent, 1a glace, PPerreur humaine, alouette, etc,

Nous vous le répétons, nous ne participerons pas ce soir a ce genre de piége. Tout a été dit et écrit sur le
contesté projet Rabaska, ou bien ¢’est ke grand jeu de séduction économique, ou bien ¢’est un projet de
développement qui tient compte du respect des personnes et de la qualité de ’environnement. Point final.

La frime des fameuses retombées économiques...

Un dernier commentaire sur c¢ grand jeu de Rabaska qui aime surtout parfer de retombées économiques.
Ses promoteurs adorent faire miroiter de biens grosses piastres pour Lévis. Et si en réalité dans le futur ce
n’était que du bluff. Prenons I'exemple du petit Ultramar devenu grand maintenant, tellement grand qu’il
brise le paysage de presque tout le secteur St-Romuald, Combien de taxes Ultramar verse-t-il ala ville ? 2
millions de dellars? { Méme pas 2 millions en réalité). 7 millions de dollars ? 14 millions de dollars 2 A
nos yeux [4 millions ne seraient jamais assez pour toute cette pollution de Penvironnement. Ultramar, i}
faut le rappeler, est le plus grand pollueur dans la Ville de Lévis,

Comme beaucoup de citoyennes et de citoyens dzns Ia salle, nous pourrions longtemps discourir sur les
avantages strictement économigues de Rabaska, exemples : Ia création d'un certain nombre d*emplois et la
contribution & faciliter surtout ka surconsommation énergétique des USA. Mais nous nous arréterons ici
puisque dés le début le contesté projet Rabaska est tombé sur un os : un choix d’emplacement conlesté.
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Lévis, le 9 novembre 2006

Monsieur Claude Béchard

Ministre du Développement durable, de I'Environnement et des Parcs
675 boul. René-Lévesque Est

Edifice Marie-Guyart, 30e étage

Québec (Québec) GIR 5V7

Objet: Demande d’audiences publiques concernant le projet de terminal de gaz
naturel liquéfié de Rabaska a Lévis

Monsieur le ministre,

Le Groupe dinitiatives et de recherches appliquées au milieu (GIRAM) suit le dossier
dimplantation d’'un terminal méthanier sur la Rive-Sud de Québec depuls mars 2004. Afin que
l'opinion cltoyenne solt adéquatement documentée, [‘Agence canadienne d’évaluation
environnementale (ACEE) lui a accordé une aide financiére devant permetire entre autres
d'analyser les contextes dans lesquels ont été implantés et sont gérés les terminaux méthaniers
d’'un partenalre du projet (Gaz de France) en territolre frangals. Cette mission d'étude dans les
régions de Nantes/Salnt-Nazalre et de Fos/Marseille a été réalisée durant une dizaine de jours
en mal 2005. Cette étude terrain a permis de rencontrer de nombreux intervenants
(gestionnalres des terminaux, responsables maritimes, fonctionnaires et associations) apportant
un éclairage bien particulier et enrichissant la capacité du GIRAM de procéder & une analyse de
I'étude dimpact du promoteur sous des angles que n‘ont pu aborder les experts du
gouvernement du Québec.

Pour vous formuler la présente demande, en plus d’'un examen exhaustif de I'étude dimpact de
Initiateur du projet, nous avons scruté soigneusement les différents documents

complémentaires, dont le recueil des avis des différents ministéres et organismes du

Groupe d'initiatives 205, Mgr-Bourget, Lévis {Québec) GGV 6729 Tel.: (418) 833-5110
et de recherches www.clevis.lauzon.gc.ca/giram  Courriel: giram@toile.zzn.com
appliquees au milieu
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gouvernement du Québec qui constituent a certains égards des piéces de grande importance du

processus d'évaluation environnementale du projet.

Un projet peu recevable et soumis a une consultation publique prématurée

A la lumiére des observations recueillies et des réflexions que nous avons menées depuis plus
de 31 mois, nous considérons que le projet GNL-Rabaska est inacceptable en raison de :

» lalocalisation inadéquate du site d’'implantation

» I'‘évaluation insatisfaisante et incompléte du projet

» sa non recevabilité sur le plan légal

» sa non acceptabilité sociale.

A la lumiere des éléments ¢i haut mentionnés, nous considérons gue le présent projet n‘aurait

méme pas di franchir le seuil du Bureau d'audiences publigues en environnement, s'il avait été
étudié avec toute la rigueur et la profondeur normalement attendue de la part des ministéres les

plus concernés des gouvernements du Québec et du Canada. Pour qu'un projet d'une telle
importance puisse atteindre le stade des audiences publiques, il est essentie! que la directive du
Ministére ait été scrupuleusement suivi par linitiateur du projet, que les questions les plus
pertinentes aient été posées et que toutes les réponses aient été fournies par le promoteur.
Nous faisons notre la remarque des commissaires du BAPE dans le dossier Soligaz (17 mai
1991) « La commission tient a dénoncer une pratique qui a cours au MENVIQ ( ministére de
I'Environnement du Québec) et qui est a l'effet de se servir de l'audience publique pour obtenir
des réponses du promoteurs... Le Menvig dolt sassurer que les études dimpact répondent le
plus parfaitement possible a la directive avant qu'elles ne soient rendues publigues » (page 36~
37 du rapport). D'ailleurs, les commissaires signalent que fe MENVIQ n'a pas exercé son rble en
ce qui concerne le choix du site et n'aurait pas di accorder un avis de recevabilité « compte
tenu de limportance du processus de sélection d’un site dans une étude dimpact, la commission
juge qu'on ne peut traiter cette question a la légere » (ibid, p.36). Malheureusement dans le

dossier Rabaska, |'histoire s'est répétée!



La localisation inadéquate du site d’'implantation

Comme vous le savez le projet Rabaska est loin d'étre accepté par la population de Beaumont,
ITe d'Orléans et la population directement concernée de la zone d'étude dont les résidants
s’'opposent dans une proportion d’environ 80%. Dans son choix du site, le promoteur n'a
aucunement tenu compte de la population qui craint pour sa sécurité et pour la détérioration de
son milieu de vie. Cet élément aurait di étre considéré dans le processus de sélection du site et
dans I'évaluation environnementale subséguente.

D'ailleurs, F'étude dimpact du promoteur ne répond aucunement sur ce plan a la directive émise
par la Direction des évaluations environnementales de mai 2004. Dans ce document, il est
clairement énoncé a la section 3.2 (Sélection de la variante ou des variantes pertinentes au
projet) que l'étude d'impact « décrit les critéres qui ont permis de déterminer les emplacements
potentiels pour limplantation du projet. Cette description doit suffisamment étre détaillée pour
permettre de comprendre les eléments de base afin de comparer et d'évaluer leurs avantages
respectifs, tant sur les plans environnemental et social que technique et économigue » (p.14). Il
semble évident que pour le promoteur seuls les critéres de rentabilité économique aient été pris
en compte comme facteurs discriminants dans le choix du site. Dans un contexte de
développement durable, si la justification d'un projet est démontrée, i} faut absolument que le
site choisi soit celui ayant les moindres impacts sur les composantes environnementales et
sociales. D’ailleurs_sur cet aspect, il nous semble que tout au long de ce processus, le

gouvernement guébécois, comme gardien de Vintérét collectif, ait joué un réle totalement passif,

abdiguant entiérement 'important mandat aui lui échoit dans le domaine de la planification et

de la localisation des grands éguipements industrialo-portuaires sur 'ensemble du territoire,

Ceci est d’autant plus important pour Vimplantation d’un terminal méthanier lequel, de par la
nature méme de la substance transportée et entreposée, le gaz naturel liquéfié, (une substance
inflammable et explosive réduite de 600 fois son volume en le refroidissant a moins 160° Celsius
par un procédé de liguéfaction) présente un potentie! de risgues technologiques majeurs tant
pour la sécurité des populations que pour la sécurité maritime. Certes, les aspects de sécurité
constituent des éléments incontournables dans la sélection d'un site, mais ils s'ajoutent a de
nombreux autres critéres incontournables. Parmi ces autres critéres a considérer, Il v a les

contraintes que les méthaniers vont imposer a la navigation commerciale. lides aux risques



inhérents de leur présence dans un chenal maritime étroit, difficile a naviguer et éloigné de prés
de 1200 km de 'océan. Le promoteur a banalisé cette question tant dans son etude dimpact
que dans le discours qu'il a véhiculé durant la phase d'information. De plus, méme le processus
d’évaluation des impacts et risques pour la circulation maritime {analyse du comiteé Termpol),
dont le rapport devrait étre disponible au public pour étre scruté au moment de I'évaluation
conjointe Canada-Québec, c'est-a-dire lors des audiences publiques, se situe en marge de
I'évaluation globale du projet prévue en vertu de lentente Canada-Québec prévoyant une
analyse conjointe des projets. Une telle situation est totalement inadmissible! Nous portons a
nouveau a votre attention la demande du 25 octobre dernier que nous avons formulée a vous-

méme et a votre vis-a-vis fédérale, madame Rona Ambrose, de reporter le début des audiences

sur le projet Rabaska tant et aussi longtemps gue le comité Termpol n‘aura pas déposé son
rapport.

L'évaluation insatisfaisante et incompléte du projet

Normalement, un projet atteint le cap de 'audience publique une fois que son contenu a été
jugé recevable par les différentes autorités gouvernementales, c’est-a-dire lorsque le promoteur
a répondu de fagon satisfaisante aux questions et commentaires des ministéres et organismes
des gouvernements et du public. Or, a la lecture des avis et commentaires des fonctionnaires de
certains ministéres et organismes publics, il ressort que plusieurs questions sont restées sans
réponse ou encore que le promoteur a eu tendance a banaliser certaines demandes, notamment
en y répondant de fagon floue ou incompléte. A titre d’exemple, les points soulevés par Santé
publique ne semblent pas avoir regu des réponses convaincantes, Nous jugeons de plus que des
ministéres qui auraient dd fournir des avis éclairés sur des enjeux les concernant n‘ont pas réagi
ou encore n‘ont pas effectué une analyse exhaustive du projet. D'autres ont fait porté leurs
réflexions sur des questions de détails, omettant souvent d'aborder des éléments
incontournables. A titre d’exemples, si le milieu biophysique a été relativement bien scruté par
des inventaires de toutes sortes (poissons, oiseaux, faune diverse, cours d'eau, végétation,
etc.), on ne s'est guére penché sur la sécurité des populations, sur la détérioration de leur milieu
de vie, sur les atteintes aux paysages naturels et culturels. La Direction des évaluations

environnementales de votre propre ministére a réalisé des analyses assez poussées sur le milieu



biophysique. Par contre, sur les aspects sociaux du projet, notamment les impacts sur les
populations et les activités humaines du secteur concerné, les études et réflexions se sont
avérées superficielles et peu critiqgues. Le ministére des Transports du Québec, responsable
quant a lui, du devenir de lindustrie du transport des marchandises sur tout l'axe fluvial ne
trouve rien de mieux que de centrer son analyse sur la question bien accessoire de la bretelle
temporaire que le promoteur voudrait raccrocher a l'autoroute 20 durant la phase de
construction de son projet. Pour les questions dimpact a long terme du projet, on fait preuve
d’'une myopie quasi totale. Il est également pertinent de se demander si le ministére de la
Sécurité civile a réellement obtenu des réponses satisfaisantes a ses demandes concernant le
rayonnement thermique de la nappe initiale et le dénombrement des personnes susceptibles de
devoir réagir en cas de fuite majeure du méthanier ou d'attaque terroriste & un réservoir de
GNL.

La non recevabilité du projet sur le plan légal

L'avis du ministére des Affaires municipales (MAM) sur Yacceptabilité gouvernementale suscite
lui aussi des questions non résolues et nous fait sinterroger sur l'opportunité que ce projet soit
au stade ot il se retrouve actuellement. Il faut savoir en effet qu'avant de donner le coup
d'envoi de I'étude d'un projet devant aboutir au BAPE, le MDDEP s’est toujours donné comme
régle ( il s'agit d’'une obligation coutumiére) d'obtenir au préalable du ministére des Affaires
municipales une confirmation a l'effet que le dit projet est conforme aux réglementations

municipales en vigueur, histoire de ne pas engager de vastes études en vain.

Dans un premier avis sur Rabaska (14 mars 2006), le MAM conclut que le site terrestre envisagé
n‘est pas conforme avec le schéma d’aménagement de Lévis. On demande des informations au

promoteur. De plus, point non soulevé dans V'avis, ce site est en zone agricole.

Dans son avis second et final ( 20 juin 2006), le MAM ne conclut pas réellement que le projet
est conforme. On tourne plutdt autour du pot en affirmant ne pas «s‘opposer 4 ja réponse de
Initiateur» qui lui envoie non pas une attestation de conformité mais simplement un

complément dinformation sur « fa situation des travaux de planification du tertitoire». Plus



récemment, en octobre, une firme dont les honoraires seront indirectement payés par le
promoteur tente d'obtenir de la part des propriétaires concernés une signature en vue d'un
changement de zonage permettant son installation sur e territoire.

En plus d'étre tordu, cet avis omet complétement de traiter de 'obstacle majeur rencontré par le
promoteur sur le plan de la conformité réglementaire, soit celui posé par le réglement de la
municipalité de Beaumont relatif & linterdiction d’entreposage de substances explosives et
combustibles sur son territoire de méme que dans un périmetre de 1 kilométre excédant les
limites de ce dernier. Cette question a été trés médiatisée, suffisamment en tout cas pour que
les fonctionnaires du MAM ne soient passés a coté. Il est impossible que le MAM ne dispose pas
d’une opinlon juridique sur ce sujet. Donc & ce chapitre, les évaluations gouvernementales sont,

soit incomplétes, soit dissimulées.

La non acceptabilité sociale du projet

Certes, il faut reconnaitre qu'au deébut du projet, a Beaumont, le promoteur a initié certaines
séances d'information et de consultation en juillet 2004, mais il en a interrompu le processus en
annulant la séance du 30 septembre 2004 sur la sécurité. Aprés le déplacement du projet de
quelques centaines de metres du cété de Lévis, Rabaska a tenu trois séances d'information a
I'hiver 2005 pour 'ensemble de la population de la Rive-Sud et une a Ille d’Orléans en juin. Par
la suite, la méthode privilégiée par le promoteur a été celle de la vente du produit par une
opération de lobbying et de marketing comme on en a jamais vu au Québec pour un projet de
ce type. Par contre, jamais la population concernee, mis a part les propriétaires
contactés pour des options d'achat de terres agricoles pour localiser les installations,

n‘aura été véritablement consultée.

Pourtant, au point 5 de la directive de votre ministére, on invite de facon insistante l'initiateur du
projet « & mettre a profit la capacité des citoyens et des collectivités a faire valoir leur point de
vue et feurs préoccupations qui les concernent... Plus la consultation intervient tét dans le
processus qui méne a une décision, plus grande est l'influence des citoyens sur 'ensemble du

projet et nécessairement, plus le projet risque détre acceptable socialement» (p.3).



Considérant ce qui précede, nous avons demandé a I‘Agence canadienne d‘évaluation
environnementale, le 13 mars 2006, qu'elle exige du promoteur « de reprendre son processus
de consultation en visant prioritairement les secteurs municipaux les plus touchés » (Avis du
GIRAM, p.2). Cette demande a été également faite par d’autres organismes dont Santé publique
et le Conseil régional de I'environnement de Chaudiére/Appalaches, mais le promoteur I'a jugée
nen pertinente; On se serait attendu a des pressions en ce sens de la part de la Direction des
évaluations environnementales, ne serait-ce pour fairé respecter un éiément important de sa

directive, mais cela ne s'est pas produit.

Au contraire, sur le plan de la consultation, nous croyons que la Direction des évaluations
environnementales a été complaisante envers linitiateur du projet et na pas exigé ce qui est
recommandé dans la directive élaborée en mai 2004. L'analyste de cet aspect, le sociologue Carl
Ouellet va méme jusqua affirmer ceci: «il faut reconnaitre {important programme de
consultation publique mis en place par linitiateur » (Avis sur la recevabiiité de I'étude d'impact
sur I'environnement, 20 mars 2006). Nulle part, il ne fait allusion gue cette opération de
relations publiques a été essentiellement orientée vers une promotion du projet auprés du public
en général et que jamais elle n‘a ciblé de fagon spécifique la population fa plus touchée, soit

celle du secteur concerné par ia zone d'implantation du terminal méthanier.

Autre démonstration que les aspects humains ont été évacués par votre Ministére ou peu
considérés, le méme analyste Quellet avait demandé a Vinitiateur « de décrire plus en détail
dans étude dimpact les impacts psychosociaux relatifs a8 la perception des risques de son
projet »,

Dans sa réponse (QC-161), le promoteur a fourni différentes hypothéses quant a ce type
d'impacts au sein de la population, notamment en affirmant ceci : « Un terminal méthanier est
une premiere au Québec et a ce titre peut soulever des interrogations et des craintes chez la
communauté daccuell (...). Chez certains individus, les efforts de Rabaska pour informer |a
population ont pu créer du stress, de la peur ou de l'anxiéte... ». Pour cet analyste du Ministére,
cette réponse semble satisfaisante... Il affirme méme . « Bjen que nous pouvons considérer ces
informations satisfaisantes a cette étape-ci du processus d'évaluation et d'examen des impacts
sur lenvironnement, nous croyons quil persiste des incertitudes quant aux impacts

psychosociaux liés a la perception des risques du projet une fois que celui-ci sera mis en



exploitation » (2*™ avis de recevabilité — version finale, 13 juin 2006). Puis, il ajoute que
« lInitiateur devrait sengager au cours des prochains mois (en vue de ['analyse dacceptabilité
sociale) & élaborer une démarche d'enquéte en vue de réaliser une étude sur les impacts
psychosociaux associeés a la perception des risques du projet auprés des résidants de fa zone
d'étude, et ce, deux ans aprés le début de la phase d'exploitation ». Ce faisant, le gouvernement
du Quéhec ne présume-t-il pas que le projet est déja accepté? Nulle part, il est question de
scruter les stress et souffrances subis depuis deux ans et demi par la population concernée ou
encore d'analyser les impacts psychosociaux éventuels advenant la réalisation du projet compte

tenu de limportance des risques et des modifications qui affecteront ce milieu résidentiel et

rural. Qui d’autres gue le ministere du Développement durable, de I'Environnement et des Parcs
devraient se soucier des composantes essentielles du développement durable que sont le

respect des populations et l'application du principe de précaution? Nous ne sommes plus au
temps de limplantation de la raffinerie Uitramar, période de grande noirceur environnementale

et de grande improvisation pour la localisation d'une industrie a hauts risques...

Compte tenu de tous les éléments qui précédent, nous croyons que nous ne devrions
pas étre rendus a l'étape du Bureau d'audiences publiques sur 'environnement
(BAPE). Mais comme votre décision de procéder a été annoncée, nous ne pouvons
qu’espérer que ces audiences publiques permettent de démontrer Ia non recevabilité
du projet. Nous souhaitons toutefois que ce projet puisse étre analysé par le public
avec toutes les piéces indispensables dont le rapport du comité Termpol et le rapport
de la commission du BAPE du projet de terminal méthanier d’Energie Cacouna. Nous
souhaitons également que tous les représentants des ministéres et organismes
concernés directement ou indirectement (Tourisme, Culture, Hydro-Québec, etc.),
ainsi que de la Ville de Lévis, soient présents a la premiére partie des audiences

publiques.

Acceptez,,monsieur le ministre, |'expression de nos salutations distinguées
v

Gaston Cadrin, président «

* Cette demande d'audiences publigues a été approuvée unanimement lors de réunion du CA du

GIRAM, du 8 novembre 2006.
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Lévis, le 9 novembre 2006
Monsieur Claude Béchard
Ministre du Développement durable,
de l'environnement et des Parcs
Edifice Marie Guyart, 30° étage
675, boulevard René-Lévesque Est
Québec (Québec)
GiR 5V7

Objet: Demande d'andience publigue concernant le projet de terminal méthanier et de gazoduc
Rabaska a Lévls

Monsieur le ministre,

Par la présente, Gare au gazoduc sollicite votre intervention afin qu'une audience publique soit tenue
concernant le projet Rabaska & Lévis, Notre comité regroupe des personnes dont les terrains et résidences
sont situés & proximité de I'emprise projetée du gazoduc Rabaska a Lévis. Gare au gazoduc entend veiller
prioritairement & ce que la population de notre ville soit assurée de bénéficier d'une protection adéquate en
cas d'explosion ou de catastrophe touchant le gazoduc industriel projeté par Rabaska & Lévis,

MNous comptons intervenir dans I'éventue! processus d’audience publique par le dépdt d'un mémoire. Cela
afin que les dangers associés & I'implantation d'un gazoduc industriel haute pression & Lévis ainsi que
I'ampleur des moyens d'intervention nécessaires pour faire face & une toujours possible catastrophe soient
portés A la connaissance de la population.

Nous aimerions étre éclairés quant & la capacité réelle d'intervention des services ambulanciers et
hospitaliers de notre région si une catastrophe survenait, impliquant les infrastructures de Rabaska 2 Lévis.
La participation des responsables du Ministére de la Sécurité publique, de la Régie régionale de la santé
ainsi que du Ministére de la Santé et des services socianx au processus d’audience publique nous apparait
incontournable dans les circonstances.

Vous remerciant i I'avance de toute 'attention que vous accorderez 2 1a présente et de votre empressement
&y donner suite, veuillez agréer, Monsieur, I'expression de nos sentiments distingués.

Jean Gosselin, président
Comité Gare au pazoduc



Beaumont, le 10 novembre 2006,

RECU le
Cabinet du Ministre 15 HOY. 2008
Ministére du Développement durable, de I’Environnement et dé Sﬁgg‘fs _
Edifice Marie-Guyart ~ leeSlSSmnn
675, Boul. René-Lévesque Est, 30° étage
Québec, (Québec) GIR 5V7
Ohjet : Demande d’audience publique concernant le projet d’implantation d’un

terminal méthanier a Beanmont
M. le Ministre,

Nous sommes un couple nouvellement parent. Notre petit trésor est né le 14 février 2006, environ
2 ans aprés I’annonce de la possibilité qu’il y ait un port méthanier a Beaumont. De 1999 4 2003,
nous étions a la recherche de la maison de nos réves. Aprés 5 ans, nous avions trouvé la perle
rare. Pourquoi 5 ans ? 11 est évident que, comme dans tout projet important, nous avions défini
des critéres auxquels nous tenions énormément. Cette maison si chaleureuse, cette rue si paisible,
ce secteur si enchanteur et ce village si exceptionnel par ses richesses sentaient la sécurité, le
bonheur d’élever une famille et la joie de rentrer chez soi aprés le boulot. En fait, si un port
méthanier s’installe & 500 métres de nous, de chez nos voisins, de nos amis, il est évident que nos
besoins fondamentaux « prendromt le large ». Que valent ces besoins ? Si tel était le cas, nous
réaliserons que notre réve se sera transformé en cauchemar.

Nous nous attendons 4 ce que voire minjstére soit en mesure de faire, ce que nous faisons a petite
échelle : établir ses priorités. En d’autres mots, est-ce que le citoyen est plus important que
Pargent? Bien évidemment, ce projet est bien loin de 1’acceptabilité sociale qui est I'un des
critéres du développement durable. Nous n’avons qu’a penser au référendum de Beaumont, aux
réglements de zonage qui semblent ne pas vouloir &tre respectés et aux différents groupes
d’opposants. Que dire de nos générations futures, ne commencerait-il pas 4 étre important de
penser & elles 7

Honnétement, nous sommes également exaspérés d’entendre la petite phrase « Le syndrome du
pas dans ma cour ». Quand la nouvelle est sortie en avril 2004, est-il important de vous préciser
que nous n’étions pas dans le méme état d’esprit qu’avjourd’hui. Aprés deux aps et demi a
s’informer, a prendre conmaissance d’études, a assister & plusieurs conférences, il est peut-étre
compréhensible gue nous soyons convaincus qu’un port méthanier n’a pas sa place & Beaumont.
Nous soubaitons donc qu’il y ait des audiences publiques a ce sujet afin que les citoyens soient
entendus et que leurs opinions soient prises en considération dans une recherche de
développement durable

Une jeune famille qui souhaite rester & Beaumont
Steeve Roy, Valérie Bouchard et Anne-Rose Roy



Demande d’audience publique

Steeve Roy
Valérie Bouchard
Anne-Rose Roy



St-Pierme, lle-Oriéans, 12 novembre 2008.

M. Claude Béchard,

Ministre du Déweloppement durable,

de 'Environnement et des Parcs,

675, boulevard René Lévesque s, 30e étage,
Québec ( Québec) GIR VT

Monsieur,

Par 1a présente, je désire faire la demande dune audience publique sur
le projet RABASKA.

En tant que citoyenne de I"lle d0riéans et soucieuse de toutes questions environnementales,
je moppose 4 ce projet e je désire me faire entendre sur difiérents sujets et surtout sur:

- Les problémes que subiront les riverains durant la construction et exploitation de ce site industriel.( érosion des
fives) '

- La protection préwe contre les trembiements de terre lors de la construction et Pexploitation du site. (faille de Logan)

- L'augmentation des gazs & effet de semre.

g@zf.{w Ao N Lpree

Jeanng dAre D. Lawis



RECU le
i 4 NOV, 2008

Si-Pierre, Ne-Criéans, 12 novembra 2006,

M. Claude Béchard,

Ministre du Déweloppement durable,

de 'Emvironnement et des Parcs,

675, boutevard René Lévesque Est, 30e étage,
Québec { Québec) G1IR 5V7.

Monsiaur,

Far la présente, je désire faire Iz demande d'une audience publigue sur le
projet RABASKA . Je m'oppose fermement & la réafisation de ce projet st f'entend intervanir sur différents sujets, entre autres:
- Le non-respect de la L.oi de Protection du Tenmitoire Agricole.
- Le nonrespect du réglement municipal de la ville de Beaumont.
- La question des assurances assumées par le promoteur en cas de sinistre.
- Les problémes occasionnés pour la santé des citoyens de Pile d'Oridans en cas de sinistre. - Plan durgence- Plan

d'évacuation ? .
- La non-information par I8 promoteur des citovens de 'ancienne ville de Québec gt des vlles fusionnées.




Saint-Laurent d*Orléans, le 12 novembre 2006

RECU e

Monsieur le ministre
Ministére du Développement durable, de ’Environnement et des Parcs
Québec.

Monsieur le ministre,

e vous écris au nom de I’ Association de "Tle d*Orléans contre le port méthanier. Cette association regroups
une quinzaine de personnes qui depuis plus d’un an et demi étudient le projet de port méthanier a Lévis, nommé
Rabaska, informent la population de I’fle de leurs analyses et rassemblent les noms des opposants au projet,

Par cette letire, nous voulons vous inviter & demander au Bureau d’audiences en environnement du Québec
de tenir des audiences publiques sur ce projet qui, nous avons pu le constater, inquiste une bonne partie de nos
concitoyens. Vous pouvez étre assuré que pour notre part, nous participerons activement & ces audiences.

J’espére que vous pourrez agréer d notre demande et vous en remergie a 'avance.

Serge Morlee

Pour I* Association de 1*Tle di0rléans contre le@ 1t méthanier



Lévis, 13 novembre 2006 [ RECL
287

M. Claude Béchard 5 Rép:

et .
-

Ministre du développement durable, de I’environnement et des parcs,
675, boul. René-Lévesque est,

30° étage,

Québec

GIR 5V7

Objet : Demande d’une audience du BAPE sur le projet Rabaska

Monsteur le mivistre,

Je désire vous faire part par la présente de ma demande d'un mandat du Bureau d’audience
publique en environnement (BAPE} sur le projet de port méthanier Rabaska.

En tant qu’ancien résidant de Montréal revenu vivre dans sa ville natale, 3°al choisi de
m’impliquer dans ’effort de résistance a cette entreprise pour des raisons qui me semblent aller
de soi pour tout citoyen et toute personne normale, soit [a protection de mon milieu de vie, de
Penvironnement 4 la fois physique et humain. Pour moi, le projet Rabaska représente le choix
d’une croissance purement économique (mongdtaire) a tout prix aux dépens et au mépris d’autres
valeurs essentielles, qui constituent le développement véritable. C’est une aberration, au méme
titre que le choix du site lui-méme et de la jetée.

Une telle initiative n’est pas défendable par une création d’emplois en nombre significatif, ni par
un besoin énergétique démontré et si tel était le cas, pas par la solution envisagée.

Aux Etats-Unis actueliement, sur la Cote ouest comme Ja Cote est, on ne se demande désormais
plus «olw situer une instaliation de la sorte, mais «pourquoi». On pese la bonne question. Dans
votre campagne de défense des accords de Kyoto face 4 un gouvernement fédéral qui les répudie,
vous devrez maintenant vous demander : Pourquot le GNL, pourquot une poussée monstrueuse
de la consommation de carburants fossiles, pourquoi plus de pollution et de GES, pourquoi un
choix dangereux quant a ses risques et a leurs conséquences ? Pourquoi éviter une analyse colits-
bénéfices du choix technologique qu’est le GNL, comme on 'exigerait d’autres options
énergétiques, comme toute autorité dite imputable a le devoir de faire 7

Tout aussi aberrant est le choix de sacrifier un site que jose qualifier de sacré, en bordure du St-
Laurent, face 4 I'lle &’Oriéans. Tout peuple, toute collectivitd a droit 4 ses lieux intouchables, ol
sont nés et ont vécu ses ancétres, ses péres, ses grand-parents. il faut méme ajouter que de tels
sites sont nécessaires a la santé psychique.



A Lévis, Rabaska signifie, en plus, le développement potentiel d*un péle industriel lourd dans le
secteur visé, lequel présente une richesse récréotouristique et écologique exceptionnelle pour une
ceinture urbaine, située de surcroit 4 peu de distance de la capitale nationale et dans une ville
verie exemplaire jusqu’ici. De toute évidence, les hauteurs de Lévis-Beaumont sont sacrifiables
parce qu’il y réside des gens ordinaires, facilement déplacables, peu pourvus de moyens et
d’influence. Tout ce qu’ils ont pour se défendre, ¢’est leur attachement 4 leur qualité de vie et &
leur paysage parmi les plus beaux au Québec, qui est aussi le ndtre a tous. IIs devraient se
sacrifier comme on doit sacrifier les personnes dgées, nos parents, dans les méandres de notre
systéme de foyers, comme on sacrifie une jeunesse sur le thédtre de guerres lointaines et
douteuses, ¢t remercier de grandes corporations pour les compensations monétaires obtenues.

En réalité, ce sont tous les Lévisiens et tous les Québéeois qui se sacrifieraient pour un complexe
gazier, et I’ensemble des riverains du fleuve, puisque tous les sites envisageables et envisagés
déja sont a risque, des deux cbtés de ce fleuve qu’on prend désormais pour un parc industriel.

Bien siir, invoquer la notion de zone sacrée est un anachronisme en cetie période de
I’économisme triomphant. J’espére encore que 1’on pourra lire les discours des défenseurs de la
proposition Rabaska comme tout 4 fait anachroniques, voire comme vides de sens. Le discours
économiqgue qui enrobe la proposition la présente comme apparemment inévitable, inscrite dans
notre destinée et dans le Progrés. Toute économie {du grec «oikos» et «nemein», prendre soin de
la maison, gérer son chez-soi) est pourtant au service de ["humnain et de son milieu. Les gens
savent trés bien (et certains gens d’affaires également) que tout n’est pas & vendre, encore moins
a donner.

Les gens savent surtout que ceux qui portent leur voix ne le font pas par caprice ou par
entétement béte, mais parce qu’ils n’ont pas le choix de s’engager face 4 ’injustice. Les écouter
n’est que justice et ¢’est le BAPE, avec ses qualités et ses défauts, qui est leur dernier recours.
Que le simple citoyen puisse ainsi se faire entendre d’égal 4 égal avec les plus grands pouvoirs de
ce monde semble d’ailleurs agacer et déranger. Pourtant, c’est tout ce qui nous reste de
démocratie authentique.

Veuillez agréer, Monsteur le ministre, l'expression de mes sentiments distingués.

ra -
LLele. /W
Pierre Blouin,

Membre de ' Association pour la protection de {'environnement de Lévis (APPEL),
Lévis



Ste-Pétronille, Ile d’Orléans, le lundi 13 novembre 2006

Ministére du Développement durable, de I’En i";:;'*n e et des Parcs,
Gouvernement du Québec. e

i 50y 2008
-- e:'}u--..

—— Y W o o F

Monsieur Claude Béchard, ministre,

Nous, soussignés, Joseph Melancon, Yvonne Tschirky, Louis Duclos, et
Sandrine Louchart, Martin Brand! et Mathias Brandl, citoyens de Ste-Pétronille, Ile
d’Orléans, vous demandons instamment que des audiences publiques soient tenues
par le BAPE (Bureau d’audiences publiques sur Penvironnement) sur le projet de
port méthanier, a Lévis-Est, face a notre municipalité, 2 moins d’un kilomeétre de
nos rives.

Nous avons la convictiont que ce port méthanier, que souhaite construire
Rabaska, pour importer, stocker et transformer du gaz naturel liquéfié, menace
notre [le, déclarée arrondissement historique, en 1970. De surcroit, le projet n’a
pas recu l'acceptation sociale de nos concitoyens,

Un tel port de transbordement, en effet, constitue un danger de par sa
sitnation, ses activités, ses rejets nocifs, ses risques d’accidents graves et ses
nuisances maritimes, Nous avons analysé longuement, depuis un an et demi, les
tenants et aboutissants du projet et avons pris connaissance des études d’impact
du consortium. Nous sommes parvenus a la conclusion que ce projet ne répond pas
aux normes environnementales et sécuritaires de votre ministere, C’est pourquoi
nous nous y opposons, fermement.

Nous voudrions, par conséquent, avoir la possibilité, monsieur le Ministre, de
faire valoir nos arguments devant la commission du BAPE, en sollicitant des
audiences publiques, prévues par la loi.

En vous remerciant de attention que vous accorderez a notre requéte, nous

vous pﬁmr, onsieur le ministre, 'expression de notre considération.

Joseph Melan¢on,
Yvonne Tschirky,
Louis Duclos,



Le 14 Novembre 2006

Monsieur Claude Béchard

Cabmet du munistre du Développement durable, de 'Environnement et des Parcs
Ministére du Développement durable, de I'Environnement et des Parcs

Edifice Marie-Guyart, 30e étage

675, boulevard René-Lévesque Est

Québec (Québec) GIR 5V7.

Monsieur,

Par la présente nous vous demandons la teniue d’audiences publigues relativement au projet
RABASKA — projet d’installation d’un port méthanier a la limite Fst de la municipalité de Lévis,
sur la rive sud du fleuve St-Laurent.

Attendu que I’étude d’impact réalisée sur le proiet RABASKA ne répond actucllement pas a bon
nombre de questions relativement 2 la sécurité des installations et opérations projetées vis-a-vis
des propriétaires et résidents riverains;

Attendu que I’ensemble des installations projetées par le projet de terminal méthanier

RABASKA seraient situées a moins de 2.5 kilomeétres de notre résidence permanente situee au

Attendu que plusieurs aspects du projet RABASKA contreviennent directement 4 la 1égislation
fédérale relativement a la protection de 1’habitat des poissons et prévention de la pollution (Loi
sur les Péches);

Nous considérons que la teniue d’andiences publiques sur le projet de port méthanier RABASKA
s’avére impérative afin de répondre plus adéquatement aux aspects sécuritaires et
environnementaux de ce projet. Cet écrit en est donc une demande officielle.

‘\

Marie-Julie Réux ;’?
Mtrvorcer '] éé [
I s L 4 K

N

REien a vous,

Maxence Jaillet

£ i, ji@v” el

Elianta Jaillet



Leviag, la 17 novembre 2006

Monsieur Claude Béchard

Ministre du Développement durable, de 1'Envircnnement et des Parcs = ‘ :
Edifice Marie-Guyart 'iFﬁEg@::&mﬂ E@%
675, boul. René-Lévesque Est, 30eétage B )
P erifieh
Québec (Québec) GIR 5V7 70 WOV, LUl

Rép:

ettt —

Monsieur le Ministire,

Opiet: Demande d’'audience publigue - Projet Rabaska

Je suls un résident du digtrict 14 de la ville de Lévis, district visé par

l'implantation du projet Rabaska.

Les installations maritimes et terrestres proposées par les promoteurs de
Eabaska, installations a caractére industriel, dénatureraient dune fagon
permanente et irréversible le miileu unigue et non perturbée gque constituent les
rivegs du St-Laurent entre Pointe-de-la-Martiniére et Beaumont et le cété sud de
1'fle~d 0Orléans, d'une part, et la vocation agricole du territcire conveité pour la

partie ;érzestre du projet.

Far ailleurs, les besolins gaziers actuels et projetes, tels gque prévus par le
ministére des Ressources naturelles et de la faune (MRNF} ne justifient aucunement
le doublement de l'approvisionnement gazier guébécois, voire le triplement si 1'on

tient compte du prciet Energie Cacouna.

Enfin, ce projet va a l'encontre des politigues du Québec en ce qui regarde
la lutte aux changements climatigques. Le Québec gui se veut le champion canadien
de la lutte aux gaz a effets de serre agirait, en permettant la réalisation de ce
projet, en totale incchérence puisgu'il favoriserait 1'implantation d'égquipements

qui ont pour but ultime d'accroitre la consommation de combustibles fossiles.
Je demande donc une audience publique afin que je puisse, entre autres:

i~ ghtenir des prévisions & jour sur ja demande gagpiére au Québec
compte tenu, notamment, de la restructuration en cours dans 1industrie
des pates et paplers, un secteur deé premiére importance pour sa

cangsormation eénercétique av guébec;



2~ obtenir des précisions sur les consequences sconomigues et

énergétiques de la non realisation du projet en titre etf,

3~ obtenir des explications sur la cobérence du projet avec les

politiques québécolises de lutte aux changements climatigues.

Veuillez agréer, monsieur le ministre, Ll'expression de mes sentiments

respactuen,

Denis L Homme



Gisele Lamoureux

botaniste-écologiste
coordonnatice de Fleurbec

Lévis, 17 novembre 2006

Monsieur Claude Béchard, ministre

Ministere du Deéveloppement durable, de PEnvironnement et des Parcs
Edifice Marie-Guyart, 30° étage

675, boulevard René-Lévesque Est

Québec (Québec)

GI1R 5V7

Objet : Demande d’audience publigue sur Ie
Projet d’implantation du terminal méthanier
Rabaska et des infrastructures connexes

Monsieur le ministre

A mon avis, vu ['importance des impacts du projet Rabaska, vu le tollé
soulevé sur [a place publique par ce projet, il importe gu'une audience
publique ait lieu sur e sujet. Deux motifs principaux appuient ma
demande.

Afin que [e public soit mieux informe sur les impacts du projet, il
convient que des spécialistes autres que ceux retenus par le
promoteur fassent état de leur perception des impacts et anatysent
publiguement I'étude d'impact réalisée par le promoteur.

Afin que le public puisse exprimer librement son opinion, il
convient d'instaurer une tribune oi, espérons-le, ceux qui livreront
leurs opinions seront & [abri des poursuites judiciaires et des
injonctions gque [horizon québécois voit poindre actuellement,
lorsqu’il est guestion d'environnement. Mais sera-ce vraiment e cas
au cours d'une audience du BAPE sur le projet Rabaska? Sinon
instaurerez-vous, monsieur le ministre, fes mesures nécessaires au
respect de la liberté d'expression, au moins durant une telle
audience?

Mon intérét pour le milieu touché concerne plus particulicrement
différents aspects rattacheés & la flore, & la végetation, aux paysages



végétaux. La problématique qui touche ces aspects mérite d'étre portée

a lattention du public et d'&tre mieux pris en considération que ne le
fait I'é¢tude d’'impact du promoteur.

Le terminal méthanier et le gazoduc touchent des plantes
menacées ou vulnérables ou susceptibles d'étre désignées
comme telles. Mon intérét dans ce dossier s'appuie sur le fait gque je
m’intéresse a ces espéces depuis 1979, alors que je fus initiatrice et
responsable de la campagne pour la protection de l'ail des bois.
Cette campagne compte parmi les événements qui amenérent
I'adoption de la Lot gquébécoise sur les especes menacées ou vulnérables.
L'ail des bois fut, en 1995, la premiére plante désignée vulnérable en
vertu de cette loi. Par ailleurs, je fus premiére présidente (de 1993 a
1996) et membre {1993 a 2002) du Comité aviseur sur la flore
mendcée ou vuilnérable, qui conseille les gestionnaires de la Lof sur les
especes menacdes ou vulndrables quant & 1z désignation d’egpéces et
aux moyens de protéger ces plantes et.leurs habitats.

Le terminal méthanier et le gazoduc traversent des milieux
humides. Mon intérét dans ce dossier s'appuie sur le fait que la
conservation des milieux fragiles me préoccupe depuis longremps.
En 1995, je [us initiatrice et responsable de la campagne pour
Yinterdiction de la circulation motorisée dans les habitats fragiles
(milieux humides: tourbiéres, marais, marécages, littoral, etc. et
milieux secs: dunes, cordons littoraux et autres). J'ai réclamé et
obtenu un réglement sur le contrdle de la circulation des véhicules
hors route en milieux fragiles {malheureusement imparfait et que
votre ministére n'applique toujours pas). Je crois connaitre assez
bien les milieux humides, pour étre 'auteur principal d'un livre de
400 pages, paru en 1987, Planfes sauvdges des ldcs, rivieres et
tourbieres. Par ailleurs, j'ai aussi euvré pour la protection des
écosytémes représentatifs ou exceptionnels, entre autres en acceptant
des mandats des ministres de I'Environnement du Québec de faire
partie de deux conseils consultatifs, celui sur les réserves
écologiques (1985 a 1988), et celul de l'environnement (1986-
1987).

Le terminal méthanier et le gdazoduc touchent des plantes a
croissance lente (trilles, cardamines, sanguinaire et autres especes
pour la plupart forestieres). Mon intérét dans ce dossier s'appuie sur
le fait que ces plantes hantent ma conscience et mon action depuis la
campagne pour la protection de I'ail des beis, en 1979. Ces plantes,
fort nombreuses dans les fordts du Québec, prennent 10, 15 ou 25
ans avant de fleurir ‘et vivent centenaires ou bicentenaires. Les
érabliéres en sont particuliérement riches. Mes actions pour la
protection et le respect de ces plantes comprennent, entre autres, la
réclamation d'une réglementation sur le prélévement des plantes
indigenes a des fins commerciales ainsi que la désignation, comme
plantes vulnérables, d’espéces a c¢roissance lente ou & propagation
réduite; les derniéres désignations d’espéces répondent partiellement
& ces pressions. Dans la méme lignée, s'inscrit en 1996, la fondation
et la présidence de FloraQuebeca, vouée surtout a la protection de la
flore et des paysages, la publication d’une étude de 80 pages sur
I'impact du commerce horticole des plantes indigénes, et la
publication de Flore prinfaniere (576 pages), un guide d'identification
de plantes forestieres, dont plusieurs a croissance lente qui se
trouvent sur le site du projet Rabaska,



A la lumiére de ces faits, vous corprendrez, monsieur le ministre, mon
intérér pour le milieu touché par le projet Rabaska. Ce milieu compte
des éléments deja protégés par la loi. Le public doit en etre informé et
doit pouvoir discuter librement de la fagon de gérer les éléments déja
pratéges... et ceux qui devraient U'gtre. C’est pour toutes les raisons
invogqueées dans cette lettre. monsieur le ministre, que je demande la
tenue d’une audience publigue sur le Projet d'implantation du terminal
méthanier Rabaska et des infrastructures connexes.

Je demande, en méme temps, que les botanistes et écologistes
spécialistes des plantes menacées ou vulnérables et des milieux
humides de vatre ministére, soient invités 4 inforrner le public sur ces
sujets au cours des séances d'une telle audience publigue.

je vous remercie, monsieur le ministre, de l'attention gue vous
accorderez a mes demandes et vous prie d’accepter mes salutations

respectueuses,
//4 /}s/) o%

Giséle Lamaureux

Docteure es sciences

Membre de I'Ordre du Canada
et de I'Ordre national du Québec




Lévis, le 18 novembre 2006

Monsieur Claude Béchard,

Ministre du Développement durable, de I'Environnement et des Parcs,
Cabinct du ministre, Lidifice Marie-Guyart,

675 Boulevard René-Lévesque Ist,

30" grage,

Québec, (Québec)

GIR 5V7

Objet ; demande d’audiences publiques sur le projet Rabaska

Monsteur le ministre,

Fhabite Lévis depuis plus de 10 ans. J'ai vratment choist d'y vivre aprés plusicurs mois de recherche,
i’aime cet endroit prés du fleuve o je vis, }'y suis profondément attachée et je l¢ connais intimement. Ce
secteur our jhabite se situe a environ 2 kilométres du site détermmé par (Gaz de France, Gaz Mcétro et
Lobridge pour v installer leur projet de tenminal méthanier rabaska.

Pour moi, il est logique ¢t naturel que les toutes premiéres personnes a4 s’impliquer pour protéger un
territoire sott celles qui Ihabitent et v sont attachées; 1 s’agit d’un phénoméne qu’on constate 4 plusicurs
endroits dans le monde et 4 un nmiveau infiniment plus tragique malheureusement; cect ne reléve pas du
phénomene « Pay dans ma cour », mais plutdét d’un sentiment bien naturel et légitime que jappellerais
« sens du devoir et de Uappartenance », assorti d’une exigence d’étre respecté. La communauté s’opposant
4 rabaska s'est élargie depuis et dépasse maintenant de loin le territvire directement menacé par cetle
installation industriclle; 1l en va de méme pour les raisons de 5’y opposer. Personnellement, dés le moment
ol jat pris connaissance de ce projet, j'en ai mesuré toute 'aberration. ('est aussi & ce méme moment que
Jat réalisé que je me retrouvais face a une immense injustice qu’il était de ma responsabilité de combattre,
Pour mot, cette injustice menace principalement I'étre humain et son envirormerment.

Aprés un nombre incalculable d’heures passées a étudier ce projet et ses semblables sous foutes leurs
facettes, ainsi que la « dimension » qui les entoure et tout autre sujet 8'y rapportant de prés ou de plus loin,
jo me sens de plus en plus en mesure d’affirmer que le projet rabaska mérite pleinement ce gualificatif
d’ABERRANT. Aberrant et injuste pour des questions d’équité sociale, d’environnement, de pertinence de
choix énergétique, de séeurit¢, de santé humaine, et out, méme de santé ¢conomique. Je demeure persuadée
que les promoteurs n'ont pas la légitimité requise pour imposer leurs installations industriclles sur co
territoire habit¢ et d’une valeur paysagére et patrimoniale reconnue, A V'instar de M. Thomas J. Muleair,
avocat, député et ministre du Développement durable, de I"Environnement et des Parcs vous ayant précédé,
je erois sincérement que, pour des raisons de justice sociale, de séeurité et pour des raisons légales, notre
gouvernement aurait déja di, dans un geste responsable, informer les trois multinationales partenaires dans
la société en commandite rabaska qu'ils devaient abandomner ce projet, épargnant amnsi aux citoyens
québécois des dépenses de procédures injustifiées {ex : BAPL) et qut auraient été migux investie atlleurs.
Ce faisant, notre gouvernement auratt ausst mis un terme a une souffrance bren réelle, celle de centaimes de
familles et de personnes, directement impliquées cu non dans cette résistance active, et qui habitent
présentement ce territoire en foute légitimité, eux. Je parle de ces gens de tous age et de toutes conditions,
aqut on VOLIE LAVIE, et ce. deputs plus de deux années et demi maintenant, en toute impunité,

A défaut de voir ce geste responsable de la part de mon gouvernement, je demande done que soient tenues
des audiences publiques sur le projet rabaska, le demande de plus que tout soit fait pour que ces audiences



se tiennent dans un climat sercin, dans lc respect le plus total de la démocratie, done dans le respect du
pouvoir qu’a chaque citoyen d’exercer son droit de parole et de questionncment,

Pour terminer, Monsieur le ministre, jaimerais attirer votre attention, sur le fait que ces audiences {dont les
modalités sont déjd déeidées) doivent se tenir & un moment de Pannée fort peu propice & ce genre
d’activité, soit de part et d’autre du temps des Fétes et trés rapprochées de celui-ci @ il semble pourtant que
les activites du BAPE, un processus de CONSULTATION PUBLIQUE, sc tiennent généralement 4 des
périodes facilitant plutdt [a PARTICIPATION DI LA POPULATION, ce qui n’est de toute évidence pas le
cas ici, Faut-il y voir unc autre forme d’injustice, 8'ajoutant aux autres déja précitées 7 I"aimerais tellement
penser que non. .,

Je vous remercie de votre attention,

Lise Thibault,

PS.:
Demande de la présence d’experts pour la période de questions lors des audiences

Certaines affirmation du promoteur portant i questionnement, j’aimerais faire, par la présente, la demande
d’experts suivante :

1- En ce qui concerne le climat et les vents en particubicr, la présence d’un météorologue est nécessaire
pour apporter un éclairage sur certaines données avancées dans 1’étude d'impact du promoteur

2- Fn ce qui concernc les installations électrigues ainsi gue la proximité du projet par rapport aux
installations d’Hydro-Québec, la présence d’un spécialiste provenant d’Hydro-Québec {ingénieur en
¢lectricité) s’avére aussi nécessaire.

Mera,

Lise Thibault



L'ASSOCIATION POUR LA PROTECTION DE L'ENVIRONNEMENT DE LEVIS
(APPEL)

Lévis, le 19 novembre 2006

Monsieur Claude Bechard,

Ministre du Développement durable, de I'Environnement et des Parcs
Cabinet dy Ministre

Edifice Marie-Guyart

675, Boulevard Rene-Lévesque Est,

30°7° étage,

Québec (Québec)

G1R 5V7

sujet : demande d’audiences publiques pour le projet Rabaska.

Monsieur le Ministre,

L'Association pour la protection de F'environnement de Lévis (APPEL) regroupe plusieurs citoyens de
différents quartiers de la ville de Lévis et a pour objectif la protection de 'environnement humain, social
et naturel de notre ville. Par conséquent notre association s'oppose a limplantation d’'un terminal
méthanier dans ce triangle reliant Lévis, Beaumont et ITle d’Orléans, et milite depuis plusieurs mois en ce
sens.

Notre association désire par la présente faire une demande pour que des audiences publiques sur
I'environnement soient tenues en regard du projet rabaska.

Nous sommes de simples citoyens, des citoyens informés et alarmes par 'ampleur des sujets d'opposition
a limplantation d'un terminal dimportation massive de gaz naturel a Lévis. Le sérieux des doutes
soulevés et la compétence des gens qui les soulévent justifient amplement cette inquiétude de notre part.

Nous sommes par surcroit trés inquiets, a la lecture des rapports des différents ministéres consultés, du

nombre important de questions toujours sans réponse satisfaisante de la part du promoteur, ce qui laisse
planer un doute sur la transparence de celui-ci.

Protection de Ienvironnement humain.

£n matiére de santé publigue, nos inquietudes sont nombreuses, Parmi celles-ci :

1. Rejet des particules fines et gaz a effet de serre.
Quels sont les impacts réels de ces émissions sur la santé publique de la population locale ?



L'utilisation du logiciel AQBAT, récemment acquis par I'Institut national de Santé publique de
Montréal, nous permettrait une étude en profondeur et nous apparait essentielle pour une meilleure
compréhension de plusieurs aspects de ce probléme.

Impacts psychosociaux.

Malgré une demande spécifigue en ce sens de FACEE et malgré ses propres engagements a le faire,
le promoteur refuse systématiquement de rencontrer la population concernée. Malgré une demande
d’enquéte psychosociale de la part de la Santé publigue pour cerner les impacts sur la vie des gens
concgrnés, le promoteur refuse de consulter celle-ci et s'engage plutét a assurer un suivi seulement
APRES limplantation du terminal. Cette attitude est inguiétante car elle témoigne du
désintéressement du promoteur envers la population concernée.

Une étude psychosociale indépendante doit étre faite dans le secteur concerné avant I'acceptation de
ce projet.

Luminosité et impact sonore.

La construction étalée sur trois ans et l'opération du terminal engendreront une maodification a la
hausse considérable des impacts sonores et de la luminosité. Quels sont les répercussions prévisibles
de ces hausses sur la santé de la population concernée ? Est-il exact qu'une exposition prolongée a
certains dépassements se traduit par une augmentation des problemes de santé, notamment au
niveau cardio-vasculaire ? L'impact sonore varie-t-il en présence d’une surface agueuse ?

L'expertise reconnue du Dr. Pierre Deshaies, du département de Santé publique de Québec, doit étre
entendue.

ta norme du 5kw/m?2,

Lorsque questionné par les experts ministériels au sujet des incertitudes entourant les études
utilisées par le promoteur pour appuyer la norme du Skw/m?2, celui-ci se fait plutot évasif. La
présence de résidences a proximité des zones de protection du promoteur doit préoccuper quicongue
se déclare responsable de la sécurité publique.

Nous demandons que cet aspect soit étudié par au moins un ingénieur compétent et indépendant.

Protection de l'environnement social.

1.

Nous craignons que l'arrivée d'un terminal méthanier ouvre la porte a la transformation progressive
du secteur visé d’'une zone verte et résidentielle qu’il est actuellement, dans les faits et dans Vesprit
des résidants, en une zone grise industrielle, provequant V'exode de la population résidente. Quelle
garantie peut-on offrir gque le terminal méthanier ne sera pas le premier d’'une série d'industries qui
voudront s‘fmplanter dans ce secteur plutdét que dans les parcs industriels déja prévus a cet effet
dans notre ville ?

Nous craignons que la perte de territoire agricole engendrée par Vimplantation du terminal aille un
effet domino sur les terres agricales avoisinantes et diminuent encore une fois un secteur agricole
affaibli constamment, Comment pouvons-nous prétendre respecter les urgences actuelles de I'UPA et
de la CPTAQ sur la protection de ce qu'il reste de terres agricoles au Québec et permettre
limplantation de ce terminal ?

It faut entendre les représentants de ces organismes sur la situation précaire du territoire agricole au
Québec
et sur leur plan de protection,



Protection de 'environnement naturel

1. Le secteur visé est une bordure fluviale encore intacte et située a I'entrée est de la capitale nationale.
C'est aussi un des plus beaux et des plus représentatifs de la région. Situé en face de ITle d'Orléans,
il fait partie intégrante de celle-ci a titre de décor visuel contemplé quotidiennement par ses résidents
et visiteurs. De plus, le village de Beaumont est classé parmi les plus beaux villages du Québec.
L’étude sur le tourisme présentée par le promoteur fait abstraction de ces vérités. Au contraire, afin
de tenter de prouver le peu d’effets négatifs du projet sur le tourisme du grand secteur Chaudiéres-
Appalaches, cette étude affirme gu’on y retrouve que trés peu de points d'intérét. Cette attitude est
humiliante et méprisante pour un si bel environnement et sa population.

Nous demandons la présentation de I'étude indépendante réalisée par FINART (Jacques Demers et
al.) et présentée a I'ACEE au printemps dernier.

2. En Europe, principalement en France et en Angleterre, on a instauré la notion de « norme morale
maximale » en ce qui concerne les émissions de gaz a effet de serre. Cette norme morale est de 0,6
tonne par habitant par année. Rabaska a lui seul, en émettra prés du double pour les habitants de
Levis.

Comment peut-on encore tolérer un tel abus, alors que la communauté scientifique internationale ne

cesse
de nous alerter sur la menace des changements climatiques, et alors gue pas une semaine ne se
passe sans I'annonce d’'une nouvelle menace environnementale ?

Les intéréts financiers immeédiats d'un petit groupe doivent-ils passer avant le bien-8tre de la
communauté provinciale, nationale et mondiale ? Cette époque n'est elle pas révolue ?

Enfin, dans le contexte actuel, de contraintes imposées a la libre expression des groupes ou individus
opposeés a ce projet, nous demandons la présence de Me, Jean Baril, avocat.

Au nom du DEVELOPPEMENT DURABLE, lequel s'appuie «sur une vision @ fong terme qui prend en
compte le caractere indissociable des dimensions environnementale, sociale et économique des activites
de développement » (1), au nom du DROIT A UN ENVIRONNEMENT SAIN, désormais enchassé dans la
Charte québécoise des droits et libertés de la personne, I'Association pour la protection de
Fenvironnement de Lévis vous demande, monsieur le ministre, de tenir des audiences publiques dans le
but de tenter de faire ressortir toute la verité sur les implications du projet rabaska pour les citoyens des
générations actuelles et futures.

U'Association pour la protection de l'environnement de Lévis (APPEL), par

Jacques Levasseur m.d.

{1} : Lot sur fe développement durable, gouvernement du Québec, avril 2006
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LTASSQCIATION POUR LA PROTECTION DE LENVIRONNEMENT DE LEVIS
(APPEL)

14vis le 24 novembre 2006

M. Clande Béchird,

Minisire du Développement durable, de I'Eavironnement et des Parcs,
Cabinet du Minigtre,

Edifice Marie-Guyart

673, boulevard René-Lévesque,

355 diage,

Cuéhes

IR 5V7

Re : addendun 4 nofre demande d"audiences publiques
Muonsisur je Ministre,

En addendum 4 Ia demande d’audiences publiques pour le projet Rabaska que notre association vous faisait
parvenir derniérement, voici une liste des experts que nous aimerions intetroger .

~dang le dosster de PPacceptation soctale :
Xme. Danielte Roy-Marinelli, mairesse de Léwis.

-dans le dosster des affsires autochtones :
un représentant de la Premiére nation Maléates de Viger, le grand chef M. Jean Genest ou son représentant
ipitime.

-dans Te dossier du développement durable
M. Thotnas Mulcalr, député de Chomedey.

-dans le dossier sur Fimpact de la uminosité
M. Michel A Duguay du Centre d’optique et photonique de I'Université Laval,

-dans le dossier des instaliations électriques :
un ingénieur en dlectricité de PHydro-Quebec .

~dans le dosster de la météorologie et des vents ¢
un météorologue.

~dans le dossier de la sécurité publique :
Claude A Ferland, conseiller en sécurité civile, Direction régionale de la Capitale nationale de la Chaudiére
Appaiaches et du Nunavik - Ministére de Ja Séeurité publiue

-dans le dossier du développement régional
Plerre Baril, Direction générale de la Chandidre Appalaches.

-Jans le dossier de la santé publique :

Pierre Lainesse, M. ScEnv, conseiller en hygiéne du milieu - Direction de la protection de Iz santé
publigue Chauditre Appalaches (8 pourrait nous comseifier sur ls pertinence de la présence de ses
eotlaborateurs) collaborateurs 2 ls rédaction de l'analyse sur la recevabilité de Férde d'tropact.



-dans le dossier sécurité maritime -
un représentant de lg Garde ctidre.

-dans le dossier des émissions de gaz & effet de serre
M. Steven Guilbeault de Greanpeace.

Espérant le tout conforme,
Biern STUSTEmEm,
L Assogigtion pour la protection de Penvironnement de Lévig

(APPEL}
par

JEY L v -

3’;cques Levasseur md.
Président
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Monsieur Claude Béchard
Cabinet du ministre du Développement durable, de FEnvironnement et des Parcs

Ministére du Développement durable, de FEnvironnement et des Parcs
Edifice Marie-Guyart, 30e étage

673, boulevard René-Lévesque Est

Québec {Québecy GIR V7.

Objet : Demande d’audience publique

Monsieur

Je vous écris pour vous faire part de I’intérét que je porte 4 la tenue d’audience publique
pour fe projet de port méthanier & Lévis, nommeé Rabaska.

1.fte d’Orléans et la grande région de Québec profitent largement de fa venue des bateaux -

de croisiéres de mai & octobre, avec des millions de dollars en retombé et plus de 1200
emplois directs et indirects.

Personnellement, j’ai plusieurs inquiétudes face & la coexistence de cette industrie
touristique appréciée dans la région et I'industrie de transport de méthane. Est-ce que les
méthaniers peuvent causer des retards aux croisiéristes ? Est-ce que les croisiéristes sont
intéressés a rencontrer un méthanier dans un chenal peu profond et peu large ? Y a-t-il
d’autres exemples dans e monde ol des méthaniers peuvent rencontrer des bateaux de
croisiéres dans un fleuve étroit et peu profond bordé de résidences patrimoniales?

FPespére que vous pourrez agréer & ma demande et je vous en remercie 4 Pavance.

Patrick Plante




~ PINART

Institut nord-américain de
recherche en tourisme inc.

Monsieur Claude Béchard, ministre
Cabinet du ministre

Ministere du développement durable
de I'Environnement et des Parcs
Edifice Marie-Guyart, 30° étage

675, boulevard René-Levesque Est
Québec (Quebed)

GIR 5V7

Monsieur le Ministre,

Dans le cadre du projet Rabaska, 'Institut nord-américain de recherche en tourisme a
réalisé une étude portant sur le paysage touristique et historique de la région et du
secteur concernd, Le résultat de notre travail, croyons-nous, apporte un ¢clairage
particulier sur I'impact du projet.

A cet égard, nous demandons que des audiences publiques soient tenues ol nous
souhaitons déposer un mémoire et faire valoir nos préoccupations.

Cette démarche se veut constructive tout en permettant de préserver Uindustrie
touristique, moteur économique majeur de la région de la Capitale nationale (4,8
milliards de recettes en 2005).

Nous vous prions d'agréer, Monsieur le Ministre, I'expression de nos sentiments les plus
respectuenix.

Jacques Demers
Président.

605 rue de Champfleury, Saint-Nicolas, Québec, Canada, G7A 1B6
Tél.: (418) 831-5671 » Téléc.: (418) 8316711



Le 20 novembre 2006

Monsieur Claude Béchard

Ministre du Développement durable,

de I'Environnement et des Parcs

675, boulevard René-Lévesque Est, 30e étage
Québec {Québec) GIR 5V7

Objet : Projet Rabaska - Requéte pour la tenue d’audiences publigues

Monsieur le Ministre,
Ia présente est pour solliciter la tenue d’audiences publiques concernant le projet cité en objet.

Beaucoup de choses se sont dites et écrites & 1'égard de I'implantation d’un terminal méthanier &
Levis. Nous croyons cependant, en toute démocratie, que le public a le droit de bénéficier des
informations non seulement des opposants, mais également de la part de ceux et celles qui
considérent que Rabaska peut représenter une valeur ajoutée significative non seulement pour
'économie de Lévis, mais aussi pour toute la région de la Capitale Nationale.

A notre humble avis, la tenue d’audiences publiques sous 1'égide du Bureau d’audiences
publigues sur I’environnement représente le processus le plus équitable pour toutes les parties en
cause. Qui plus est, I'avis d’experts saura jeter un éclairage tout a fait neutre sur les tenants et
aboutissants de ce projet.

Confiants que vous saurez donner la suite souhaitée au contenu de la présente, recevez, Monsieur
le Ministre, nos distinguées salutations.

Isabelle Tremblay
Présidente
Mouvement populaire "A Bon Port”

/;)’_Z/u/; /j’ 46 /7 R=a /;i?L
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MICHEL LESSARD, Ph. D.
HISTORIEN

Lévis, le 21 novembre 2006.

Monsieur Claude Béchard,
Ministre du Développement durable, de ’Environnement et des Parcs,
Hoétel du Gouvernement, Québec (Québec)

Re : Projet de décharge gaziére a Lévis sous I'étiquette Rabaska.

Monsieur le Ministre,

Par la présente, je viens vous demander de tenir des audiences publiques, dans le cadre
des travaux du BAPE, concernant le projet de décharge gaziére, a est de Lévis, mené
par I’entreprise privée, Gaz de France, Gaz Métro et Enbridge. Je présenterai un
mémotre.

A la phase des questions au promoteur et aux différents intervenants, j’aimerais pouvoir
interroger la Ministre de la Culture et des Communications, le Président de la
Commission des biens culturels, le Directeur du Port de Québec et le Président de

I’ Association des Pilotes du Saint-Laurent.

Veuillez accepter, monsieur le Ministre, mes salutations distinguées.

Michel Lessard,
Historien

573 rue de la Falaise.

¢.c.  Burean d’audiences publiques sur I'environnement

873, rue de la Falaise, Lévis (Québec) GEW 1A4 Tél rés. (1) 418-837-8363 Télécopieur: (1) 418-837-2406 -- bur. (1) 514-087-4168 Téldrnmienr (1) R14.0R7-6A75



Lévis, le 21 novembre 2006

Mansieur Claude Béchard

Ministre

Ministére du Développement Durable, de I'Environnement et des Parcs
Edifice Marie-Guyart

675, boul. René-L évesque Est

30° étage
Québec (Québec) G1R 8V7 par courriel iministre@mddep.gouv.qe.ca
Objet : Demande d’audience

Projet d'implantation d’un port méthanier a Lévis - RABASKA

Monsieur le ministre,

Tel que prévu par les réglements régissant le Bureau d'Audience Publique en
Environnement {BAPE), je vous demande de tenir une audience publique dans le cadre de
ce dossier.

Comme vous le savez ce projet suscite beaucoup de passion dans la ville de Lévis. Je
crois essentiel que le BAPE se penche sur tout les aspects qui sont de son ressort afin
d'écouter les opinions des divers intervenants et experts, et ce, dans un contexte neutre et
professionnel et ainsi étre en mesure de produire un rapport qui fera le point sur les
impacts réels de ce projet.

Les aspects suivants me tiennent a coeur et je veux pouvoir les aborder; 1a sécurité des
installations, la gestion des débris de construction, 'utilisation du mercaptan, le drainage du
site et la gestion des eaux en générale.

Il est important que le BAPE soit mandaté dans ce dossier afin qu'au-dela des passions
nous recevions l'information.

En espérant vous avoir fourni I'ensemble de linformation requise. Nhésitez pas a
communiguer avec moi en fout temps pour toute information additionnelle gue vous jugerez
utile de connaitre.

Veuillez agréer, Monsieur, mes salutations distinguées.

P

‘Denis Bernier
Résidant de Lévis

CC : Josée Primeau, BAPE (josee.primeau@bape.gouv.qc.ca)



Beaumont, 21 novembre 2006.

Cabinet du Ministre,

Ministére du Développement durable, de I'Environnement et des Pare,
Edifice Marie-Guyard

675, Boulevard René Lévesque est, 30° étage

Québee (Québec) GIR 5V7

Demande d’audiences publiques
Projet Rabaska

M. Te Ministre,

La construction d’un terminal méthanier aux limites est de Lévis, proposée par Rabaska,
est un projet d’industrie lourde de grand gabarit qui manipulera prés de [0 millions de
metres cube d'un produit dangercux, le gaz naturel liquéfié. Rabaska projette cette
implantation dans un secteur dont le zonage agricole et résidentiel ne permct pas ce genre
d'usage.

La coalition Rabat-joic est un regroupement de citoyens de Lévis et de Beaumont qui ont
comme intérét commun la préservation de leur intégrité personnelle, de Uintégrité de
feurs biens, et de I'intégrité de leur environnement. Sclon [a majorité des scientifiques
qui étudient spécifiquement les comportements du GNL, Rabaska mettrait en péril, la
séeurité, done Pintégrité, de plusieurs centaines de citoyens.

La coalition est d’avis qu'au plan environnemental, Rabaska n’a pas sa place dans Ie
secteur ou elle veut construire son lermmunal et qu'elle contrevient actuellement aux
reglements de zonage de la ville de Lévis. De ce fait et du fait qu'clle s’appréte &
contrevenir ¢galement au réglement 323 de Ia Ville de Beaumont, Rabaska n'a pas et ne
peut obtenir les certificats de conformité aux réglements municipaux, ce dont elle a
besoin pour demander son certiticat d’autorisation.

A la fin 2004, Rabaska a fait preuve d’arrogance face 2 la population en fajsant fi d’un
référendum on les citoyens de Beaumont se sont prononeés a 72.6% contre implantation
du terminal méthanicr. Rabaska a alors déplacd son projet de quelques métres de la limite
de Beaumont tout en continuant de faire porter aux mémes familles de Beaumont et de
Lévis toutes les eonséquences environnementales de ce projet. Le promoteur a bafoué la
démocratic, qui fait de I'occident ce qu’elle est, en ne respectant pas le vote populaire du



5 décembre 2004 ol une proportion extraordinaire de plus de 70% des citoyens se sont
rendus aux urnes.

La coalition Rabat-joie considére que Rabaska ne devrait pas étre aujourd’hui en période
de préparation ct de consultation au BAPE; les citoyens croient que les multinationaies se
doivent tout comme ecux de respecter, non sculement la démocratie, mais aussi les lois ct
réglements, qu’ils soient municipaux, provinciaux ou fédéraux.

Dc plus la coalition est d’avis que Rabaska ne rencontre en rien les principes de
développement durable établis dans le cadre d’une loi au Québec. La réalisation ct la
réussite de tels projets dans une soeiété démocratique ¢t encore davantage dans le cadre
d’un développement durable néeessitent la prise en compte de Popinion et des
préoccupations des citoyens du milicu,

Pour toutcs ces raisons ct bien d’autres, la Coalition Rabat-joic demande la tenue
d’audiences publigues de soric que les Commissaires, dans le cadre des valeurs &’ équité,
d’intégrité, d’impartialité ct de transparence de leur code d’¢thique et de déontologic,
fassent toute la lumicre sur ce projet ct, comme leur mandat Ie leur demande, celaire Ia
prise de décision gouvernementale dans unc perspective de développement durable.

Pour terminer, la coalition Rabat-joie vous demande, M. lc ministre, de nommer lcs
experts suivants dans fe but de contribuer a apporter, de Ia fagon la plus impartiale
possible, des réponses claires et complétes face aux multiples questions qui scront
souleviées lors des périodes de questions des audicnees publiques.

Nous désirons que sofent présents aux audicnees :

M. Claude-A. Ferland, conseiller en sécurité civile, Dircction de la sécurité civile
Capitale nationale et Chaudi¢re-Appalaches

M. Luc Crépault, sous-ministre, ministére de la Séeurité publique

M. Ronald Richard, Dircction du gaz et du pétrole, ministére des ressources naturclles et
consciller. Dossiers pétroliers et gaziers, ONE

M.Michel Labric ing., ministére des transports

Des représentants de Santé publigue de la Capitale

Des représentants de Santé publique de Chaudiére-Appalaches

Un représentant d’Hydro-Québee en ce qui regarde la séeurité face aux installations
d’Hydro-Québec

M. Vital Gauvin ing, Dircction des politiques de PMair, Service de la gqualité
atrmosphérique, MDDEP

M. Mario Dessureault, ing, Direction des politiques de Pair, Service de la qualité
atmosphérique, MDDEP, pour traiter des impacts sonores

M. Pierre Brochu, toxicologue, Direction du suivi de I'état de Penvironnement, Service
des avis et des cxpertises, MDDEP

M. Jean-Frangois Cartier, Bureau des contaminants, Santé¢ Canada

M. Daniel Morin, inspecteur régional région du Québee, Sireté des transports et
préparatifs d’urgenee, transport Canada



M. Michel Bélanger, avocat, Centre québécots du droit de Penvironnement

La coalition Rabat-joie,

Yves St-Laurent
Porte-parole.



ERICK LAMBERT

Lévis le 21 novembre 2006

Monsieur Claude Béchard

Cabinet du ministre du Développement durable, de FEnvironnement et des Parcs

Ministére du Développement durable, de 'Environnement et des Parcs

Edifice Marie-Guyart, 30° étage

675, bouievard Rene-Lévesque Est —

Québec (Québec) G1R 5V7. ; RE@U e

2% HOV. 2808

Rép:______ i

Teéléphone : (418) 521-3911
Télécopieur ; (418) 643-4143

Objet: demande d’audience publique: Projet Rabaska
Monsieur le ministre,

Bien que je considére que i'étude dimpact du groupe Rabaska ne soit pas
recevable pour de nombreuses raisgns et étant donné ie fait que monsieur le
ministre du développement durable en ai jugé autrement, je demande, par la
présente la tenue d'une audience publigue sur le projet Rabaska, de maniére a
pouvoir faire entendre mes motifs d'oppositions a ce projet.

En cas de réalisation du projet, notre résidence se trouverait coincée entre
la jetée et les réservoirs prévus par Rabaska.

Mes principaux intéréts sont:

Le caractére unique et patrimoniale et culturel de I'lle d'Oriéans

La sauvegarde de notre milieu de vie

La préservation du patrimoing individuel et collectif

La sécurité

Le respect de la popuiation

Les impacts sur le tourisme

Les risques pour santé,

Les impacts psychosociaux

La poilution lumineuse

La poliutior sonore

les impacts sur l'environnement et le réchauffement climatique inciuant
I'émission de gaz a effst de serre.

Les impacts sur la faune maritime et ferrestre

'émission de particules fines nuisibie pour ie systéme respiratoire




Les impacts sur le fleuve St-Laurent

Le développement durable

Les impacts visuels

Les contraintes & la collectivité

Les risques d'attaque terroriste

Les conséquences sur les écoles et nos enfants

Le stress

L'opposition de la population concernée

Les pressions du promoteur pour imposer son projet

Le respect des reglements en vigueur (ex, Beaumont)

Le respect du zonage en vigueur

Le départ du ministre Mulcair

La classification européenne SEVESCO pour les industries représentant un
risque industriel majeur

La proximité de 3 lignes d'Hydro-Québec de 735 000 Volts chacune
Les vents imporiants dans la région

Les conditions hivernales difficiles

l'abaissement de |a nappe phréatique

Les inconvenients reliés & la phase de construction

Les impacts sur le tourisme

Les risques d'intoxication au monoxyde de carbone durant les activités de
dynamitage

L'agriculture

Le contrat social entre une municipalité et ses résidents

Le protacole de Kyoto

Merci a l'avance de ['attention que vous porterez @ ma requéte.

Meilleures salutations

o

M. Erick Lambert



Lévis, le 24 novembre 2006.

Monsieur Clavde Béchard v
Cabinet du ministre su Développement
durable, de 'Environnement et des Parcs

Edifice Marie-Guyart, 30e étage
675, boulevard René-Lévesque est
Québec (Québec) GIR 5V7

Objet: Demande d'audience publique concernant le projet Rabaska

Bonjour,

La présente a pour but de faire une demande d'andience publique concernant le projet de
terminal méthanier Rabaska & Lévis.

En tant que résidente du secteur-est de Lévis, en tant que mére de famille, en tant que
personne souciense de l'environnement pour le bien des générations fitures, le projet Rabaska
souléve chez mot plusieurs préoccupations itaportantes.

Je désire donc pouvoir me prononcer sur le projet et ce sur les aspects suivants et avoir
des réponses claires: sécurité des résidents, sécurité entourant le site en relation avec les
activités humaines, navigation de plaisance, pollution atmosphérique, protection du patrimoine
et des paysages of acceptabilité sociale.

Merci de I'attention que vous porierez & Ia présente,

M&LCM@

Isabelle Carrier



Québec, le 23 novembre 2006

Monsieur Claude Béchard
Cabinet du ministre

MDDEP

Edifice Marie-Guyart, 30*™ é&tage
675, Boul. René-Lévesque Est
Québec (Québec)

GIR 5V7

Objet : Demande d’audiences publiques — Projet Rabaska

Monsieur,

Par la présente, les Amis de la Terre de Québec demandent qu’une audience de la
Comunission conjointe BAPE-ACEE soit tenue dans le projet d’implantation d’un
terminal méthanier 8 Lévis. De nombreuses réponses données par le promoteur sont
insatisfaisantes et méritent d’étre plus détaillées. De plus, nous souhaitons poser des
questions & différents responsables et experts qui oeuvrent au sein de ministéres et/ou
d’agences gouvernementales. Bref, nous souhaitons en connaitre davantage quant aux
conséquences que le projet pourrait avoir sur la lutte aux GES et aux changements
climatiques.

Justification énergétique du projet

Le promoteur souligne que son projet vise a combler les besoins du Québec et de I’Est
ontarien en gaz naturel. Cependant, 79% des émissions de GES produites par le GNL de
Rabaska seront générées aux Etats-Unis. Nous aimerions savoir pourquoi une large part
des émissions sera produite aux Etats-Unis alors que le projet est sensé répondre aux
besoins du Québec et de I’Ontario?



Le promoteur a fourni irés peu d’alternatives « vertes » & son projet et a sous-estimé les
différents scénarios de remplacement 3 son projet. D une part, nous voulons savoir si le
besoin d’ajouter une nouvelle source de gaz naturel est bien réel. D’autre part, nous
voulons connaitre quelles sont les alternatives au projet. Plus particuliérement, nous
voulons savoir quelle est I’équivalence en termes d’investissements et de production de
GES entre des projets « verts » - soit ’éolien, "hydroélectricité, la géothermie et le
solaire — et des projets associés a I’industrie du gaz naturel.

En ce qui concerne le prix du gaz naturel, le promoteur nous promet une baisse de prix de
5%. Est-ce qu’il s’agit d’une baisse relative ou absolue? Actuellement, le marché de
I’énergie connait une forte croissance au niveau des prix. Comment le promoteur peut
prévoir le prix du gaz naturel dans un horizon de cing 2 dix ans alors que la plupart des
économistes ont de la difficulté a savoir quel sera le prix au terme d’une année? Il faut le
rappeler, le gaz est ’objet d’une forte demande, ce qui incite de nombreux spéculateurs a
miser sur ce marché. A cet égard, I'évaluation annuelle du prix des combustibles fossiles
faite par Energy and Environmental Analysis Inc. contenait quelques erreurs importantes.

Kyoto et les changements climatiques

Nous voulons savoir le nombre total de GES produit par le terminal et ses installations
connexes dans son cycle de vie. Nous aimerions avoir davantage de précisions en ce qui
concemne les émissions produites par le projet en amont de la chaine de production. Nous
aimerions avoir davantage de précisions en ce qui concerne la substitution du charbon et
du mazout par le gaz naturel. Premiérement, le Québec, comparativement a d’autres
régions de I’Amérique du Nord, & trés peu recours a ces énergies. Deuxiémement, nous
aimerions que le promoteur nous fournisse des scénarios vérifiables, par exemple des
plans de fermeture de centrale ou des contrats. A cet égard, une diminution de GES doit
étre vue en termes relatifs et non absolus puisque le gaz naturel génére une quantité non
négligeable de méthane.

Le promoteur atfribue une partie de ses émissions a la production d’électricité.
Cependant, il omet de faire une évaluation des impacts cumulatifs de son projet sur la
production de GES. Est-ce que Rabaska pourrait favoriser le développement de la filiére
thermique au Québec, par exemple le développement de centrale de cogénération?

Un autre aspect du projet souléve de nombreuses questions. Qu’adviendra-t-il du gaz
naturel produit en Alberta qui est actuellemnent destiné au marché québécois? Selon nous,
ce gaz pourrait servir & assurer la croissance de I'industrie des sables bitumineux. Si tel
est le cas, quelle sera la conséquence de cette sifuation sur la production et les émissions

de GES?

Pour terminer, le nouveau plan d’action 2006-2012 du Québec pour lutter contre les GES
prévoit une série de mesures pour réduire les émissions. Le Gouvernement du Québec
prévoit investir de argent pour chaque tonne réduite de GES. Si le projet va de Iavant,



quel sera le colit des émissions produites par Rabaska et ses clients pour le
gouvernement, les citoyens et citoyennes du Québec?

En général, nous voulons savoir de quelle fagon ce projet cadre avec le concept original
du développement durable? Nous voulons savoir si ce projet est acceptable sur le plan
social, environnemental et économique. Ici, on veut savoir s’il s’agit d’une alternative
viable & moyen et long terme.

Veuillez agréer, Monsieur le Ministre, nos salutations écologiques.

Patrick Bacon

Responsable du dossier pour les ATQ
Les Amis de la Terre de Québec

870, de Salaberry, local 210

Québec (Québec) ~. Lt Ty
(418) 524-2744 L '
atquebeci@clic.net




méthanier qui semble plutdt destiné & répondre aux besoins des
Etats-Unis et qui augmentera notre production de gaz & effet de

serre, a4 l'encontre des objectifs de Kyoto et a 1l'heure du virage
aux "énergies vartes".

d} la défiguration d'une zone de premiére qualité du pcint de
vue culturel, patrimonial et touristique: la régicn £luviale
Québec-Lévis-TIle d'Orlédans-Cote Sud.

Veuillez agréer mes galutations distinguées,

{ﬁa— Q@”“L D«wf'fﬂs

Jean-Claude Dupuisg, Ph.D.
Porte-parole de 1'Ecole Sainte-Famille
pour le dossier Rabaska
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Lévis, le 24 novembre 2006

Monsieur Claude Bechard

Cabinet du ministre du Développement durable, de VEnvironnement et des Parcs
Ministére du Développement durable, de I'Environnement et des Parcs

Edifice Marie-Guyart, 30° étage

875, boulevard René-Levesque Est

Québec {Québec) G1R 5V7.

Objet: demande d’audience publique: Projet Rabaska

Monsieur le ministre,

Bien que je considére que Pétude d'impact du groupe Rabaska ne soit pas recevable pour de
nombreuses raisons et étant donné le fait que monsieur le ministre du développement durable
en ait juge autrement, je demande, par la présente la tenue d’'une audience publique sur le projet
Rabaska, de mani&re a pouvoir faire entendre mes motifs d'oppositions & ce projet.

Les familles Lachance habitent I'le d'Orléans et la région de Lévis depuis des générations. Mon
pere était un ancien combattant et c’est en compensation pour des blessures subies dans les
Forces armées canadienng qu’it a eu accés a un terrain adjacent au Fort de la Martiniére grace
a la LOI SUR LES TERRES DESTINEES AUX ANCIENS COMBATTANTS. Le Fort de la
Martiniére & Lévis avait un réle semblable a celui de la Citadelle de Québec.

Notre familie a eu la chance de vivre dans un environnement sain, avec une magnifiqgue vue sur
le fieuve. en harmonie avec la nature et entourée de terres agricoles protégées pour nous et les
générations fuiures par la LOl DE PROTECTION DU TERRITOIRE ET DES ACTIVITES
AGRICOLES DU QUEBEC. La mission de la Commission de Protection du Territoire Agricole du
Québec {CPTAQ) est la suivante;

« Garanfir pour les généralions futures un terrffoire propice & lexercice ef au
développement des activités agricoles. A ce titre, assurer la protection du ferritoire
agricofe et contribuer a introduire cet obfectif au coeur des precccupations du miliey. »

Dans Fensemble du Québec, it ne reste que 4 % du territoire des MRC en zone agricole.

En conséquence, je nYoppose a tout changement du zonage agricole actuel & Lévis pour
favoriser l'industrie gaziére de Rabaska.

LA COMMUNICATION DE L’INFORMATION A LA POPULATION ou une population obligée de
faire conflance et ACTE DE FOI AU PROMOTEUR sans connaitre les pires conséguences

possibles d'un accident’?

* Le 21 mars 2006, monsieur Claude A Ferland, conseiller en seécurité civile pour le
Ministere de la sécurité publique demandait : « Le promofeur peut-il déposer un scénario
normalisé pour chacune des composantes du projet afin de montrer les pires
conhsequences possibles d’un accident sans ftenir compte des mesures de
mitigation active? »



¢ Le 22 juin 2006, monsieur Michel Labrie, ing. au Ministére des Transport du GQuébec,
Direction de la Chaudiére Appalaches, notait : « La guestion de Panalyse des riscgues
technologiques est abordée sous plusieurs aspects, notamment celui des nsques
associés au terrorisme (QC-128). Bien que le promoteur ait considére cette éventualifé
en complément de Vétude d'impact, celui-ci semble se soustraire au principe de
précaution qui devrait guider la détermination des « zones d'exclusion » de fagon 3
minimiser les conséquences potentielles sur la sanié et la sdreté du public. En effet,
dans le contexte présent d'incertitude scientifigus entourant la norme américaine NFPA
59 A et devant la controverse actuelle qui persiste au Congrés américain guant aux
distances minimales requises pour l'impiantation de telles installations en zone
tiabitée, nous croyons que des informations additionnelles devraient étre présentées
dans le cadre de la procédure d'audiences publiques sur I'environnement »,

Mon intérét n'est pas de savoir si je veux étre dans une zone de brilure ou de décés en 30 ou
40 secondes — mon intérét est de savoir - en cas d'accident - 4 quelle distance je dois me

trouver pour ETRE EN ZONE DE SECURITE - sur mon terrain - et ne subir aucune brilure?

Est-ce que le besoin en gaz naturel de la Ville de Lévis ou méme du Québec justifie d’accepter
pour nous et nos enfants les « retombees » des émissions des GES pour 35 a 50 ans - surtout

dans le contexte de changements climatiques que nous connaissons?

Nos « racines » et notre attachement a notre milieu de vie sont profonds et le stress est énorme
face a |la transformation imposée de ia vocation de notre sectetr et du bris du contrat social
que nous pensions avoir avec la Ville de Lévis. Madame la mairesse ainsi que les auiorités de
la Ville de Lévis ont déja signé deux protocoles AVEC RABASKA. Je souhaite, pour nous
résidants et pour les générations futures, que ces mémes autorités n'aient jamais & porter
I'odieux de devoir signer un PROTOCOLE POUR PREPARER L'EXODE DE SES CITOYENS!

Je me permets de vous citer 'ex-ministre du Développement durable et de FEnvironnement,
Thomas Mulcair :

« Lorsgu’on compare le site avec ce qui peut exister par exemple proche d’une
ville comme Boston et ce que ¢a exige comme sécurité, ce serait extrémement
troublant et pour fa navigation commerciale et pour les plaisanciers sur le fleuve

de e faire & cet endroit '»
Thomas Mulcair, Radio-Canadsa, 28 mars 2006

Je me demande pourquoi la sécurité des gens de Québec serait-elle moins importante que la
sécurité des gens de Boston?

Je vous remercie de votre attention et jespére que le DROIT A UN ENVIRONNEMENT SAIN
sera yne réalité pour nous.

Lise Lachance

i Thomas Mulcair s'oppose au projet - RADIO.CANADA, ie mercredi 28 mars 2006
hitp/iwew. radio-canada.cafregions/Quebec/2006/03/29/0 1 0-mulcair_rabaska.shiml



PERSONNES DONT JAPPRECIERAIS LA PRESENCE

e Ministre de Agricuiture du Québec
s Responsable de la CPTAQ

VISITE DU SITE
s Tel que demandé, nous apprécierions une visite du site, selon les points de vue des
résidants

DELAI SUPPLEMENTAIRE ;

Le projet Rabaska comprendrait;
¢ une jetée dans le fleuve St-Laurent,
2 gazoducs de GNL,
une route d'acees,
des tours d'Hydro-Guébec,
une usine,
des réservoirs,
un gazoduc de gaz naturel a haute pression ceinturant fa ville de Lévis

" % 8 o ©o #

Le temps accordé pour analyser tous ces projets est le méme que celui accorde pour analyser
un seul projet. Exemple ex.; gazoduc de Bécancour. Nous apprécierions avoir tout le temps
nécessaire pour faire le tour de tous ces projets

228 Projer de modernisarion des dibarcadires de fa traverse d 'Ol (1000 Ko)
- rapport d'znquéte et d'auvdience publigue, 13 juillet 2008.
Consulter la documentation

Frofet dinstaliation du gazoduc Bécancour par Iz Soctété en commandite Bécancour (1542 Ko}
- rappart d'enguéte et d'audienice publique
Consviter la documentation

192

233 . . s
Projet de réaménagement de la route 387 dans les limites de

Saint-Augustin-de-Desmaures et de Salnte-Catherine-de-la-Jacques-Cartier, (3215 Ko)
- rapport d'enguéte et de médiation, 17 février 2008,
Cansifter fa dacumentation



Cabinet du ministre
MDDEP _
Edifice Marie-Guyard BECU le
675, Boulevard René Lévesques est, 30 ieme étage
Québec (Québec) G1R 5V7 37 NOv. 208 %

}

Demande d’audiences publiques
Projet Rabaska

M. le Ministre,

Par la présente, je demande la tenue d’audiences publiques afin que la population
locale, régionale et nationale, de méme que toutes les personnes compétentes
requises pour juger de la pertinence d’implanter un terminal méthanier, dans I'est de
L évis, puissent se faire entendre sur ce controversé projet.

Pour ma part, je m’oppose a ce projet pour plusieurs raisons dont voici les principales,
énumeérées par ordre prioritaire :

La securité des populations environnantes;

Les impacts sur I’environriement;

L’aménagement du territoire VS sa dégradation inévitable;

La justification de ce projet;

l.es impacts sur le tourisme.
De plus, il me semble évident que l'interprétation de I'épineuse, pour ne pas dire
« nébuleuse » question du ZONAGE et de l'affectation industrialo-portuaire, sur laquelle
s’appuie le promoteur pour permetire I'implantation de son projet, n’est pas claire et
nécessite une authentification légale par les autorités reconnues, c’est a dire les
tribunaux.
En espérant que le processus d’audiences publiques puissent clarifier toutes les

préoccupations des citoyens touchés par ce projet, qu'ils soient pour ou contre.

Merci de I'attention que vous portez a cette demande.
M. le Ministre, recevez mes salutations distinguées.

riprre Sadarete &\ ik @J@ A
} . /



Montréat, le 24 novembre 2006

M?r{sieur Clau'de Béchard o | - -
?glgi?miiiggizz?izg Sﬁ?eéﬁgeégvlromement et des Parcs @ %u -@ u ﬁ@
SRz 29 HOV. 253
Monsieur le ministre, ReD oo ce e

La présente est une demande pour la tenue d’audiences publiques concernant le Projet d’implantation du
terminal méthanier Rabaska et des infrastructures connexes. Notre regroupement, " 4lfiance powr une
Gestion des Interfaces Industrielles/Résidentielles Responsable (AGHRR) fut formé suite au dépét du
rapport 227 du Buwreau d’audiences publigues en environnement (BAPE) concernant le projet de
construction de réservoirs additonnels & Montréal-Est par la compagnie Canterm termingux canadiens
ine.

Notre regroupement, qui s’est maintenant élargi pour inclure des représentants de plusieurs régions du
Québec, croit que deux recommandations maltresses de ce rapport s’appliquent pour tout projet visant la
construction d’installations générant des risques d’accidenis industriels majeurs, et doivent donc ére
étudiées par une commission du BAPE autour du projet Rabaska,

Ces deux recommandations sont : I’établissement d’un cadre réglementaire provincial clair concernant les
zones de transition autour ¢’ installations présentant des risques d’accidents industriels majeurs; et fa mise
sur pied d’une concertation régionale permettant I’aménagement de zones de transitions.

Ayant 483 entamé &’ importantes démarches pour leur mise sur pled, nous sommes conscients gue le cadre
réglementaire et la concertation régionale sont des démarches gui demandent du temps. Cependant, nous
savons aussi que les projets agravant la situation et mettant la population du Québec en danger se
propagent & une grande vitesse, dtant donné la croissance du secteur de I'énergie et du pétrale et les
demandes en habitation. Ainsi, la troisidme revandication de ’AGIRR, qui s’applique elle aussi &
I’échelle provinciale, est de décréter un moratoire sur toute construction qui ferait en sorte gqu’une
résidence se trouve dans le rayon d’impact d’une installation générant des risques d’accident industriel
majeur.

Pour toute ces raisons, nous jugeons essentiel qu’une comission du BAPE fasse Ia lumiére sur le projet
Rabaska.

Sincérement,
Pamck \{acfboeuf'
Représentant (/y

Alliance pour ume Gestion des Interfaces Industrielles/Résidemniielles Responsable |



Led

analyser I'impact sur Ueuvironnement au niveau de Vaw, du sol et de Veau, les
perturbations des écosystenies terrestres et aquatiques,

4. il ne faut pas oublier 'impact qu’aura ce projet sur les activités récréotouristiques, le
paysage et le patrimoine naturel et bati,

Faut-il perturber complétement un milieu de vie de grande qualité afin de fournir une énergie non
renouvelable a une population énergivore au hieu de promouvoir les énergies renouvelables et une
politique d’économie d’énergie efficace et profitable pour tous et conserver pour les générations
futures un environnement viable?

Pour toutes ces raisons et bien d’autres, je vous demande la tenue d’audiences publigues de sorte
que les Commissaires. dans le cadre des valeurs d’équité, d’intégrité, d’impartialité et de
transparence de leur code d’éthique et de déontologie, fassent toute la lumiére sur ce projet et,
comme leur mandat le leur demande, éclaire la prise de décision gouvernementale dans une
perspective de développement durable.

Pour terminer, jJe vous demande, M. le ministre, de nommer les experts suivants dans le but de
contribuer a apporter, de la fagon la plus impartiale possible, des réponses claires et complétes
face aux multiples questions qui seront soulevées lors des périodes de questions des andiences
publiques.

Je désire que soient présents aux audiences :

M. Claude-A. Ferland, conseiller en sécurité civile, Direction de la sécurité civile Capitale
nationale et Chaudiere-Appalaches

M. Luc Crépault, sous-ministre, ministére de la Séeurité publique

M. Ronald Richard, Direction du gaz et du péwole, ministére des Ressources natreiles

M Michel Labrie ing., ministere des transports,

Des représentants de Santé publique de la Capitale

Des représentants de Santé publique de Chaudiére-Appalaches

Un représentant d’Hydro-Québec en ce qui regarde la sécurité face aux installations d’Hydro-
Quebec

M. Gilles Boulet, spécialiste en modélisation de la dispersion atmosphérique, MDDEP

M. Vital Gauvin ing., Direction des politiques de Pair, Service de la qualité athmosphérigue,
MDDEP

M. Mario Dessureault, ing, Direction des politiques de I'air, Service de la gualité athmosphérique,
MDDEP, pour traiter des impacts sonores

M. Pierre Brochu, toxicologue, Direction du suivi de I’état de Penvironnement, Service des avis
et des expertises, MDDEP

M. Jean-Frangois Cartier, Bureau des contaminants, Santé Canada

M. Daniel Morin, inspecteur régional région du Québec, Sireté des transports et préparatifs
d’urgence, transport Canada

M. Michel Bélanger, avocat, Cenfre québécois du droit de I’environnement

Un représentant de la Commmission de la Protection des Territoires Agricoles CPTAQ

g

{duise Maranda



Lévis, fe 21 novembre 2006

Cabtnet du mimistre du Développement durable,
de Penvironnement et des parcs

Edifice Marte-Guyart

675, boul. René-Lévesque Est

30° étage

Qucbec, (Québec)

GIR 3VY

Monsieur fe Ministre,
OBJET : Demande d’audience publique concernant le projet RABASKA

Je désire par la présente formuler une demande d’audience publigue concernant le
projet RABASKA gut compte s’ implanter dans la région de Lévis et ce. pour tes motifs
énumerés ci-dessous.

I’Ftude d"impact environnemental du Projet RABASKA est trés complexe et des
informations complémentaires de ta part du promoteur seraient d’une grande nécessité
pour mieux comprendre les conséquences d’un cventuel acctdent maritime dans la voie
navigable du Samt-taurent impliquant un méthanier et ses mcidences sur la population
riveraine.

Je constdere que certains aspects du projet pourratent avoir des conséguences
importantes, voire méme désastreuses, sur fa sécurité maritime. I'économie. fa santé et fa
sécurité des citoyens de Lévis et des municipalités avotsinantes. Mes préoccupations se
situent tout au tong du trajet Escoumins/Québec mais principalement au niveau du
chenal de la Traverse du Nord qui longe 1fle d’Oriéans et au niveau du terminal
maritime situé a Uest de Lévis ot une jetée sera construite pour recevorr des méhaniers
de 216,000 metres cube de hquide cryogénique.

St a1 des préoccupations concernant Iinstatlation d un port méthanier situé ausst
profondément duns les eaux intérieures et restreintes du fleuve Samt-Laurent et pres des
habitations riveraines. ¢’est probablement di au fart que j at fait carnere dans le domaine
marttime et que 1’y at occupé de nombreux postes pendant 35 ans tels celur d ollicier de
navire de la Garde couere. G officier de prévention de pollution. d inspecteur de navires &
ta sécurité des navires de T.C. (au Canada, aux Ftats-Unis et dans les Caraibes). de
directeur régional de la flotte maritime de la Garde céuére pour la région des Laurentides.
dont j avais la responsabihité des programmes du contréle des inondations avec les
navires de la Garde couere, le déglacage du fleuve, Pescorte des navires dans la glace. la
gestion des navires sondeurs, le balisage du chenal et appur aux programmes de
I Arctique avec les brise-glaces lourds,



Jai terminé ma carriére en tant que Directeur régional de la séeurité maritime a
Transports Canada pour la région des Laurentides. Mes principales responsabilités dans
ce poste ¢taient la sauvegarde de la vie en mer et la prévention de la pollution en
s assurant que les navires canadiens soient conformes a la Loi sur la marine marchande
du Canada et que les navires étrangers soient conformes 4 SOLAS (Safewry Of Life At
Sea) ¢t en apphquant dautres conventions ou protocoles signés par le Canada comme par
exemple le Protocole de Paris sur le contrdle portuaire.

Je crois que mon expérience passée me donne une idée globale de la séeurité
fluviale sur le Saint-Laurent. De la, mon intérét ainsi que mes préoccupations quant a
Pinstallation d un port méthanier dans la région de Québec en plus, naturellement d’étre
citoyen de Lévis.

Vous trouverez dans le document ci-joint différents points parmi ceux que
Paimerais voir discuter lors des audiences publiques du Projet RABASKA et qui

concerne le domaine maritime,

le vous prie d’accepter, Monsieur le Ministre, mes salutations distingudées.

S LATREMOUILLE
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DEMANDE D’AUDIENCE PUBLIQUE « PROJET RABASKA »

Préoccupations de Denis Latrémouilie de L évis

concernant

te chenal de la Traverse du Nord et

te terminal maritime (jetée 4 Vest de Lévisy

PREOCCUPATIONS GENERALES

A ma connaissance, aucun port méthanier au monde n’est situé aussi

profondément dans les eaux intérieures et restreintes d’un pays.

Pour se rendre au terminal de Lévis, les méthaniers devront obligatoirement
emprunter le trongon du chenal Escoumins/Québec (soumis au pilotage obligatoire) et
transiter par le chenal de ta Traverse du Nord qui est un endroit particulicrement propice

aux incidents et accidents,

La particularité du terminal méthanier de Lévis est que pour s"v rendre. il [aut
emprunter un chenat parsemeé de hauts fonds, llots, bancs de sable. sinuosités. courants,
marées, brume. brouillard, aides flottantes pour la navigation et ceci sur une longueur
d’environ 232 kilométres (Escoumins-Québec). A toutes ces particularités qui

représentent des dangers. on doit ajouter la glace pendant ta saison hivernale.

L'effet de la glace ne se fait pas sentir uniquement sur la surface des eaux du
Saint-Laurent mais ete a aussi un impact majeur sur les navires eux-mémes, leurs
gquipements et leurs équipages. La grande majorité des navires étrangers n’ont pas les
équipements de pont. de machinerie, de sauvetage et d’incendie adaptés a notre climat
hivernal et powr fa plupart de ces navires, leurs coques nest pas renforeées pour naviguer
dans un fleuve encombré de glace. La neige, la glace et nos températures sous zéro sont

souvent meconnues de ces équipages.



Projet RABASKA, préoccupations de Denis Latrémouille, suite. ..

Les seuls personnes 4 bord possédant les connaissances et I expérience de
navigation dans la glace sont les deux pilotes. Ces mémes pilotes. en plus d assurer la
navigation du navire. doivent étre constamment en contact radio avec les autres navires
montants/descendants. les remorqueurs le cas ¢échéant, le service de contréle maritime et
les communications internes avec des ¢quipages de nationalités différentes n avant, pour
la majorité, aucune connaissance de la langue frangaise et peu de connaissance de la
langue anglaise. Tous ces facteurs peuvent, a bien des égards, déconcentrer les pilotes ne
seralt-ce qu un instant et lors de défaillances techniques en situation d"urgence et de
stress, 1l n"est pas rare qu'un probléme de communication vienne compliquer davantage
les actions nécessalres pour atténuer ou éviter un incident ou méme un accident. De la

documentation est d"ailleurs disponible pour appuyer ces propos.

Le seul effet davoir du « frasil » (gadoue) qui vient obstruer les svstémes de
refroidissement des machines principales et auxiliaires du navire devient. pour la plupart
de ces équipages étrangers, un probléme technique majeur n’avant jamais été confrontés
a ce genre d ¢léments auparavant, situation qui trés souvent provoque des pertes
dalimentation des systémes électriques ou dans d’autres cas, tout simplement le bris des
systémes de propulsion du navire. Dans de telles éventualités, en « chenal restreins et-ou
manwuvres restreinies ». les pilotes ne sont plus maitres de la maneceuvre, Méme jeter les
ancres devient parfois impossible dii au fait que les embruns se sont accumulés et glacent

sur I'équipement.

Le Canada étant signataire du protocole de Paris sur I'état du port {controle
portuaire), 1l s"engage 3 inspecter 25% des navires étrangers entrant dans les caux
canadiennes. Et que dire du 75% de navires dont on ne connalt ni la composition de
I"équipage ni leur état de navigabilité. Le document vidéo « Ship of Shame » disponible a
fa Sécurité des navires. Transports Canada a Québec témoigne de la piétre gualité de
certains de ces navires gue les méthaniers de Rabaska auront trés probablement a cotoyer

lors de leurs transits sur le Saint-Iaurent.
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Projet RABASKA, préoccupations de Denis Latrémouille, suite. ..

PREQCCUPATIONS A L'EGARD DE LA SECURITE MARITIME DANS LA
TRAVERSE DU NORD

Bien que le fleuve nous apparait excessivement large a "est de I"[le d"Orléans, le
chenal navigable se rétrécie a une cinquantaine de kilometres de Quebec. soit a la hauteur
de Cap Gribane. sur un parcours de 32 kilométres jusqu’a Pointe Saint-Jean. e
d’Orléans. Cette partie du chenal, artificiellement dragué, est appelée |La Traverse du
Nord, Cest pourguoi la Garde ¢cdtiére doit faire déblayer annuellenmient le sable qui s’y
entasse afin de s'assurer de maintenir les dimensions obligatoires du chenal a 305 métres
de large et 12.5 métres de profond a marée basse. C'est une partie du chenal navigable
particulié¢rement propice aux incidents et accidents maritimes. Le tableau en annexe tiré
de I"Eiude sur les risques nécessitant le double pilotage dans la région de
{administration des Laurentides, préparé pour Transports Canada. par Marine Innovation
en juin 2004 parle de lui-méme car un simple coup d’ceil nous démontre clairement que
la majorité des incidents et des aceidents maritimes dans le trongon Escounns/Quebec

entre 1998 et 2005 sc concentre justement dans la Traverse du Nord ou & proximite.

Monsieur le Ministre, imaginons un scénario trés plausible...  Sile terminal
maritime est situé a Lévis, le méthanier devra obligatoirement emprunter le chienal de la
Traverse du Nord. De part les dimensions in.lposantes de son gabarit soit 3135 métres de
longueur par 50 métres de largeur avee un tirant d'eau de 12 meéires, le méthawer ne peut
faire demi-tour aprés avoir amorcé sa manceuvre dans cette partie du chenal. Advenant un
trouble technique ou une erreur humaine, qu’arriverait-il s1 le méthanier s"échouc avec ou
sans bréche a la coque intérieure 7 Sa ecargaison ¢tant composée de liquide cryogénique -
160 degrés Celeius, 1l serait impossible d’utiliser un autre type de navire qu un méthanier
pour la décharge. Combien de temps avant ["arrivée de |'autre méthanier probablement en
provenance d'l:urope ou des Erats-Unis ? Combien de temps pour décharger fe navire et

combien de temps pour le renflouer?
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Projet RABASKA, préoccupations de Penis Latrémouille, suite. ..

Comment deux methaniers pourront-ils se manceuvrer dans un chenal de 305 meétres de
largeur et 12.5 mietres de prefondeur & marée basse 7 Conmment atlons-nous transtérer le
fiquide ervogénmique de navire & navire et composer avec les marées. les glaces et ceci.
sans accuser de délais ? Dans une telle éventualité, n’est-ce pas ingnic¢tant d'imaginer que
ta vore maritime pourrait étre paralysée pendant une longue période et qu'une partie de la

population de I'lle d*Orléans devrait probablement étre évacuée. ..

e méthanier de Rabaska bien que double-coque n’est pas le seul a emprunter le
chenal de la Traverse du Nord. Apreés vérfieation avece la Garde cotiere. Région de
Québec, approximativement 6500 transits de navires commerciaux en 2003 devant
Québec (nombre qui n'melut pas les navires d’excursion, les remorqueurs. les traversiers
et tous les bateaux de plaisance). De ces 6500 transits, que ce soit chimiquters. pétroliers,
porte-conteneurs. vraguiers, paquebots ou autres navires Commerciaux. tous sont souniis
a la lor du commerce sott « just in time ». On peut penser gu'il en sera de méme pour les
méthanters de RABASKA. La navigation qui se fait habituellement dans les deux sens
dans la Traverse du Nord sera mité & sens unique pour pennettre le passage des
méthaniers selon I'étude d'impact de Rabaska. On est en droit de se demander quel sera
Pimpact de eette nouvelle politique sur 'économie ? H est reconnu que phis la pression
commierciale est grande, plus on prend de risques et plus les dangers d acetdents sont

présents.

PREQCCUPATIONS A L’EGARD DU TERMINAL MARITIME (soit 2 la jetée

située a Pest de Lévis)

Le terminal maritime (jetée) sera construit & mi-chemin entre 1" école Sainte-

Famille et les lignes de Hydro-Québec au sud du fleuve et au nord de Flle d Orléans.



Projet RABASKA, préoccupations de Denis Latrémouille, suite...

Bien que le inéthanier soit sous controle des remorqueurs a partir des flots
d" Hydro-Québec jusqu™a Maccostage complet & la jetée de Lévis, cela n"exchnt
aucunement le risque de collision ou d’échouement coinme le démountre certains

rapports d’enquéte du BST.

Compte tenu du gabarit des méthaniers, les facteurs tets Pewnprise du vent dans la
structure du méthanier Chauteur comparable a celle des grands paquebots). fe courant et la
glace le cas échéant ont des effets importants sur la coque des navires. De plus, lorsque
le méthanier amorce sa manceuvre d’accostage, celui-ci est dans I"obligation de réduire sa
vitesse afin de prévenir une collision sévere avec le qual. Donc en diminuant sa vitesse,
il diminue automatiquement sa manocuvrabilité et devient presque totalement dépendant
des remorgueurs. Advenant & ce moment 1a une défectuosité techuique sur le iméthanier
ou sur un des remorgueurs ou encore une erreur humaine, le méthanter peut facilement

¢tre déporté vers fa berge et par ta méme occasion, s’échouer.

DENIS LATREMOUILLE

L e 2.7 A}@WW/#C’" z2oo
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