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SOMMAIRE EXECUTIF

Cetie &tude constitue une mise a jour de l'elude de Stratem realisée en 1997 et vise a
évaluer la pertinence de construire un centre de tri d'une capacité de 200 000 im selon les
canditions exigées par le décret de 1395 du Gouvernement du Québec a BFI Usine de
Triage Lachenaie !tée {UTL), apparténant depuis le 1= julllet 2000 a BFI Canada inc.,
compagnie entiérement canadienne.

{a région considérée pour le centre de tri englobe les réglons administratives limitrophes a
UTL, soit celles de Lanaudiére, Laurentides, Laval, Montréat et Montéregie.

Les matigres résiduelles que peut considérer UTL se resument a deux sources soit les
matiéres residuefies municipales provenant de ia collecte sélective et les matieres IC! sur
lasquelles UTL peut compter c'est-a-dire {es mafiéres acheminées actuellement au site
d'enfouissement sanitaire Lachenaie. Bien gu'intéressantes comme matiéres, les résidus
IC| sont récupérés a 98% par des recupérateurs spécialisés et donc, peu accessibles &
UTL qui n'est pas un recycleur / récuperateur.

{'étude établit le potentiel de récupération des cing régions administratives sur I'horizon
2008 soft 'année témein pour l'aiteinte des objectifs de récupération du Ministére de
['Environnement (MENV) selon une série d’actions favorisant la récupération. Compte tenu
toutefois du retard pris dans l'application du plan d'action et des objectifs jugés optimistes,
nous avons efabli les projections selon deux scenarios de taux daccroissement de
récupérafion, soit 'un conservateur {(scénaric A} et t'autre optimiste (scénaric B} qui
correspond aux objectifs du MENV.

Outre ces considérations, l'étude établit les projections des matiéres résiduelles
municipales selon deux méthodes soit l'une basée sur des ratios de génération de résidus
selon la croissance de la population (ratios per capita) et une autre basée selon la
croissance du développement économigue {méathode du PIB).

Les résultats de ces projections des volumes de matiéres résiduelles municipales
permettent de constater une capacité largement excedentaire de la capacité existante des
centres de tri localisés dans les régions administrafives considérees. Le lableau présenté
ci-aprés délermine les capacites excédentaires pour les deux scénarios et selon les deux
méthodes de calcu! pour les horizons 2002, soit 'année d'une implantation possible du
centre de tri Lachenaie, et 2008,

Etude relative a Mimplaniation d'un cenlre de tri
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Evaluation de la capacité excédentaire avec et sans

Tableau 1

un centre de tri UTL pour les ¢ing regions administratives

Capacite existante des Projection volume | Excédent projeté | Excédent projeté
centres de fri _ de résidus sans un centre de | avect un centre
(1 quart de travaif) municipaux riUTLen 2008 | detiUTLen
463 000 tm potentisl 2008 (tm) {tm) 2008 (tm)
Methode per capita
Scénario A 283 359 179 641 379 641
Scénario B 436738 26 262 226 262
Méthode FIB
Scénario A 341575 121425 308 946
Scénario B 526 627 {63 627) 117 180

Selon qu'il s'agit du scenario conservateur ou optimiste, avec des projections basées sur
des ratios de génération per capita ou selon le développement economique, il existe, sans
méme considérer [ajout d'un centre de tri & UTL, une capacité excédentaire pour 'horizon
2008, dans fous les scenarios envisagés a l'exception du scénario B avec la méthode du
PIB. La capacitée serait excédentaire dans tous les scénarios si les centres de tri oparaient
sur deux quarls de fravail au lieu d'un seul.

Pour les scénarios ol il y aurait un excédent, fimplantation d'un centre de tri & UTL de-
vrait, si elle devait se faire, s'accaparer des matiéres résiduelies municipaies au détriment
des centres de i existants.

De plus, il est & noter qu'UTL agit dans la gestion d'un site d'enfouissement sanitaire, d'un
centre de compostage de déchets verts et d'une centrale électrique alimentée au biogaz et
non dans la collecte de matieres résiduelles municipales ef ICI. UTL est en mesure de
recupérer seulement les matieres ICl qui sont actuellement acheminées a son site
d'enfouissement sanitaire, matieres donc, que l'on peut qualifier de relativement caplives.

Selon les volumes achemings a UTL en 2000, qui ataient de 277 346 tonnes métiques de
matigres IC1, 56,9% proviennenl de l'entreprise de collecte de ['une des filizles de BF
Canada inc., dont le territoire se situe dans les cing {5) regions administratives limitrophes
a UTL. De ces 277 346 tonnes mefriques, il aurait été possible de récupérer 21 895 tm de
matiéres IC| pertinentes pour un cenltre de i selon une élude de caractérisation faite par
UTL en 1995. Les matiéres pertinentes, dites de gisements riches, représentent, selon

Etude relative a limplantation d'un centre de Lri
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cette étude, 11,5% du volume total de matiéres commerciales acheminées au cenfre de
fri.

En projetant les données sur une moyenne des huit demicres années d'UTL, celle-ci
pourrait compter sur un volume de 37 600 tm de mafidres commerciales relativement
caplives pour le centre de tri en autant que la compagnie de coliecte de BFI Canada inc.
maintienne cetle activité dans des volumes comparables et selon 'hypothése du maintien
de ce pourcentage de récupération. Comme ce dernier augmentera avec les années, e
volume disponibie de matiéres [Cl pour UTL sera en regressicon dans le temps & cause de
l'augmentation de la récupération 4 la source des papiers et carton. Ainsi, ¢ce volume de
37 600 tm représente un seuil optimal. En 2008, ¢ce volume serait inférieur.

Ainsi, st l'on tient compte des matiéres ICI, dites captives, et du volume de maliéres
residuelles municipales qui excéderaient la capacite de t des centres de tri des cing
régions administralives il y a liew de considérer le potentiel suivant pour UTL selon les
deux scénarios, conservateur (&) et optimiste {B), les deux méthodes de projection de
volume de residus municipaux et un pourcentage de collecte de residus municipaux selon
la part de marche de BFI de lordre de 35% pour chacune des cing régions
administratives.

Tableau 2

Volume de matiéres résiduelles accessibles pour UTL
et capacité requise de iri (méthode kgfper capita) {im)

2002 2008
ex;féoclil;:t:ire rgg:.:jrgfé Total
projets
Matiéres IC! de BF| 37 600 37 600
Résidus municipaux : demande excédentaire sur capacité de U
e Scénaiio A -
« Scénario B L.anaudiere - 2664 X35% 933
+ Scénario B Laurentides - | 253 X 35% 83
+« Scénanio B Monterégie -1 137 X 35% 48 1070
TOTAL 37 600 38670
Elude relative & timplantation d'un centre de Ui
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Considérant que le centre de tri pourrait &tre utilisé sur deux quarts de travail, la capacité
requise serait de 41 866 tm dans le cas le plus optimiste et cela sans tenlr compte de la
réduction de la valeur des gisements riches. Compte tenu de ces éléments, un cantre de
tri d'une capacité de 50 000 fonnes serait done largement suffisant pour rencontrer les
besoins de 2008.

Etude relative 3 limplanlation d'un cenlre de ti
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Stratem DEC




1,

INTRODUCTION

Ce rapport vise a metire a jour I'élude réalisée par Stratem en 1997 sur le peientiel das
matiéres résiduelles pouvant étre récuperées a BFI Usine de Triage Lachenaie Itée (UTL),
filiale de BFI Canada inc.

Selon le décret du 29 novembre 199% du Gouvernement du Québec relatif 2
I'agrandissement du liew d'enfouissement sanitaire, une des conditions consistait a
construire un centre de ki d'une capacité de 200 000 tonnes métriques (tm) par année
avant le 31 décembre 1999 (condition 13 du décret).

Considérant les difficuliés anticipées pour obtenir des matiéres recyclables dans des
volumes satisfaisants a cause de la surcapacité des centres de fif dans la grande région
de Montréal, UTL a mandaté Stratem en 1997 pour évalver le volume de matieres pouvant
étre desting au centre de tri de UTL.

Les resultats de cette &tude étaient les suivants ¢

» les résidus d'origine municipale pouvaient aisement élre récupérés par l'ensemble des
centres de i des régions de Montréal, de la Momérégie, de Laval, de Lanaudiére et
des Laurentides.

» UTL pourrait recevoir 44 000 im de résidus ICI desquels elle pourrait extraire
12 000 tm de matieres recyclables pouvant &tre mises en valeur sur les marchés.

Selon e décret, UTL doil toujours se conformer a l'exigence de (implantaiion d'un cenfre
de tri de 200 000 tm d'ol la présente efude qui vise & évaluer si un cenire de fri de cette
capacité peut, pour 2001, se justifier sur le plan des volumes disponibles. A géfaut
d'atteindre ce volume, M'éfude doit ausst déterminer si le volume de 44 000 fm, évalué en
1997, demeure toujours valable.

Etude relative 3 Vimplamation d'un cenlee de 15
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2. APPROCHE ET METHODOLOGIE

L'approche de cette étude consiste ainsi a évaluer les volumes de matiares résiduelies
pouvani potenfiellement éfre deslinés & P'éveniuef cenfre de tri d'UTL en tenant compte,
d'une part, du volume de matiéres récupérables disponibles dans la grande région de
Mantreal et, d'autre part, de la concurrence des centres de tri existants.

L'évaluation du volume potentiel de mati¢res résiduelles a efé réalisée a partir des seules
données réelles disponibles, soft ¢elles de 1996 qui résultent de l'enquéte faite par
Caollecte Sélective Québec, Recyc-Québec et le Ministere de 'Environnement et de la
Faune {MEF).

Comme la décision de construire un centre de tri de cette importance doit se prendre dans
une perspective a long terme, les données onf élé exirapolées jusqu’en 2008 soit I'année
témoin du MEF pour I'atteinte des objectifs de récuperation selon son plan d'action sur la
gestion des matiéres résiduelles.

L'exirapolation a éie faite de deux fagons, soii :

s 3 partir de la méthode usuelle de calculs de ratios per capita de génération ef de
régupération des matiéres résiduelles et de tévolution de ces rafios de récupération
dans le temps;

+ a partir de calculs de génération de maligres résiduelles selon le preduit iniénieur bru
{PIB} du Queébet en éfablissant une corrélation entre lg développement économigue ef
la génération de matiéres résiduelles.

L'évaluation des projections de la population a élé réalisée a partir de la revision
démographigue 2000 de I'Institut de |2 Statistique du Québec.

A Iinstar de 'efude de 1997, 1a présente évaluation vise les cing régions administratives
genératrices de matiéres résiduelles qui sont limitrophes a I'UTL et situées dans un rayon
d'action accessible & UTL de moins de 100 km, soit les suivantes :

+ Lanaudiére

- Laurentides

- Llaval

- Montreal

- Montéregie

Etude refative A limplantation d'un centre de i
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Les données sur les volumes traités et la capacile des cenires de i existants ont éte
mises a jour & partir des recherches effecluées auprés de Recyc-Québec, de la Ville de
Montréal et de fa Régie intermunicipale de gestion des dechets de Ille de Montréal
{RIGDIM}.

Partant ainsi des projections de récupération des matiéres résiduelles sur un horizon de
1996 & 2008, des volumes traités el de )a capacité des centres de i acluels, I'élude
permet de déterminer le volume pouvant tre desting a I'éventuel centre de fri Lachenaie.

Le lecteur notera parfois |'utilisation de certaines donnees a F'échelle du Québec. Ces
tableaux sont utilisés & diverses fins soit pour établir différents raiios ou des pourcentages
de croissance auxquels nous nous référons dans lanalyse. Aussi, comme l'analyse
nécessite une sére de calculs et d’extrapolations pour diverses catégories de résidus,
notamment municipaux et industriels, commerciaux et institutionnels {IC)), ce rapport st
de teneur analyfique et statistique, ce qui exige une attention particuliere du lecteur pour
recouper les données de plusieurs tableaux.

Elude relative a limplantation d'un cenlra de trl
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3. EVOLUTION DE LA RECUPERATION DES MATIERES RESIDUELLES AU QUEBEC

Le tableau 1 foumnit un apercu global, pour le Québes, de I'évolution de [a récupération des
matiéres résiduelles pour toutes origines confondues {municipate, ICI, pneus, matériaux

56CS).

Tableau 1

Bilan de la gestion des matieres résiduelles
pour le Québec de 1888 a 19981 (tm)

Stratem RDBC

1988 1992 1994 1996 1998
DESTINATION DES MAT[ERES ) B o |
. G.é.nerahqn_.t_q_tile .......... 7 002_ 1. UD N .? 110600 " ? 183 400 | 8 49?’ 000| 9078400
s Récupération 12581001 1597600] 1994 00O 3 DDE- 000| 3372900
. Ellminatlon 5 T44 000 5 513 D'DU' 5 189 400 5 491 DOD 5 705 500
. Taux de ré-::upers.-ltlr.}n2 18% 2% 28% 5% 37 %
POPULATION 6860400 7150700 7276000 7208884 7334054
. Generatmn 1.02 0,99 0,99 1,18 1,24
+ Recupération 0,18 022 0,27 0,42 0,46
« Elimination 0,84 077) 071 0,76 0,78
1 Source : Gestion des matiéres résiduelies, Bilan 1996, Recys-Quebes, juillet 1899
2 Taux de récupération - rapport enlre la quanlité de résidus récupérés et la quantité de résidus générés.
3 Taux par habitani : tonne f personne [ annge
Elude refalive & 'implantation d'un centre de Ui
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Le tableau 1 permet de faire les consiats sulvants .

« Augmentation de 30% des matiéres générées entre 1988 (7 millions de tm} et 1998 (S
millions de tm) avec un ratio de génération de 1,02 tm per capita en 1988 & 1,24 tm
per capita en 1998,

« Augmentation constante des volumes récupéres. Le taux de recupération, sur le total
des matiéres génerées, est de 37% en 1988 comparativement 4 18% en 1988.

o Stahilité du volume de matiéres résiduslies destinées a l'élimination.

o Diminution de I'écart entre le volume des matiéres éliminées et le volume des matiéres
récupérées de par I'augmentation nette de la récupération au profit de F'élimination qui,
tel que noté, reste stable.

Le tableau 2 présente ci-aprés s'atlarde a l'evolution des volumes récupérés par catéqgone
de matiéres résiduelles.

Ce tableau permet de faire les constats suivants

» Augmentation significative de la récupération des résidus municipaux depuis 1992
avet une croissance annuelle de 22% sur une periode de 6 ans.

« Augmentation importante de la récupératior: au niveau de la consigne enire 1996 et
1988.

+ Importance, en valeur absclue, des volumes ICI récupérés par rapport aux autres
catégories (53% en 1998), mais faible croissance annuelle, soit 4,5% par annee.

o Emergence de la récupéraiion des matériaux secs provenant des résidus de
construction el de démolition, passant de zéro en 1982 a plus d'un milion de tm en
1998.

Etude relafive 3 limplantation d'un centre de 16
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Tableau 2

Evalution de la récupération des matiéres résiduelles au Québec
et du taux d'accroissement 1992-1998 (tm)

1992 9 1 a% 1996 M1 A% e
Résidus municipaux | 164800 | 242870 || 215% || 3655980 || 21,1% 1 381670 1| 35% | 150%
Consigne S0 T 20700 [ (20%) | 29200 | (08%) . 42700 || 209% 5.5%
o | 1400000 111609530 |; 7.2% 11724800 i 35% |: 1780300 i 15% 4%
Malériaux secs - 91410 | - 875110 11 2094% || 1146200 || 14.4% m
Total récupération 1695600 | 1973510 | 11.2% i1 2985000 i 230% 3350870 ||  59% 13,2%

Source : Geslon des malieres résidusiiss au Quebec, bitan 1998, Recye-Cushec. |vilel 1954

' Taux de croissance & parlir de 1994,

Elude relative a limplantation d'un centie de I
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Le tableau 3 présente la ventilation des matieres résiduelles pour le Québec selon
l'enquéte du MENV (le MEF a I'époque), de Collecte Séleclive ef de Recye-Québes de
1996 et selon les considérations suivantes :

« volume des matiéres générées selon l'enguéte de 1996
+ volume des matiéres récupérées en 1996;

+ volume des matiéres pofentielement récupérables selon les estimations de Recyc-
Québec;

+ objectifs de volumes des maliéres a récupérer selon 'horizon 2008 du plan d'aclion du
MENY.

Etude relative 2 lNimplantation d'un centre de i
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SECTEUR MUNICIPAL e et CQuzniifés pouvant Obijectifs de récupération Résidug récupérés
Oua{n}iltfgo%etﬁrees étre mises en valeur Objectit Tonnage en 1996
(X 1000 tm) 2008 (%) | (X 1000 tm) {X 1000 im)

Tableau 3

Evaluation des volumes récupérés
par catégorie de matiéres résiduetles en 1996 au Québec
et objectifs de récupération pour I'horizon 2008,

| Total des fibres

Aluminiur non-consigné

‘Matigras recyclables :{ir7

Confenants consignés |
Cunlenanis non- cunmgnes |

4

12

569

SOUS-TOTAL

Résidus putrescibles |}

Herbes el feuilles ND 21 B0% : 133 - ND
SOUS-TOTAL 332 810 60% ° 486 84

Proq@rtsaéetnplwablas«m S P S :

Texiles R 96 Lo 0% 27 O Lo

‘Encombrants 296 273 B0% : 164 102
SOUS-TOTAL 352 327 o8% i 191 112

[ Résidus darigereuix i 27 27 B0% 18 3

[ TOTAL MUNICIPAL | 2726 2033 B0% 1218 488

Pourcentage pouvant &tre mis en valeur 5%

Efuds relative 2 Vimplantation d'un centre de i
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Tableau 3 (suite}

Evaluation des volumes récupérés
par catégorie de matiéres résiduelles en 1996 au Québec
et objectifs de récupération pour Fharizon 2008.

SECTEUR INDUSTRIEL R Quantités pouvant Objectifs de récupeération Résidus récupérés
COMMERCIAL ET Qua&ﬂ;—z Oso%etr;?)rees Blre mises en valeur Objectif | Tonnage en 1996
INSTITUTIONNEL {X 1000 trr) 2008 (%) (X 1000 tm) (> 1000 tm)
LT =t TR R AR OIN AN S
 Papier et emballages L7 e 882 817
Plastique o 167 SN 7SS N L2 2 "3
Metaux I AL )08 1027 .
Textile ND ND ND
SOUS-TOTAL 2225 2163 1793
Matiéres putrescibles TS R
Bos L208d i 142 ND_
Résidus pufrescibles 193 113 ND
SCUS-TOTAL 402 255 30
[ Prigus: 74 54 17
|Atﬁ|"€5 | 254 | - - —-
[ TOTAL ICI | 2 955 | 2616 80% 2102 1725
Pourcentage pouvant étre mis en valeur B&%

Elude realive a limplantation d'un centre de i
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Tableau 3 {suite)

Evaluation des volumes récupérés
par catégorle de matiéres résiduelles en 1996 au Québec
et objectifs de recuperation pour ['horizon 2008.

SECTEUR CONSTRUCTION ET Quantités générées Chuantilés pouvanl Objecifs de récupération Résidus récupérés
DEMOLITION X 100% tm) Sremisesenvaleur | Objectf | Tonnage en 1996
{X 100C-rm) 2008 (%) | (X 1000 1m) {X 1000 tm)
Malieres recyelables 0l ool
Papieretembalages N D
AR e e B B0% _ND
Grandats e 1908 o . AMds ND
Bois 354 i ND
RUNeS s RETR - | - J - - ]
[TOTAL C&D | 2621 f 2 458 ) 0% | 1475 875 i
Pourcentage pouvanl étre mis en valeur 94,0%
ce e Quantités pouvan Objectifs de récup. - 2008 Residus récuperés
GRAND TOTAL Dw&'?&%ﬁﬁrees étre mises en valgur Objectit | Tonnage en 1998
{X 1000 trm) (%) (X 1000 im) (X 1000 tm)
g 312 7107 67% | 4 795 3088
Pourcentage pouvant étre mis en valeur 85.5%

' Source ; Etude du MEF {1998)

Elude relative 3 limplantation d'un cenlre de 1ri
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4. CALCUL DES RATIOS DE RECUPERATION PER CAPITA
Cefte section du rapport établit les fondements de I'analyse basée sur les ratios de
recupération de matieres résiduelles per capita.

4.1 RATIOS DE GENERATION ET DE RECUPERATION DES MATIERES RESIDUELLES EN 1996

Selon les rabios per capita calcules au tableau précédent pour 1996 (tabieauw 3} el la
population donnée au tableau 1, les ratios per capita de génération et de récupération des
matieres résiduelles se résument aux données suivantes

Tableau 4

Ratios de récupération per capita
en 1996 pour le Québec

(kgfhabitant)
Matieres lotales Matiéres r.Mati?:ZE s
générées récupérables eg#ﬁ%%
Residus municipaux_ 308 82 ATo%) | .88 (8%
cl o 3363 (B8%Y ) 230 (B8%)
C&D 364 341 (94%} 121 {33%)
TOTAL 1153 986 (85%) 428 (37%)

4.2 PROJECTION DES RATIOS DE RECUPERATICN PER CAPITA
4.21 WMesures gouvernementales favorisant a récupération

Compte tenu de l'évolution des habitudes des consommateurs, des entreprises et des
institulions et de l'application du plan d'action du MENY, il est & prévoir une
augmentation de la récuptration. Les principaux fondements de celie prémisse sont
les suivants :

s Accroissement du taux de pénétration de la collecte sélective dans les
municipalités a un niveau de 85%. Collecte Sélective Québec vise un objectif de
500 000 tm en 2008 comparativement & 294 000 tm en 1938 et & 260 000 fm en
1996.

Etude relalive 3 Mmplantation d'un centre dea tri
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» Participation accrue du citoyen pour le recyclage et fa vaiorisation des matiéres
residuelles.

« Responsabilité accrue des manuiacturiers el des genérateurs de résidus.

« Mise en place de plusieurs actions du MENY dont les principales sont les
suivantes

- Elaboration obligatoire de plans de gestion des matieres résiduclles par fes
municipalités régionales de comté {MRC), les communautés urbaines ou

leurs regroupements.

- Attribution aux MRC et aux communautés urbaines d'un diolt de regard sur
la provenance des déchets éliminés sur leur ferifoire.

- Mise en place, par les avtorités municipales, de mécanismes de cansultation
de la poputation sur I'élaboration et ie suivi des plans de gestion des matieres
residuelles.

- Obligation pour les entreprises concernées de récupérer et de metire en
valeur les emballages et les imprimés mis en marché ou de contribuer au
financement de la collecte séleclive.

- Mise sur pied dun programme annuel dinformation et d'education de
2 millions de dollars dans e domaine de la mise en valeur des maliéres
résiduelles.

- interdiction d'enfouissement des déchets verts municipaux en 2002.

L'application de ces mesures aura, sans aucun doute, un impact sur les volumes
récupérés d'oll la croissance du taux de récupération,

422 Projection des ratios de récupération per capita

Partant des volumes récupérés en 1996 et des objectifs du MENY pour 2008, les
ratios de récupération devront augmenter de fagon majeure traduisant ainsi des laux
de croissance annuels élevés des ratios per capila tels que présentés au fableau
suivant :

Etude relative A limplantation d'un centre de iri
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Tableau b

Objectifs de ratios de récupération per capita - horizon 2008

1996 Objechif MENV 2008 | A croissance annuelle
Résidus municipaux 68 kg 168 kg 7,83%
I 239 kg 291 kg 1,65%
C&D 121 kg 205 kg 4,49%

Considérant les faux de croissance observés entre 1996 et 1998, ces faux peuvent étre
jugés optimistes du fait qu'en 2001, trés peu d'actions du plan d'action du MENV avaient
élé mises en place. Afin d'étre plus conservateur, nous avens établi un scénario de base
avec des hypothéses d'augmentafion du taux de récupérafion moins élevés (scénario A).

Les taux de croissance considéres pour le scénario conservateur sent basés sur les
pourcentages de croissance suivants selon les raisonnements inhérents

- Reésidus municipaux : 4%, soit une augmentation de |a recupération des
résidus municipaux légérement supérieurs au taux de 3,5% enregistré entre
1996 et 1998 par hypothése d'application de certaines mesures
geuvemnementales, bien que limitées.

- Industriel, commercial et institutionnel {ICl) . 1%, & cause de la baisse
constante des taux d'augmentation des résidus ICI soil respectivement
7.2%, 3,5% et 1,6% entre 1994 et 1938. Le taux de 1% de croissance
dencte une certaine saturation du volume d'ICI recupéré.

- Construction et démolifion {C&D) : 2%, selon une croissance qut atteindra
un seuil de saturation étant donng la croissance plus que significative de
1996 et 1998.

{ 'application de ces hypotheses donne les ratios de récupération pour les années
2001, 2002 et 2008, tel que présenté aux fableaux 6 et 7 pour le scénario conser-
vateur (A) et le scenario opiimiste (B).

Etude relative 5 'implantation d'un cenire de trf
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Tableau 6

Projection des taux de récupération per capita des matieres résiduelies récupérées

par catégorie — Scénaric conservateur (A)
(kg per capita et % de recupération sur les matiéres génerées)

_Stratem DBC

1696 2001 2002 2006 2008
tkgy %) | kg (%) | kg)  Ce) | (kg ) | (kg) (%)
Résidus municipaux 68 18.0% 83 21.9% 86 228% | 101 266% | 109 28,8%
ICI 239 580% | 2561 610% | 254 616% | 264 641% | 260 854%
| C&D 121 33,0% 134 364% 137 3% 48 402% 14 418%
Tableau 7
Projection des taux de recuperation per capita des matieres résiduelles récupérées
par catégorie — Scénario optimiste (B)
(kg per capita et % de récuperation sur les matieres générees)
1996 2001 2002 2006 2008
{ka) (%) (k) (%) (ka) (%) {ka} (%} (ka) (%)
Résidus municipaux 63 18.0% 99  26,2% 107 284% 145 384% 168 M47%
ICl 239 580% | 259 B29% | 263 839% | 281 883% | 291 T06%
C&D 129 330% | 151 411% | 158 429% | 188 512% | 205 559%
Etude relative a fimplantation d'un centre de iri
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5. PROJECTION DU YOLUME DES MATIERES RESIDUELLES PAR REGION ADMIN!STRATIVE

En se basant sur les ratios &tablis ci-haut et en appliquant les projections de croissance de
population, nous présentons, au tableau 8, les projections de volume des matiéres
récupérées pour kes cing régions administratives.

Tableau 8

Projection des matiéres récuparées par région administrative (tm)
Scénario conservateur (A)

1996 2001 2002 2006 2008
LanaUdlere wrame N [ U - o ———ae]
Population® T AR 900 f’,’_'_'_'_'_'_'_'4o1 806 404 800( 416 saoo__’_f__' ] 421 600_’_
_Résidus municipaux 25969 33349  34813] 42077 45954
e 91274 100852| 102819 100982| 113410
C&D 46210] 63841]  55458| 61657 64906
Tofal 163453 188042 1930901 213716] 224290
Lavaj

_ Population{d

336 200

352200 32

- 362 BDO"

366 100

_ Résidus municipaux, | © 22862 29233|  T30461| 36623 3905
ceD 40 680G 47 155 48 525 53 665 56 379
Total 143 894 164 830| 168 953 186 014 194 765

Laurentides ) - T

_ Populationd M s__qg_ _____4?4 gon_' 480500 j_’:_'_f'f_ ) BDD'__ 512 900:

_ Résidus municipaux | 299811 39417F 413231 50783 55906

) ]CI o 105375 119 200 _1 22 04?__________"'_1"32 739 13]_@_7_’0_ _
T C&D 53 349 63637 65 829 74 414 78 987

} Total 188 705 222 254 229198 257 936 272 863

™ Soyrce - Institel de la Statistque du Québec, Editien 2000, Il est 5 noter que fa population de 1996 pour e Quebec difiers de 1a population

indipuée au lablead 1 pour 1996 of la source esl celle de Recys-Québer
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Tableau 8 (suite)

Projection des matieres récupérées par région administrative {im)
Scénario conservateur (A)

1996 2001 2002 2008 2008
Montréal ................................. [ETRRNE E——
B Popmanonm ] 1s08 200, ....... 1 | ﬁ]? 200_ f_'f_"i'a'ﬁ&"ﬁﬁﬁf:. 1 853 600 ;j_f'i"é?é'éﬁo
 Résidus mumcmaux 122 9581 150828 156907 187 214 204876
el 432180 456117] 463423 489350 505612
C&D 218792 243505 240057 274333| 289458
Total 773910| 850450 870287| 950897| 999 946
. Montérégie )
Popuialon® | 1287100 1324600] 1330400| 1352800] 1362000
__Résidusmunicipaux | B7523|  109958| 114474 136633 148458
- IG 307617| 3325250 337022| 357139| 366378
C&D 1557391 177523 182265| 200214 209748
Total 5508791 620006] 634601 693986| 724584
TotaldesSrégions [ ¢+ ) )
~ Populationth """i'fs’i’éﬁt’}f_ 4370 gooj | 4_ 3’@4”&66:_:_'4 488 400'. :f:gi“ﬁ&i’iﬁﬁ"
_Résidus municipaux 280292| 362785| 377918 453328| 485100
[t 1016778 1097096 1116178 1184 938] 1221852
C&D 514770] 585701] 602033 664283| 699495
Total 1820840| 2045582 2096120 2302549] 2416451
Province de Q“eb‘-'c N P S ISP
“Populaionti 7 574 006 | 7 399 500 “F436500| 7535000 7580 00
 Résidus municipaux 1 494632] 614192| 638679 761035| 826220
N 1738486 1857375 1686331 1989240| 2639020
C&D 880154 991587 1017431] 1115180] 1167 320
Total 3113272 | 3463154| 3542441 3865455 4032560

1 Source ; Instiiut de la Stalistique du CQusbes, Edifion 2000. 1l est 2 noter gue la populagion de 1996 pour |2 Québet différe de la population
indiquée au latkeau 1 pour 1996 ol la source esl celle de Recyc-Quehsac,
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Tahleau 9

Projection des matiéres récupérées par région administrative (tm)
Scénaric optimiste (B}

1996 2001 2002 2006 2008
Lanaudiere . ~ U B
. Pop e 3819001 401800] 404800] 41 6 500 421 600
) Remdus mun:mpaux 25969 39778 43314 B0 40?__ 70829
TIcl 91 274 104 066 106 462 17 06h| 122 686
C&D 46 210 60 6772 63 958 78 321 86 428
Total 163 453 204 516 213734 255793 2794943
Laval _____ .
" Populationi® ) CIE00] 352 200 g 2'00: 362600( 366 100
..... Reésidus mummpaux 22 862 34 868 378891 52577 61505
S 80352 91200] 93195| 101891 106535
C&D 40 680 53187 56 964 %8 169 75 051
Total 143 894 174 270 187 018 222 837 243 091
Laurentides =~~~ | . N | IS .
Populaiont’ " 440900]  474900| 480 500' 502800 _"_'_:'51_2 900_
__Résidus municipaux | ] 20981 47 015 51 414_ o 72906|  B6167
e 105 3?5. 127 999 { T 126 crvl 141 87| 149 254
can 53 349 71710 75819 04 526|105 145
Total 188 705 241724 253705 308 719 340 566
Montréal T
“Poputationty | 1808200| 1817200| 1824500 .j 1 853 aoo. 1879 eoo
Residus mummpaux 122958| 179903| 195222 268 772] 315 ??’3_
e 432 160 4?_{}__555 4?9 844| 520 862 546 964
cad 218792 274 397 288271 3484770 2385318
Total 773810 024 955 963337 1138111 1 24B055

% Source : Institut de k8 Stalistigue du Québec, Ediion 2000. Il est & noter que la populalion de 1996 pour ke Cuebec dilfare de 1a population
indiquée au tableay 1 pour 1356 oil ka source esl celle de Recyc-Cuébec.
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Tableau ¢ (suite)

Projection des matiéres récupérees par région administrative (tm)

Scenario optimiste (B)

1996 2001 2002 2008 2008
Montérégie . N T T T
 Populaion [ 1287100 i '"3'2"&"8'::-'6": """ i ""'?;'étj'iﬁﬁ _ 1 352 800 | 1362000
Résidusmunicipaux | 87523 131155| 142353 {96 156| 228816
e 30? 61 F’ 343 123| 349 895 380 T 3?’ ......... 396 342
C&D 155730 200045] 210203 2543261 279210
Total 550 879 674 323 702 451 830619 904 368
TotaldesSregions =~ | ] 1 U SO N
_'_'""P"éﬁiiiél?dﬁiﬁ"""_'_ """""""" ) _:aqq ] 4 3?0 goof 4 394 400' 4 48.3 400 4 542 200
Résidus mu nicipax 289292 432718] 470 202__._.__!:‘1@(}_51.1_8 763090
e 1016778 17132063( 1155727| 1261242| 1321780
C&D 514 770 660 006 094 315 8438101 931 151
Total 1820840 | 2224788 23202437 2755877 3016021
Province de Quebec | _ I
__Population® I.EZ:’!.QQO :___.7 399 900'__.. ..? 42‘3 500: '_ff.'_?" 535 000 _______ 7580 000
_ Résidus municipaux 1 494632 ?32 590 | ?94 636 1092 5?5 1273 440
o 17384861 1918574 - 1 953 170___._2 117 335 "_2_.@95_7@@ |
C&D 88O 1541 1117385 1173387 1416580( 1553900
Total 3M3272| 3766549 3921193 4626490 5033120

i Source - Instiiul de i Sialistique du Cudhes, Edidon 2000. I est 4 noter Gque la population de 1856 pour b Cusbec ditfére de 1 popualion
Indiguée au lahkeal 1 paur 1995 oif la source es| celle de Recye-Quehec,

Etude relative a limplantation d'un centre de tri
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6. EVALUATION DU POTENTIEL DE MATIERES RESIDUELLES ACCESSIBLES A UTL

6.1 DESIGNATION DES MATIERES PERTINENTES POUR LE CEMTRE DE TRI

Les données présentées aux tebleaux précedents fourmnissent un portrait pour Fensemble
des maticres récupérées soif les résidus municipaux, 'es matiéres ICl et les résidus de
construction et de démolition. Comme les matiéres récupérées ne sont pas toutes
acheminées a des centres de i, il importe, pour établir le potentiel pour UTL, de préciser
les matieres résiduelles perinentes ef accessibles aux centres de i,

¥ Résidus municipaux

Les matiéres résiduelles pertinentes et accessibles aux centres de i sont essentiellement
les résidus d'origine municipale issus de la collecte sélective, soit les suivantes ;

+ Papierfcarton
« Contenants non-censignés

Verre
Métal
Piastique

e Certains textiles

D'autres matiéres vont directement & des récupéraleurs spécialisés en recyclage, en
valorisation ou en ré-emplol. Ces matieres, non considérées dans le calcul des
volumes destings aux centres de tri, sont les suivantes

contenants consignes
matiéres putrescibles
encombranis

certaing textiles

hois

pneus

Elude relative a limplanlation d'un cenlre de tri
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» Résidus iCl

En ce qui & trait aux matiéres [CI, elles sont fout a fait pertinentes pour des centres de
tri, mais peu accessibles du fait qu'efles sont récupérées & 98% a la source par des
récupérateurs et recycleurs spécialisés, qui les expédient par la suite a des centres de
recyclages spécialisés. Méme les matiéres ICI recupéerées a la source par 'une des
filiales de BF1 Canada inc. sont expédiées directement & des centres de recyclage.
Seules les matigres [Tl non récupérées a la source et acheminées au site
d'enfouissement sanitaire de UTL peuvent ainsi élre considerées.

# Résidus de construction ef demolition

Quant aux matiéres de constiuction et de démolition, elies sont non pertinenies pour
un centre de fri et sont aussi récupérées a la source par des entreprises spécialisées
pour étre transportées dans des sites d'enfouissement spécialisés.

6.2 EVALUATION DU POTENTIEL ACCESSIBLE DE RESIDUS MUNICIPAUX PAR REGION
ADMINISTRATIVE

Le potentiel de matiéres résiduelles d'origine municipale pertinentes pour un centre de f
correspond au papierfcarton (fibres), aux mafieres non-consignées et aux textiles. Seion
les propartions de ces matieres sur Fensemble des résidus municipaux récupéréas calcules
a partir du fableau 3, ces résidus représentent respectivement 41% ef 15% du total des
matiéres résiduelies récupérées d'origine municipale! selon les données de 1996.

Ce potentiel est tablit au tableau 10 pour chacune des régions administratives.

1 Référence lableau 3 : Fibres (198 tmy + Contenanls non-consignés (62 tm) + Textiles {10 tm) = 270 tm f 488 Im =
55%
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Tableau 10

Potentiel de récupération des matieres résiduelles municipales pertinentes pour UTL tm)
Scenario conservateur (A) et optimiste (B)

200 2002 2006 2008
Fibres | Maliéres Fibres | Matiéres Fibres ; Matiéres Fibres ! Matieres
| non cons. ngn cons. | non cons. . non cons.

SCENARIQ CONSERVATEUR (A)
Lanaudiers 13673 5002 14 273 5222 17 252 § 312 18 841 6833
Laval 11986 4 385 12489 4 568 15 015 5493 16 361 5 986
Laurentides 16 161 5913 16 942 6198 20 821 7617 22 921 8 386
Montréal 61 839 22624 64 332 23 536 76 758 28082 83999 307N
Montérégie 45 083 16 494 6910 17162 56 020 20 495 60 868 22 269
Total des 5 régions 148 742 54 418 154946 © 56687 185 866 67 999 202 990 74 265
Total résidus municipaux
perinents 203160 211633 253 865 277 255
SCENARIQ OPTIMISTE (B)
Lanaudiére 16309 - 59867 17759 6497 24 767 9 061 29 040 10 624
Laval 14296 : 5230 15539 : 5685 21 557 7 887 25 217 9226
Laurenlides 19276 . 7052 21080 ¢ 7712 29 891 10 936 35328 12 925
Montréal 73760 ¢ 26985 80041 29283 110 197 40 316 129 467 47 366
Montérégie 53774 ¢ 19673 58 365 21 353 80 424 29 423 93 815 34 322
Total des 5 régions 177415 64907 192784 | 70530 266 8368 97 623 312 867 114 463
Tolal residus municipaux
pertinenis 242 322 263 314 364 459 427 330

Etude refative & Vimplantation d'on cenlre de tr
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7. EVALUATION DES CAPACITES DES CENTRES DE TRI DE LA GRANDE REGION DE
MONTREAL

Les capacités des centres de tri de la grande région de Montréal ont peu évolué depuis
Fetude de Stratem réalisée en 1997, Le fableau 11 fait état de Ja comparaison des
données de 1996 et celles de I'année 2000 teiles que compilées avec la coliaboration de
Recyc-Québec.

Les capacités indiquées sont valables pour des operations étalées sur un quari de travat
de huit (8) heures. Au besoin, cetie capacité pourrait étre augmentee avet des opérations
sur deux quarts de travail soit seize {16) heures par jour. Dans ce cas, la capacité peut
&tre augmentee d'au moins une fois et demie, voire plus, selon la capacite d'accueil et de
stockage selon |'avis de spécialistes de construction de centres de tri.

Le tableau 11 indique la capacité de tri avec un quart de travail et avec deux quaris de
travail en tenant compte dune augmeniation de 1,5 fois la capacite théorique. Il est a noter
que tous les centres de tri des cing régions adminisiratives operent moins de huit {8)
heures par jour actuellement,

Selon ces données, il y a, en date de 2000, une capacité annuelle de tri excédentaire de
265 975 tm sur un quart de travail et de 497 475 tm sur deux quarts de travail.

Etude refative A limplantation d'un centre da tri
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Tableau 11

Données sur les centres de fri ~ Région de Menfréal (im)

Régions Nom des centres de tr Volume traitt | Volume traité Capacité Capacité exce-
en 1896 en 2000 de trf? dentairs 2000
Tquat | 2quards | 1quart | 2quars
Montréat « TIRU 71 000 169000 | 200000( 300000 ©1000( 191000
Laval s CTU Nord-Sud inc. 15000 13 321 50000] 75000] 366791 61679
Lanaudiére » Nord-Ben 4200 17823 | 37000| 55500, 19177} 37677
» Recyclage Durand
Laurentides » Inter-Régies Récuperation Marchand 7000 7700 | 48000] 72000] 40300| 64300
» Récupération des Laurentides Sainte-Sophie
Montérégie » Bérou-Transvick Si-Hubert 46 000 49181 | 128000| 192000 78818 142819
s Rebuts solides canadiens
« Recupération Montérégie St-Mathieu de Beloeil
« SaniEco inc. - Centre de tri de la Haute-
‘famaska Granby
Total 143 200 197025 | 463000 694 500[ 2659751 497475

! Capacité actuelle avec un quart de travail.
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8. EVALUATION DES DISPONIBILITES DE TRi DES RESIDUS MUNICIPAUX PAR RAPPORT A LA
CAPACITE DES CENTRES DE TRI

8.1 EVALUATION DES ECARTS RELATIVEMENT A LA CAPACITE DES CENTRES DE TRI — HORIZON

2008

Considérant les volumes accessibles & UTL (tableau 10} el les capacités des centres de ini
{tableau 11), les fableaux 12 et 13 indiguent |2 capacilé excédeniaire des centres de i par
région administrative selon les projections pour les années 2001, 2002, 2006 ef 2008. Le
calcu! de la capacité excédentaire est &tabli selon 1a capacité avec un (1) quart de travail
el avec deux (2) quarls de travail et ceia, pour les deux scénarios (A el B).

8.2  ANALYSE DES RESULTATS SUR LA CAPACITE DES CENTRES DE TRI SELON LA METHODE PER
CAPITA

Les tableaux 12 et 13 parmettent de faire les constats suivanis selon les scénarios A et B :

Four le scénario conservateur (A), il existe, pour I'horizon 2008, une forte capacite
excédentaire des centres de tri pour touies les régions adminisiratives pour les résidus
municipaux.

Pour le scénarip optimiste (B}, il existe une capacile excédentaire des centres de fni
pour deux régions en 2008, scit les suivantes :

- Laval
- Montréal

Les régions dont la capacité est déficitaire, quoique de fagon peu significative, et ou
UTL pourait commencer a se positionner en 2008, sont celles de Lanaudiere, des
Laurentides et de la Montéregie.

En ce qui a irail 2 12 région de la Montérégie, dont la capacité est faiblement déficitaire
en 2008, efle ne peuf, réalistement, &lre considérée par UTL a cause de son
éloignement et de |a difficulté de desservir ce territoire de fagon économique.

Cette analyse, faite suria base de la methode per capita, demonire que le cenire de tri
d'UTL de 200 000 tm ne pourra se justifier que dans un horizon beaucoup plus lointain
que 2008 et cela, avec un seul quart de travail. Cet honizon se trouverait davantage
repousse dans l'application de deux quarts de travail.

Etutke relative 3 limplantation d'un gentre de In
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Tableau 12

Potentiel des matieres d'crigine municipale accessibies a UTL
et évaluation des écarts avec la capacité disponible
Scenario conservateur (A) {tm) — méthode per capita

[ 2001 2002 2006 2008

i Capacité Yolume Capacité Volume Capatilé Volume Capatile Volume Capacité
Régions (lot. fibre & excédentaire (tot, fibre & excidentaire (to. fiore & excédentaire (tot, fibre & excédentaire

1quarl | 2quarts | non-cons) [ 1 quart Zquarts | hon-cons.) | 1 quart Zouarts | non-cons.) | 1 quart 2quarts | non-cons} | 1 quart 2 quarts

Lanaudiére 37000 55500 18675 18325 36825 19495 17505] 36005 23564 13436 31936 257347 11266 29766

Laval 50000 75000 163717 33629 58629 17058 32942 57942 20508 29492 54492 22347 27653 92633
Laurentides 48000 V2000 22074 25926 49926 231401 24360 48860 284381 19562, 43562 31307 16693) 40693
Montréal 200000 | 300000 84463 | 115537 215537 87868 | 112132 212132 104840 095160| 185160 120834) 79166| 179166

Montérégie 128 000 192 000 61577 66423 130423 640720 63928 127928 76515] 51485 115485| 83137 44863 108863

TOTAL 463 000| 694500| 203160, 259840 491340 211633| 251367 | 482867 253865] 200135( 440635| 233350 | 179641 411141

Etude relative & Mmplantation d'un centre de fi
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Tableau 13

Potentiel des matiéres d'origing municipale accessibles a UTL
et évaluation des écarts avec la capacité disponible
Scénario optimiste {B) (tm) — méthode per capita

.20 2002 2006 2008
. Capacite Yolume Capacité Volume Capacité Volume Capacilé Yolume Capacité
Regions {lot. fibre & excédentaire {tot. fibre & excedentaire {tot. fibre & excédentairs {tot, fibra & excédenlaire
Tquart | 2quarts | non-cons) | 1quart | Zouartts | non-cons) | dquat | Zquads | rom-oons) | 1quart | Zquarts | noncons) | dquat | 2 quars
Lanaudiére 37000 | 55500 2276 14724 33224 24256 12744 31244 33828 3172 21672 30664| (2664)| 15836
Laval 50000 75000 19526| 30474| 55474 21224 28776: 53776 29444 | 20556 45556 34443 15557 40557

Laurentides 48000 72000 26328 21672 45672 287921 19208, 43208 40 827 TA73 3173 48 253 253y 23747

Montréat 200000) 300000 100745| 99255 1989255, 109324 OO676| 190676 150513 49487 149487 186241 13759 113759

Montérégie | 128003 | 192000 734471 54553| 118553 79718 48282| 112282 109847 18153| 82153 128137 (137)| 63 863

SEaawnns

TOTAL 463000 694500 242322| 220678 | 452178 26334 199686) 431186| 364450| 098541 330041 436736| 26262 257762
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9. EVOLUTION DES VOLUMES DES MATIERES RESIDUELLES SELON LA METHODE DU
PRODUIT INTERIEUR BRUT

L'évaluation des projections des matigres résidulles ef de la capacité excédentairs
présentée au chapitrs 8 a été faite, tel que mentionné, a partir de calculs basés sur des
ratios per capita de génération de matigres résiduslles, lesquels calculs ont &té projetés
selon P'évolufion de 1a population.

Cette méthode, qui est utilisée couramment, peut étre néanmoing questionnable du fait
que la génération des maliéres résiduelles n'est pas uniquement li¢ée a 'augmentation de
la population mais également & la croissance de faclivité économique. Bien que [z
méthode de ratio per capita doive éire néanmoins considérée, nous analysons, dans ce
chapitre, 'évolution du volume de matiéres résidueles selon un das indicateurs de
croissance des activités economiques soit ie produit intérieur brut (PIB).

PRINCIPES DU LIEN PIB — VOLUME DES MATIERES RESIDUELLES GENEREES

Selon une éfude réalisée par 'OCDE en 1999, 'augmenlation des matiéres résiduelles est
directement proportionnelle 2 la croissance du produit inténigur brut (PIB). « The OECD -
Wide increase in waste generation is in direct proportion to economic growth ». Selon cette
étude, dont les faits saillants sont présentes a 'annexe 1, la croissance economique de
1980 & 1998 a été de 40% du PIB pour I'ensemble des 29 pays de FOCDE, laguelle a été
accompagnée d'une croissance de 40% du volume des matieres résiduelles genérées.

Pour valider ce principe, le lecteur trouvera, & l'annexe 3, une analyse de régression
établissant un taux de corrélalion de 0,98 entre le volume de maliéres générées et le PIB.

Selon les projections de 'OCDE, celle-ci prévoit une augmentation du produit intérieur brut
(PiB} de 70% a 100% du PiB sur un horizon de 20 ans. La question est de savoir si fe
volume des matieres résiduelles générées augmentera lui aussi de 70% a 100%.

Avec la prise de conscience des gouvernements et des mesures incitatives et
réglementaires, on pourrait s'attendre a une augmentation du taux de réduction a la
source et une augmeniation de la prévention. Selon les analyses de 'OCDE, la majeure
partie des matieres résiduelles est destinée a l'élimination dans des sites d'enfouissement
et dans le recyclage. On estime un pourcentage de l'ordre de 10% & 20% des efforts de
réduction & la source. Ces efforts doivent cependani étre mis en paralléle avec une
croissance des matiéres résiduelles non seulement de post-consommation mais aussi en
amont, soit au niveau de l'extraction, de la fabrication et de la distribution. Ainsi, malgré
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tous les efforfs de réduction a la source, on peut présumer un impact minime dans |2
réduction du volume de matiéres résiduelies genérées.

Afin de fournir 2 UTL une appréciation du volume des matisres résiduelles qui peut éire
généré selon ia croissance d'activité économique, nous calculons dans les sections
suivantes le volume des matieres residueltes selon la méthode du PiB.

9.2 CALCUL DES RATIOS — RESIDUS MUNICIPAUX { PIB

Le calcul des ratios Résidus municipaux / PIB a été fait & partir des donnges de 'OCDE et
selon 'équation suivanie :

Ratic per capita de résidus municipaux {kg/cap)
X
Population par pays

PiB

kg par doliar US du PIB

Ce caleul, fait pour quelques pays industrialises et presenté au tableau 14 permet de
déterminer le volume de matiéres résiduelles générées pour chaque dollar généré, lequel
contribue au PIB des pays. Pour fins de comparaison, ces donneées ont &té rassemblées
paur trois années disponibles, soit 1990, 1997 et 1998 du document de [OCDE!,

! Données OCDE su 'environnement, Compendium 1998, QCDE, Paris, 1999,
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Ratios — résidus municipaux genérés / PIB par pays OCDE

Tableau 14

1990 1997 1998
Pavs Résidus . Résidus . Résidus .
Y {’;‘{”1”‘;353‘:"; {miuiaI:lE $US) (kgfgjtsl‘.omm &“{‘gﬂgﬁ {milliafcllg $US) (ng‘FaRSgDF'IB) &“{‘é‘gg?fn"} (miniailiz $US}) [kgf;jgoPiB]
Canada 18 110 541 0,033 14 740 618 0,023 14 294 B37 0,024
France 26 220 1032 0,025 28 800 1132 0,025 34 697 1169 0,030
Belgique 3500 172 0,020 4 852 192 0,025 4 886 198 0,025
Etate-Unis 186 167 5971 0,03 190 204 7078 0,027 194 544 7350 0,026
Allemagne --- - - 36 976 1481 0,025 37 858 15622 0,025
Japon 50 441 2285 0,022 50 536 2617 0,018 50 560 2544 0,020

Soure ;

Données OCDE sur l'environnement, sompendiurm 1350
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9.3 PROJECTIONS DES RESIDUS MUNICIPAUX SELON LES PROJECTIONS DU PIB

Selon les données citées précédemment, une augmentation du PIB pour les pays de
I'OCDE de 70% des 20 derniéres années signifie une croissance annuelle de 3,5%. Afin
de refieter davantage |a situation du Québec, le faux de croissance du FIB pour le Québec
pour la période de 1981-1999 se situe 4 2,10% selon les données suivantes ;

Tahleau 15

PIB au prix du marché courant, Québec
{milliards de $CA)

Année FIB

1961 132 580
1990 160184
1695 170 366
1996 172 707
1998 183 835
1999 192 535

Source Slaletigues du Québec, comples ccondmiques des revenus
et des depenses du Quebec, Edilion 2000, pages 26 et 27.

Partant de ce taux annuel de croissance de 2,10% et du ratio de résidus kg/$US PIB pour
1996 de 0,024, ies projechions des volumes généres en terme de matieres résidueiles sont
établies au lableau 16 selon ces rafios, lesquels se situent prés de ceux du Canada.

Etude relative 3 iimplantation d'un centre de tri
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Tableau 16

Projections des résidus municipaux genéres au Quebec et comparaison selon la
methode PIB et 1a méthode per capita

(000 tm)

2001 2002 20086 2008

Proiection P1B Quebec (milliards de $CA) 200706 204 821 222 684 232135
PIB-Québec SUS @ 0655 =15CA 130 439 133 199 144 745 150 888
Ratio kg résidus municipaux vs $P1B 0,024 0,024 0,024 0,024
Yolume généré de résidus municipaux 31310 3198 34739 36213
(000 tm) selon PIB

Projection population {000} 7399900 | 7426500 | V535000 1 7580000
Volume résidus 370 kgthab. (tm) 27972 28072 28482 28652
Ecart : kg/PIB et kg/per capita 3338 3896 6257 756,1

* Seurce - Institul de ka Statisfique du Quebec, Perspeciives demographiques des régions administratives el des municipalilés régisnales de comié

1996-2021, Edition 2000,

Le tableau 16 indigue un volume de matiéres résiduetles générées supérieur selon tes
bases de calcul du kg/PIB comparativement au volume obtenu selon |a méthode baseée

sur kg/per capita.

En se basant sur les taux de recupération per capita et sur 1a croissance du taux de
récupération pour les résidus municipaux, le tableau 17 permet d'établir les volumes
récupérés projetés selon la méthode kgfPiB.
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Tableau 17

Projections des résidus municipaux récupérés

au Quebec selon la méthade PIB et selon la méthode per capita
scenario conservateur (A)

200 2002 2006 2008
Volume généré projeté (000 tm) selon PIB 31310 [ 31868 | 34739 | 36213
% de récupération selon scénario A 21.9% | 228% | 266% | 288%
Volume récupéré projeté selon PIB {000 tm) 685,7 7289 9241 | 10429
Volume récupéré projeté selon la méthode §14.2 6387 7610 826,2
kgfper capita {tableau 8) (000 tm)
Ecart entre les deux méthodes (000 tm) 715 90,2 1631 216.7

Tableau 18
Projections des résidus municipaux récuperes
au Quebec selon la méthode PIB et selon [a méthode per capita
scénario optimiste (B)

2001 2002 2006 2008
Volume généré projeté (000 tm) selon PIB 3130 { 31968 | 34739 1 36213
% de récupératlion selon scenaric B 26,2% 283% | 384% | 444%
Volume récupére projeté selon PIB {000 tm} 6203 9047 | 13340 | 16079
Volume récupére projeté selon la méthode 73256 7946 | 10028 | 12734
kg/per capita {tableau 8) (000 tm)
Ecart entre les deux méthodes (000 tm) 87,7 110,1 2414 3345

La projection des volumes récupérés de matiéres résiduelies municipales selon les deux
méthodes permet de constater un volume de récupération supérieur selon la méthode du
PIB avec un écart de 216 700 tm en 2008 pour le scénario A et 334 500 tm pour e

scénario B.
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94  EVALUATION DES ECARTS DE CAPACITE DE TRI SELON LA METHODE DU PIB

Partant du ratio de 0,024 kg/PIB pour le Québec, neus avons appliqué celui-ci aux cing
régions administratives et ce, ponderé pour les maliéres accessibles et pertinentes pour
les centres de tri, soit les fibres et les maliéres non-censignées telles que le verre et le
plastique. Ces données présentées aux tableaux 19 et 20 pour les deux scénarios
permettent de calculer la capacité excédentaire des centres de tri selon ia méthade du PIB
avec un quart de fravail et avec deux quarts de travail.

Ces données sont présentées sous forme de graphique, aux figures 1 a 4, en indiquant
l'impact de I'augmentation de la capacité de trl de 200 000 im.

9.5 ANALYSE DES RESULTATS DE LA CAPACITE DES CENTRES DE TR! SELON LA METHODE DU
PIB

Les tableaux 12 et 20 é&tablissant les &carts de capacite selon ies projections de volumes
associés a la croissance du PIB permettent de faire les constats suivants

« Dans le cas du scénario conservateur (A), la capacité excédentaire est, pour (horizon
2008, de 121425 tm pour un quart de fravaii. Cetle capacite excedeniaire est de
352 925 tm pour deux quarts de travail.

o [Dans le cas du scénario optimiste (B}, il existe toujours, selon rhorizen 2008, une
capacité déficitaire de 63 627 tm avec un quart de travail ef une capacité excédentaire
de 167 873 tm avec deux quarls de travail.
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Tableau 19

Evaluation de la capacité disponible selon
le potentiel de matiéres municipales accessibles a UTL

Scénario conservateur (A} (fm) - méthode du PIB

2001 2002 2006 2008
Régi Yolume {fol. Capacité Yolume {tot, Capaciié Volume Capacité Yolume Capaciié
€QIONS | fnre & non- expédentaire fibre & non- excideniaire (lol. fibre & exnédenlaire (tot. fibre & excédentaire
€ons.) 1 quart 2 quarts cons.) 1 quart 2 quarts foN-cons. ) 1 quarl 2 quarts fON-CONS.) 1 quart 2 quarls
Lanaudigre 20160| 16840 35340 214301 165700 34070 27 1589 9831 28331 30 862 633§, 24838
Laval 17748 32252 57 252 18866 31134 56134 23919 26081 51081 26994 23006| 48006
Laurentides 23275 24725 48725 24741 23259} 47259 31367 16633 40633 353981 12601 36601
Moniréal 95455| 104 545| 204 545 101468 98532| 198532 126642 71358 171358 145179 54821 154821
Montérégie 67046 60054 124054 72226 55774 119774 915668 36431 100431 103341] 24659 88659
TOTAL 2245841 238416, 469016, 2387331 224269 455769  302665) 1603341 391834 341575 1214251 352925
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le potentiel de mafiéres municipales accessibles a UTL

Tableau 2C

Evaluation de la capacité disponible et

Scénario optimiste (B) (tm) — méthade du PiB

2001 2002 2006 2008
Réai Volume {tot. Capacité Yolume (tot. Capacité Volume Capacité Volume Capacite
egions fibre & non- gxcédentaire fibre & non- excédentaire {tot. fibre & excédentaire (lot. fibre & excédentaire
cons.) 1 quart 2 quaris oons. ) 1 quar 2 quarts f10r-cons. } 1 quart 2 quarts nON-cons.) 1 quart 2 quarls
Lanaudiere 24118 12882} 31382 26599 10401 28901 221 (2221)) 16279 47 274 {10 274} 8 226
Laval 21232 28768] 53768 23417 26583 51583 34528 15472 40472 41618 §382| 33382
Laurentides 27844 20156) 44156 30708 17202 41292 45 280 27200 26720 54577 (6577) 17423
Moniréal 114192 B85808| 185808 126941 74059 174059 185703 14297 114297 223832 (23832)| 76168
Montérégie 812831 46717} 110717 39646 38354 102354 132186 (4186)| 59814 159326 (31320)| 32674
TOTAL 268668 194331 42583 296311 166689 | 398 189 436 918| 26082 257 562 526627 (B3627)| 167873
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Figure 1
Evaluation des écarts entre la capacité disponible et fe potentiel de matiéras

municipales accessibles a UTL pour les cing régions administratives
Scénario conservateur (A) (méthode per capita) (tm)
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Etude relative a lmplantation d'un cenlre de I

BFi Lisine de Tri Lachanaie lise page 41

_akraberr DR




Figure 2

Evaluation des écarts entre [a capacité disponible et le potentiel de matiéres
municipales accessibles a UTL pour les cing régions adrministratives
Scénario optimiste (B) (méthode per capita) {tm)
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Figure 3

Evaluation des écarts entre la capacité disponible et le potentiel de matiéres
municipales accessibles & UTL pour les cing régions adminisiratives
Scénario conservateur {(A) {Méthode du PIB) (tm}
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Figure 4

Evaiuation des écarts entre la capacité disponible et le potentiel de matiéres
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10. ACCES AUX CONTRATS DE COLLECTE DE RESIDUS MUNICIPAUX

Bien que I'analyse démontre une capaciié excédentaire des centres de tri de la région de
Montréal, il pourrait étre possible pour UTL de s'accaparer d'une part du marché des
mafiéres résiduelles municipales dans le cas d'un nouveau centre de iri, mais aux dépens
des autres centres de tri. En présumant ce demier plus performant que les centres de tri
existants, il permetirait & UTL d'offrir des prix pfus concurrentiels aux récupérateurs de
maliéres issues de la collecle sélective municipale et s'accaparer des matiéres achemi-
nées 3 d'autres centres de ir), déja en surcapacts.

En prenant comme hypothese Fouverture du centre de tri 4 'autemne 2002, UTL pourrait
envisager de soumissionner sur les contrats municipaux aux années indiguées dans le
tableau 21,

Etude relakve 4 limplantalion d'un centre de In
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Tableau 21

Année de renouvellement des contrats de collecte
des matiéres résiduelles d'origine municipale

2003 2004 2005 2006

Anjou Boisbriand Cote-St-Luc - Montréal
Baie-d'Urfé Charlemagne Dollard-des-
Beaconsfield Joliefte Ormeauyx
Blainville L’Assomption Laval
Bois-des-Filion L'Epiphanie Lorraine
Dorval Lachenaie Mascouche
Hampsiead Lachine Pierrefonds
fle-Bizard Le Gardeur Saint-Laurent
Kirkfand Montréal
L aSale Repentigny
Mont-Royal Rosemére
Montréal-Est St-Eustache
Montréal-Ouest St-Pierre
Pointe-Claire St-Sulpice
Roxboro Ste-Anne-des-
Senneville Plaines
St-Léonard Ste-Thérése
Sie-Anne-de- Verdun
Bellevue
Ste-Genevigve
Temebonne
Westmount
Qutremont

Efude refative 4 fimplantation d'un centre de tn
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11. EVALUATION DU POTENTIEL DE RECUPERATION DE RESIDUS IC! POUR UTL

11.1 SOURCE D'APPROVISIONNEMENT DE MATIERES ICI POUR UTL

l.e potentiel de matiéres IC! non récupérées et acluellement éliminées dans fes sites
d'enfouissement, est calculé a partir des données |Cl des tableaux 8 et 9 pour les cing
régions administratives et selon les taux de récupération par rapport aux hypothéses de
recupération pour 2008 (scénarios A et B).

Tel que mentionné au chapitre 6, les matieres IC| sont intéressantes pour un centre de tri
mais, cependant, peu accessibles puisqu'elles sonf recupérées a la source, dans une pro-
portion de 98%, par des recupérateurs et recycleurs spécialises tels que ceux identifiés &
Iannexe 2, Aussitdt ces matieres iCI récupérées, elies sont expédiees 3 des cenires de
recyclages spécialisés. Mémes les matigres ICI récupérées 2 la source par fune des
filiales de BF) Canada inc. sont expeédiess directement & des centres de recyclage.

Ainsi, te volume qui pourralt étre récupéré par UTL représente un potentiel que I'on peut
qualifier de thécrique puisque UTL n'est pas un récupérateur / recycleur spécialisé. A la
bimite, UTL pourrait s'accaparer un pefit volume qui correspond au velume non récupéré
par les récupérateurs { recycleurs, soit 2% des matiéres ICI qui sont actuellement des-
tinees & 'élimination. De ce 2%, une partie seulement pourrait étre considérée par UTL.
En prenant 'hypothese qu'UTL s'accaparerait 35% de ce 2%, ceci représenterait un volu-
me de 1 328 tm dans le cas le plus optimiste, soit le scenario B (189 717 tm X 2% X 35%)

Tableau 22

Projection des matieres |C1 récupérées en 2001 et 2008 {tm)

Matieres récu-
pérées en 1986

Projection des
maliéres récupé-

Projections des
matieres récupé-

Volume potentiel
non-fecupere en

rées en 2001 rées en 2008 2001
Québec ~ scenario A 1738486 1857 375 2 039 020 181645
Québec - scénario B 1738 486 1916 574 2205780 289 206
5 régions — scénaric A 16016778 1097 096 1221 852 124 756
b régions - scénano B 1016778 1132063 1321780 189 717
Eiude relalive 3 limplantation d'un cenlre de tit
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Pour UTL, la source d'approvisionnement de matieres ICI la plus réaliste est celle qui
provient des compagnies de collecte qui ont des contrats d'elimination avec UTL, dont la
fliale de BFI Canada inc., dont le volume acheminé a UTL compte pour 57% des matiéres
ICI élimines a UTL.

11.2 EVALUATION DU VOLUME ACHEMINE A UTL PROVENANT DES MATIERES DE BF|

L'etude de caracterisation réalisée par UTL en 1995 a permis d'sfablir qu'un gisement
riche representani 50% et plus de fibres (fibre, carton et papier) équivaut, en poids, a
11,5% des quantités de matiéres résiduelles éliminées au sile d'enfouissement sanitaire.

Les gisements riches conticnnent, en poids, 21,2% de carton ondule. Ceci se traduit par
les volumes suivants, selen les volumes acheminés chez UTL paur I'année 2000.

Tableau 23
Evaluation du volume de fibres acheminé a UTL {année 2000)
Quantité fotale 1Ci a UTL {tm) : 277 348
Gisement riche 50% et plus en volume (11,5%) : 31895
Quantité de carton (tm) (21,2%) : 6 762

Comme implantation du centre de tri doit s'effectuer sur un horizon & long terme, nous
évaluons ci-gprés le volume polentiel de matieres commerciales pouvant éire genéré &
parir des données d'UTL sur les volumes de matiéres résiduelies commerciales tel que
présenté au tableau 24.

On note, & partir du tableau 24, une assez grande fluctuation des volumes de déchets
achemings & UTL avec une pointe de 407 022 tm en 1996 et une baisse depuis 1996. Ces
fluctuations s'expliquent par la perte de contrats d'élimination ainsi que par la croissance
des volumes allant a |a récupérafion fel que mentionné dans les constats du tableau 1.

Toutefois, afin d'évaluer les matires |Cl qui peuvent &tre acheminées éventuellement 3
UTL, nous avons ulilisé la moyenne des huit dernieres annees, scit 327 000 tm. En
appliquant le pourcentage de 11,5% pour les gisements riches, ceci permetirait & UTL de
générer 37 605 tm de matiéres |CI pertinentes pour le cenire de iri comparativement a
44 000 tm qui avait até calculé dans I'élude de 1997 a partir des donnees de 1995, Ceci
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génererait 7 871 tm de carton, selon le pourcentage de récupération de carion de 21,2%
dans un gisement dorne.

Il est & noter que ce volume de 37 605 tm constitue un volume optimal & cause de
faugmentation du taux annugl de récupération qui viendra diminuer la quantité de
gisements riches.

Ainsi, au lieu d'avoir 327 000 tm acheminé a UTL, la récupératicn & la source de gisement
riche a un rythme de 1,65% par année {selon le tableau 5) ne psrmetlrait pas de générer
37 605 tm de gisement riche, mais 25 373 tm selon les hypothéses ef calculs suivanis ;

Récupération : croissance de récupération de 19 000 tm selon les objectifs du MENV pour
2008, soit 617 000 tm (en 2008) moins 598 000 tm {en 1396) et donc 1 583 tm/an pour le
Québec et 926 tm pour les 5 régions administratives. A 35% de part de marché pour UTL,
celle~ci se verrait reduire son volume de papier et carton & 324 tm par année. En 2008,
ceci représenterait 3 888 tm de carton qui serait pris 2 |a source et donc non accessible au
centre de tri dUTL.

En considérant cette hypothése, le carton récupéré par UTL ne serait pas 7 971 tm (21,2%
de 37 600 tm), mais 4 083 tm {7 971 tm - 3 888 im). Ceci se refleterart dans la qualité des
gisements riches qui généreralent 19 256 tm (4 083 tm / 0,212 ou 5,1% au lieu de 11,5%
({37 600 tm X 4 083 tm) = 7 971 im). Alnsi, les besoins de capacité du centre de tri pour
les volurmes ICl provenant d'UTL ne seraient que de 37 600 im au début de son opération
en 2002 et de 19 256 tm en 2008 2 cause de la réduchon du volume de gisements riches.
Ceci indique que la planification d’'un centre de tri basé sur des matiéres ICT de 37 60¢ tm
est plus qu'cptimal puisquiil ne tient pas compte de l'augmentation de la récupération des
papiers et cartons 3 |a source par des recupérateurs / recycleurs spécialises.

Etude relative 3 limplantation d'vn centre da tri
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Volume de déchets commerciaux elimines a UTL {1993-2000) (tm)

Tableau 24

1993 1984 1895 1996 1997 1998 1992 2000
Déchets commerciaux par BFi 76476 62 311 167464 | 167620 | 182958 | 155786 | 156607 | 157755
Déchels commerciaux par d'aufres compa-
gnies de collecte 306281 | 262082 | 216026 | 239402 | 136339 | 101862 | 119168 ; 118591
Total 382757 | 314403 | 383490 | 407022 | 319295 | 257648 | 275775 | 277 346
Sowrcs:  UTL

58 WS
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12. SYNTHESE DES VOLUMES DE MATIERES RESIDUELLES POUR UTL

Cetfe section du rapport faif la synthése des volumes que pourrait considérer UTL selfon
les volumes excédant la capacité actuelle des centres de trl,

La disponibilité des matiéres résiduelles est calculée dans les tableaux suivants pour fes
deux scénarios de croissance, les deux méthodes de calculs pour 2002 et 2008 ainsi
qu'en fonction d'un pourcentage d'atiribution des confrats de recupération de maligres
résiduslles de 35%, ce qui correspond 4 la part actuelle des conltrats de collecte de BFI
pour les régions desservies par BFI, soii Montréal, Laval, Laurentides et Lanaudiére. Bien
gue la région de la Montérégie peut difficilement tre desservie de fagon économique par
BFI, elle a &t& neanmoins considérée dans les calculs.

Tableau 25

Volume de matiéres résiduelies a considérer par UTL
et capacité requise de tri (méthode kg/per capita) {tm)

2002 2008
ex:ffr;:z?izire rzg:l;zfé Total
projete

Matiéres I1Cl de BF 37 600 37 600
Résidus municipaux : demande excédentaire sur capacité de tri

e Scénario A -

» Scénario B Lanaudiére 2 664 X35% 933

s ScénaroB Laurentides - | 253 X 35% 89

e ScénarioB Monltérégie -1 137 X 35% 48 1 070
TOTAL 37 600 38 670 |
Ftude relative 3 Yimplantation dun centre de tn
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Tableau 26

Yolume de matiéres résiduelles a considérer par UTL

et capacité requise de tri {méthode kg/PIB) (im)

2002 2008
ex:éﬂg?;ire r:ﬁ:gfé Totad
projeté

Matieres ICl de GF| 37 600 37 600
Résidus municipaux : demande excédentaire sur capacite de tri

»  Scénario A - .

+ ScénarioB  Lanaudiére 10 274 X35% 3586

e« ScénarioB  Laurentides -1 8577 X 35% 2 302

e ScénarioB  Montréal - | 23832 X 35% 8 341

e« ScenarioB  Montérégie - 31326X 35% 10 964 25200
TOTAL 37600 62 800

[Yaprés les résultats des tableaux 25 et 26 et les méthodes de projections utilisées pour
les résidus municipaux, la capacité de tri actuelle serait deficitaire en 2008 de 1 070 tm de
résidus municipaux selon la methode de ralio per capita et de 25 200 tm selon la méthode
du PIB et cela, pour le scanario optimiste {B).

Dans le cas du scenario conservateur (A} des taux de croissance de recupération des
matiéres, la capacité des centres de 1ri existants restent excédentaires selon les deux
méthodes de projection du volume de résidus municipaux.

En totalisani les résidus municipaux ei les résidus ICi, les disponibilités de tri sont, pour
2008, de 38 670 tm, selon la methode per capita, et de 62 8300 tm, selon ia méthode du
PIB, et cela avec un quart de travail.

Dans le cas d'opérations sur deux quarts de iravail, les besoins de capacité seraient
respectivemant de 25 780 tm et 41 566 tmih.

M 7600 tm+ 1,5=25780tm
62 800 tm + 1,5 = 41 866 tm
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13. CONCLUSION ET RECOMMANDATIONS

Les maliéres résiduelles intéressantes pour un cenfre de tri sont celies qui peuvent éfre
recuparées avec le moins de contamination possible. Les deux sources les plus
appropriées sont [es residus municipaux issus de la collecte sélective ef les matiéres ICI
non contaminées.

Partant de cette prémisse, [a présente éfude établit des projections de récupération pour
ces deux types de matieres et ce, pour les cing régions administratives & parlir desquelles
UTL pourrait theoriguement s'approvisionner.

Afin de permetire une certaine lalitude lors des prises de dgcision, ['étude présente une
evaluation des capacités de fri selon deux scénarios d'augmentation du taux de
récupération dans le temps (conservateur et optimiste) et de méthodes de projections de
génération de matiéres résiduglles municipales {per capita et PIB).

L'analyse faite dans les différents cas de figures démontre qu'il existe, pour les résidus
municipaux, une capacité largement excédentaire en 2002 et en 2008 selon le scénario
conservateur {A} et déficitaire en 2008 selon le seénario optimiste (B) avec un quart de
travail. Si I'an considare deux quarts de traval, | existe une capacte largement
excédentaire pour tous les scénarios confondus.

En ce qui a trait aux matieres ICI, il existe un bon potentiel pour les matiéres non
récupérées a la source et acheminées dans des sites d'enfouissement sanitaire. Toutefois,
comme la majorité de ces matiéres ne sont pas acheminées chez UTL, ces matiéres sont
peu accessibles a UTL.

Pour UTL, les matiéres ICI pertinentes sont cetles dites captives qui sont acheminées par
contrat dans son site d'enfouissement sanitaire, Selon la moyenne des huit demiéres
années, le volume de matieres commerciales est de 327 000 tm desquelles seulement
11,5% peuvent étre considérées valables pour le tri. Ceci représente 37 600 tm de
matiéres ICI.

Comme il y aura augmeniation de |a récupération 4 la source, il est 2 prévoir une réduction
dans le temps du volume de gisement riche en contenu de fibre; ceci se traduirai par une
baisse des matiéres IC| acheminées & UTL dont le volume est évaluée a 18 256 tonnes en
2008
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Selon les résultats des calculs des divers scénarios, la capacité requise pour un centre de
tri varierait sur la base d'opération d'un quart de travail, entre 37 600 tm ({sans considérer
la réduction de la valeur des gisements riches) et 62 800 tm sur I'horizon 2008 qui est
I'année témoin des oblectifs de récupération du MEF.

Il est a nofer que cette évaluation de la capacité ne se base que sur le potentie!
excédentaire de la capacilé actuelle des centres de tri et non sur le potentiel de résidus
municipaux qui pourrait étre récupére si UTL se dotait d'une poliique agressive de
sollicitation de contrals avec des prix compétilifs pouvant éire justifiés par un cenire de tri
plus performant que les centres de tri existants,

Cette approche se ferait évidemment au défriment des centres de tri existants et pourrait
méme compromettre |2 survie de certains de ces cenires de tri.

Pour considérer cette orientation, il serait necessaire pour UTL de faire une analyse de la
faisabilité du futur centre de tri en vue de déterminer une politique de prix et d'évaluer sa
compétitivité au njveau du tri en vue d'élargir sa vocalion et de se positionner dans la
coliecte de résidus municipaux..

[Dans ce contexte des opérations actuelles d'UTL, I'etude démonire ainsi une capacité de
tri largement excédentaire en 2008, a l'exception du scénario optimiste selon la méthode
du PIB. Selon ce scénario, un centre de tri pour les matiéres dites captives pourrait se
justifier avec une capacité maximale de 62 800 tm avec des opérations sur un quart de
fravail en présumant qu'UTL oblienne 35% des contrais de collecle de matierss
résiduelles municipales des cing régions administratives.

Comme e centre de tri pourrait opéerer sur deux quarts de travaii et que |a capacité n'est
excédentaire que dans le cas du scénario le plus optimiste sans tenir compte de Ja baisse
possible de la valeur des gisements riches dans le temps, nous recommandons ge
construire un centre de tri d'une capacité annuelle maximale de 50 000 tm.

Etude relative & limptantation d'un centre de In
BF| Usine de Tri Lachengia e page 54

tratem DRC




ANNEXE 1

FAITS SAILLANTS DE L’ETUDE : « THE OECD - WIDE INCREASE IN WASTE
GENERATION 1S IN DIRECT PROPORTION TO ECONOMIC GROWTH ».
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INCREASING RESOURCE EFFICIENCY

Waste Minimisation Policy:

The inordinate generation of wasles represents inefficiency in the use of materials
and anergy. Despite nearly 30 years of environmental and waste policy efforts in
GECD countries, the OECD-wide increase in wasie gereration is in direct proportion
to economic growth. A 40% increase in OECD GDP since 1980 has been
accompanied by a 40% increase in municipal waste during the same period.
Consumer spending also Tollows these trends. Thg tetirking of effluence from
affluence generally remains elusive.

According to OECD projections, there is expected 0 be a 70-100% increase in GDP
by the year 2020 in the OECD area. This leads lo the tough queslion of whether
2020 shall be characterised by municipal waste generation that is also 70-100%
higher then the already high levels of today.

As a partial policy response to this basic dilemma, the 1990&rsquo;s saw most
Environment Ministries of CECD gavernments adopt *source reduction” and
*pollution prevention™ as overarching goals. This meant, inter alia, that as little waste
as passible was to be disposed of, and this objective was lo be achieved with a
priority focus on prevention efforts, genarally followed by recycling.

Notwithstanding good intentions, it has become clear that in practice, there exists a
persistent prevention paradox. Overall, 65% of municipal wastes in CECD countries
gre stilt going for final disposal, and most public and private waste-related investment
is directed to recycling, not prevention. Some estimatas indicate that prevention
accounts for a mare 10-20% of averall minimisation efforls.

Countries, communities and companies are increasingly turning attention to the fact
that the scope of this dilemma is, indeed, much broader than the generation of
post-consumer municipal waste. Large increases in consumer demand can imply
also more wastes associated with the "supporting” upstream activities such as
extraction, manufacturing and distribution. Indeed, wastes are generated throughout
the life of economic activities, thraugh the flow of material cycles. Many OECD
countries seem to be in need of policies and programmes that are sirategicalty
formulated to take these factors into account,

Focus of the Work: Strategic Prevention

To assist member governments with decoupling waste from wealth, the OECD is
focussing its waste minimisation programme on fwo key aspecis:

1. Preparation of a Government Policy Options and Self-assessment Guide on
Stralegic Waste Prevention {1989 -2000), and;

2. Development of the first official international waste prevention performance
evaluation tools, especially quantitative indicators {2000-2001).

The Guide is Intended to provide practical policy oplions while acting as a
government self-assessment devise for waste prevention programme design,
implementaticn and evaluation. It will not be prescriptive. Rather, it is intended to
provide a substantive framework fo assist with the planning, application and
improvement of strategic waste prevention programmes. The Guide will draw from
four years of work, including several publications and major workshops (hosted by
United States, Germany and Japan) on a range of waste minimisation issues. Where
appropriate, links will be drawn to other relevant areas of OECD environment work
such as, inter alia, ciimate change, extended producer responsibility, wastle
management, and consumpiion patferns. Expecled finalisafion dale: Spring 2000.

The second major stream of waste minimisation work concerning performance
evaluation togls is inilially considering a2 "family” of possible quantitative indicators
relating to the assessment of actual and polential waste prevention. The scope of the
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work includes both consumotion- and production-related wastes. The longer term
goal is to have a performance measuremen! system for evaluating the separate
contributions of waste prevention measures and other activities to overall waste
minimisation and de-materiglisation al the macro-level, and fo establish links to
appropriate micro-level and sector indicators. An OECD warkshop on this issue is

foreseen during 2000.

For more information;

Mr. Fabio Vancini

Pollution Prevention and Control Division, Environment Directorate, OECD
Tal: 33.1.45.24.76.95

Fax: 33.1.452478.76

fabio.vancini@oecd.org

And visit the following sites;

ENV Agencies Media

® EnviroNET Australia ¢ ENDS Environment Daily - a daity
Environrment Agency of Japan Europsan environmental news
Environment & Sustainable briefing for professionals
Davelopment Research Centre --
o B
GZA GeoEnvironmental, Ing.
© Bioremedigtion Disgussion
Group

Waste Minimisation | Product Policies | Eco-Efficiency | Extender Producer
Responsibility (EPR) | Greening of Government | Biodiversity | Sustainable
Construction | Best Available Technology
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OECD Environmental Data; Compendium 1999 Edition

Dennées OCDE sur I'environnement: Compendium Edition 1999
As international concern about global environment and sustainable development
becomes more pressing, government, business and the public all need reliable and
harmonised data on the envirotnent, including the ways i which it s affected by
economic activity. The Compendium, revised every two years, presenis data
linking pollution and naturai resources with activity in such economic sectors as
energy, transport, industry and agriculiure, Tt shows the state of wir, inland waters,
wildiife, etc., for OECD countries and describes selected responses by governmen!
and entreprises.

A Theure oit les problémes mondiaux 1iés 4 l'environnement et au développement
durable se font plus pressants, les administrations, les entreprises et l'opinion
publique ont besoin de données fiables et harmonisées sur ['environnement et
I"économie. Le compendium, mis & jour tous les deux ans, présente des donmées
reliant fa polluticn et les ressources naturelles 2 des sectenrs d'activité comme
I'énergie, les transports, I'indosirie ou agnculmre. Ces données montrent quel est
I'état de ['air, des eaux imérieures, de la faune et de la flore, etc., dans les pays de
I'OCDE et donnent un apergu dés réponses que gouvernements &t entreprises ont pu
apporter aux problémes posés.
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ANNEXE 2

LISTE DES RECYCLEURS PAR CATEGORIE
DE MATIERES RECYCLEES



Liste des recycleurs par catégorie de matiéres recyclées.

RECYCLEURS PROVENANCE MATIERE(S} RECYCLEE(S)
Papiers Kingsey Falls Kingsey Falis {Québec}

J. Ford Inc. Porineuf (Quebec) Papier et carlon
Sonoco Trenton {Ontario)

Daishowa Québec (Quebec}

Kruger Brompionvilie (Quebec)

Ahifibi Consolidated Shawinigan (Québec) Papler

Abitibi Price Jonquiére {Québec)

Carton St-Laurent Matane (Québec) Carton

Cascades Carlech East Angus (Québec)

Bristol Paper Chappaqua (New York)

Ponerosa Pulp Products Qshkosh (Wisconsin) Cartons de {ait et jus
James River Corporation Ashland (Wisconsin}

Consumers Glass

Montréal {Québec)

Unical (CVVQ) Longueuil {Québec) Verre
Groupe Cogeneut St-Marc-des-Carrléres

(Québec)
Sidbec-Dosco Contrecosur {Québec)
Sidbec-Feruni Langueuil (Québec) Matal ferreux
Ameéricaine de fer et métaux Montréal {(Québec)
Camco {Alcan) Lachine {Quabec) Aluminium
Métaux Lorbec {récupérateur) St-Hubert {Quebec)
Plastiques Pelco Anjou (Quéhec)
Easy Products Reidsville {Caroline du Nord)
Plastrec Berthierville {Québec)
Sol Plastics Montreal (Québec) .
Desbro Polymer Toronto {Ontario) Plastiques
Cascades Re-Plast :dgli];el;g;me-du-bon-(:onse|l

CPL Inc.

Lindsay {Ontarlo)

Etude relative 2 limplantation d'un centre de i — annexe 2

BFI Ysing de Tri Lachenaie liéa
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ANNEXE 3

ANALYSE DE REGRESSION
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RATIO KG /3 CAN. DEPIB

RATIO DE MATIERES RESIDUELLES MUNICIPALES GENEREES KG
PAR $ CAN. DE PIB AU QUEBEC VERSUS LA PERIODE DE 1988 - 1998
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RATIO kg DECHETS MUNICIPAUX PAR $ US DE PIB

RATIO kg DECHETS MUNICIPAUX / $ US DE PIB VERSUS 1980-1998
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RATIO kg DECHETS MUNICIPAUX { $ US DE PIB
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RATIO KG DE MATIERES RESIDUELLES GENEREES PAR §
GCAN DE PIB AU QUEBEC

RATIO KG DE MATIERES RESIDUELLES GENEREES AU QUEBEC PAR $ CAN. DE PIB
VERSUS PERIODE 1988 - 1998
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TONNAGE ANNUEL DE DECHETS MUNICIPAUX EN RELATION AVEC LE PIB DE L'OCDE ET AUTRES PAYS POUR LA PERIODE 1980

FIB TONNAGE ANMUEL RATIO
ANNEE BAYS [ MILLIARDS $US) |DEGHETS MUNICIPAUX] kg géchets municipaux f§ US PIB
{ X 1000 TH )

1880 CANADA 410 12 GO0 0021
ETATS-UNIS 4491 137 648 .03

JAPOMN 1545 43995 0.025

AUSTRALIE 211 10 000 0.047

NOUY ZELANDE 37 2106 0057

BELGIUE 143 2 082 0.021

DANEMARK, 76 2 D46 0.027

ITALIE T68 14 044 0.018

PAYS-BAS 196 7 080 0.036

NORVEGE 61 1700 0.028

ESPAGNE 262 10100 0.028

SUISSE 123 2 790 0.023

1985 ETATS-UNIS S 184 149 188 0.029
JAPON 1822 43 450 0.024

DANEMARK 77 2 430 0.032

ITALIE 827 1% 000 0.019

PAYS-BAS 208 6 357 0.031

NORVEGE 71 19060 ¢.02?

ESPAGNE 391 10 600 0027

SWISSE 132 2 388 0.026

7990 GANADA, EXE €110 0.033
MEXIGUE 493 21062 £.043

ETATS-UNIS E974 186 167 0.031

JAPON 2285 B0 441 0.022

AUSTRALIE 294 12 000 0.041

AUTRIGHE 133 3204 0.024

BELGIQUE 173 3500 0.020

FRANCE 1033 26 220 0,025

ITALIE 858 20 a00 0921

PAYS-BAS 243 7 430 0.031

NORVEGE 77 z2740 0029

ESPAGHE 487 12548 0.028

SUEDE 147 3200 0,022

SUISSE 184 4 092 0.027

1396 QUEBEC 113 2726 0.024
1957 CAMADA 313 14 740 0.024
MEXIQUE 581 29272 0,050

ETATS-LHIS 7077 1840 204 0027

JAPCH 2617 50 536 04019

AUTRIGHE 152 4110 0.027

BELGIQUE 192 4 862 0025

DANEMARK, 11% ? 960 002y

FRANGE 1133 28 800 0.025

ALLEMAGHE 1482 36 976 0.025

ITALIE 4 036 26 605 0,026

PAYS-BAS 288 B 716 0.030

NORYEGE 101 2721 0027

ESPAGNE 651 15207 028

SUEDE 166 3200 0.021

SUISSE 153 4277 0.028

ROYAUME UN 1471 28 000 0026

1999 CANADA BaT 14 894 0024
FRANGE 1169 34 592 0030

BELGIGUE 158 4885 0,025

ETATS-UNIS 7 350 194 544 £.028

ALLEMAGNE 1522 37658 0.025

JAPON 2 hdd B0 560 0.020

KOMBRE D'OBSERVATIONS 57

MINIMUM e.018
MOYENNE 0.028
MAIMUR 0.057
DEVIATION STANDARD 0,007
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TONNAGE ANNUEL DE DECHETS MUNICIPAUX EN RELATION AVEC LE PIB
DU CANADA ET DES ETATS-UNIS POUR LA PERIODE 1980 A 1998

PIB TONNAGE ANNUEL RATIO
ANNEE PAYS { MILLIARDS 3US) | DECHETS MUNICIPAUX | kg déchets municipaux / § US PIB
{ X 1000 TM)
1980 CANADA 410 12 600 0.031
1990 541 2110 0.033
1997 618 14 740 0.024
18388 637 14 994 0.024
PIB TONNAGE ANNUEL RATIO
ANNEE PAYS { MILLIARDS $US) | DECHETS MUNICIPAUX | kg déchets municipaux / $ US PIB
{ X 1000 TM)
1980 ETATS-UNIS 4 491 137 568 0.031
1985 5184 149 189 0.029
1990 5971 186 167 0.031
1997 7077 190 204 0.027
1998 7 350 194 544 0.026

tmpibmrt.xls




GENERATION DE MATIERES RESIDUELLES TOTALES , MUNICIPALES , IC)I ET MATERIAUX SECS EN FONCTION DU PIB DU QUEBEC POUR LA PERICDE 1988 - 1998

ANNEES PIB TOTAL'"! RATIO MUNICIPAL '’ [RATIO MUNICIPAL icl 4} MATERIAUX SECS '*) TOTAL *!
( MILLIARDS $CAN) (X 1060 TM)KG/PIB $CAN | (X 1000 TM) | KG/PIB $ CAN {X 1000 TM) { X 1000 TM ) (X 1000 TM )
1988 158.9 7002 0.0441 243 0.0153 4516 6947
1992 158.4 7111 0.0449 2453 0.0155 2864 1691 7008
1994 167.2 7183 0.0430 2496 0.0149 2853 1782 7130
1996 1727 8497 0.0492 2727 0.0158 2890 2695 8312
1993 183.8 2078 0.0494 2978 0.0162 3159 2941 9078

" GESTION DES MATIERES RESIDUELLES AU QUEBEC , BILAN 1998 , RECYC-QUEBEC , JUILLET 1899
% DONNEES POUR 19568 ET 1992 PROVENANT DE , POUR UNE GESTION DURABLE ET RESPONSIBLE DE NOS MATIERES RESIDUELLES ,
DOCUMENT DE CONSULTATION PUBLIQUE , ENVIRCNNEMENT ET FAUNE , 1995
' DONNEES POUR 1294 PROVEMNANT DE , BILAN DE LA GESTION DES MATIERES RESIDUELLES AU QUEBEC , RECYC-QUEBEC , AOUT 1998
2 DONNEES POUR 1996 PROVENANT DE , PLAN D'ACTION QUEBECOIS SUR LA GESTION DES MATIERES RESIDUELLES 1998-2008 ,
J'AIME MON ENVIRONNEMENT , JE JETTE AUTREMENT , ENVIRCNNEMENT ET FAUNE , 1998
' DONNEES POUR 1998 PROVENANT DE , PLAN D'ACTION QUEBECOIS SUR LA GESTION DES MATIERES RESIDUELLES 1998-2008 ,
, FICHE DE RENSEIGNEMENT , 26 MARS 2001 { OBTENU PAR INTERNET A L'ADRESSE SUIVANTE ;
hitp: ffiwww.manv.gouv.qc.caimatieres/mat_resffiches/fiche-alimination.htm )
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